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‘wosci nie moga chyba ulegaé¢ watpliwosei. Okolo 1220 r. Szpandawa wychodzi na
pierwsze miejsce przed Brandenburg nad Hawela. Wybitne miejsce zajmowato
‘takze przez wiekszo$é okresu askanskiego staromarchijskie Tangermiinde (ktore
'péiniej zrobi jeszcze $wietng choé krétkotrwalg kariere za panowania Karola IV).
‘W Nowej Marchii najwiecej wzmianek o pobycie margrabiéw posiada Myslibérz
(Soldin), a nastepnie Chojna i Walcz, Poniewaz jednak Autor nie probowal nawet
(prawdopodobnie uznal, ze nie ma po temu mozliwosci Zrédiowych) przyjrzet sie
itinerariom z punktu widzenia dlugotrwatlosci, a nie tylko liczby pobytéw (postu-
lat akcentowany silnie m. in. przez E. Miiller-Mertensa), wszelkie dane dotycza-
ce miejscowosci posiadajacych niewielka liczbe przekazéw zachowuja charakter
statystycznej nieokreslonosci i nie zachecaja do formulowania dalej idacych wnio-
skéw. Np. Mieszkowice (Bérwalde) pojawiaja sie wprawdzie lacznie 6 razy,
w tym jednak 4 wzmianki dotycza jednego pobytu margrabiego Waldemara,
kt6éry zmart tam 14 VIII 1319 i pobyt jego w tej miejscowosci mial zapewne cha-
rakter przypadkowy, wynikajacy z koniecznosci.

Feya nie interesuja same itineraria, lecz ich wymowa dla hiistorii poszczeg6l-
nych miejscowosci (posrednio takze: regionéw) Marchii Brandenburskiej, nie proé-
buje wiec interpretacji itinerariéw z punktu widzenia samej techniki podrézowa-
nia, ewentualnych zwyczajéw i cyklicznosei objazdéw, skladu oséb towarzysza-
<cych panujacemu, systemu zaopatrzenia wedrujgcego dworu itd. Za powazne
uchybienie metodyczne uznajemy tez wylaczenie z itinerariow wszystkich ele-
mentéw nie wiazacych sie z teremem Marchii; pobyty margrabiéw poza jej gra-
nicami Autora nie interesujag. W sumie trudno nie stwierdzié, Ze praca -sprawia
czytelnikowi pewien zawédd, nie reprezentujac poziomu metodologicznego oczeki-
wanego w tego typu monografiach. Bibliografia, indeks, uproszczona tablica ge-
nealogiczna Askanczykéw brandenburskich oraz 7 mapek zawierajacych miejsco-
wosei wymlienione w itinerariach poszczegélnych margrabiéw dopelniaja pracy.
Mimo podniesionych uwag moze cna byé pozyteczna, gléwnie jako pracowite ze-
stawienie mateniatu zrédlowego. '

JERZY STRZELCZYK (Poznan)

Maria Zakrzewska-Dubasowa, Ormianie w dawnej Polsce, Warsza-
wa 1982, ss. 344, indeks osobowy.

W polskiej literaturze naukowej zawsze zywe bylo zainteresowanie dziejami
osadnictwa ormianskiego na ziemiach Rzeczypospolitej. Najczesciej koncentrowalo
si¢ ono na badaniach syluacji prawnej Ormian, problemach wigzacych siezkwe-
stia unii koSciola ormianskiego z kosSciolem katolickim oraz w nieco mniejszej
Mmierze na zagadnieniach dotyczacych gospodarczej roli Ormian. Tematy te byly
takze przedmiotem peneracji historykéw rosyjskich i radzieckich. Brak ‘bylo
jednak dotad, co jest rzecza do$é dziwna, powazniejszych monografii przedstawia-
jacych calosciowo dzieje csadnictwa ormianskiego w Polsce. Luke te zapelnia
braca M. Zakrzewskiej-Dubasowej, w ktérej przedstawiono sytuacje prawna Or-
mian polskich i na jej tle réine strony ich zycia, poczynajac od funkcji gospodar-
czych, kultury materialnej, a na sprawach kultury duchowej, dzialalnosci dyp-
lomatycznej i politycznej konczac.

Whbrew zapowiedziom na skrzydelku obwoluty praca‘ nie obejmuje okresu
od XVI do XVIII w. a siega poczatkéw osadnictwa ormianskiego w wieku XIV
z tym, ze istotnie gléwny cigzar pracy spoczywa na okresie pdiniejszym. Autorka

;
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koncentruje przy tym swoja uwage. na dziejach najliczniejszych kolonii ormian-
skich Zamoscia, Lwowa, Stanistawowa i Kamienca Podolskiego, pomijajgc drob-
niejsze skupiska Ormian w innych miastach. Na takim ujeciu tematu zawazyl,
jak sie wydaje, material Zrédlowy, przynoszgcy utamkowe informacje o Ormia-
nach w innych osrodkach miejskich, poza wyzej wymienionymi. Tak wiec zakres
terytorialny pracy jest znacznie wezszy od przyjetego przez W. Grigorjana w nie-
dawno opublikowanej rozprawie o osadnictwie ormianskim na Podolu!. W. Gri-
gorjan zajal sie bowiem przedstawieniem 16 osad ormianskich Podola (w Ka-
miencu Podolskim, Jazlowcu, Zioczowie, Kubaczowcu, Dubrowmicy, Studziennicy,
Barze, Humaniu, Zwancu, Buczaczu, Podhajcach, Brzezanach, Satanowie, Mohylo-
wie, Raszkowie i Balcie) oraz skupiskami ormianskimi poza jego granicami —
we Lwowie, Lucku, Zamosciu, Stanistawowie, Kutach, Tysmienicy.

Podkreslié nalezy wysilek, jaki musiala wlozyé Autorka w zgromadzenie zré-
del, tym wiecej, ze obok polskich, w szczegdlnosci z Wojewoddzkiego Archiwum
Panstwowego w Lublinie i Biblioteki Narodowej w Warszawie (zbiory Biblioteki
Ordynacji Zamoyskiej), ktore stanowig zasadniczy trzon materialu rekoplismien-
nego monografii, wykorzystano po czesci tez zrodia przechowywane w bibliote-
kach i archiwach ZSRR. Praca oparta jest glownie na zZrédiach dotyczgcych Or-
mian Zamoscia, ktére M. Zakrzewska-Dubasowa jako autorka monografii o kolonii
ormianskiej w Zamosciu zna istotnie doglebnie.

Podstawa zZrédlowa nie jest wyczerpujgca. Na luki w zakresie wykorzystanych
zrédel przedmiotu zwrécit juz uwage J. Bardach w recenzji ogloszonej w Kwar-
talniku Historycznym (nr 1, 1983, s. 109 i n.). Wypada jedynie dodaé¢, ze pominie-
to szereg niezmiernie istotnych akt rekopiSmiennych, wséréd nich zas w szczegél-
nosci liczne dokumenty przechowywane w Bibliotece Zakladu Narodowego im.
Ossolinskich. Wydaje sie, Ze znacznie wzbogaci¢ tre$é pracy mogloby wykorzy-
stanie Protokotu testamentéw pierscieni, posSwiecenia i innych spraw duchowych
nacyej ormianskiej lwowskiej [...]% czy Fundacji bractwa Sw. Tréjcy przy katedrze
ormianskiej we Lwowie3. Szereg interesujacych informacji przynosza tez prze-
chowywane ws$réd rekopiséw tej biblioteki regestry funduszow, ktére rzucajg
Sswiatlo na sytuacje finansowa ormianskich bractw religijnych i parafii4. Kwestii
tych Autorka w swej pracy w og6ble nie poruszyla. Przydatnymi okazalyby sie
tez Zrédla dotyczace dziejow kosciola ormianskiego i liturgiigormianskiejs. Po-
minieto tez rekopiSmienne dzieje Ormian Iwowskich® Uwzgledni¢ tez wypa-

1'W. Grigorjan, Istorija armianskich kotonii Ukrainy i Polszy (Armianie
w Podolii), Jeriewan 1980.

2 Biblioteka Oissolinskich 1731/11.

3 Ibidem 1650/III.

4 Ibidem 1738/1I, Regestr funduszow pewnych oséb testamentami legowane

tak dobrami stojqcemi, jako tez i pieniedzmi gotowemi ma mszy Swiete i na po-
boine uczynki kongregacyej Grzegorza Swietego od 1666 - 1758. Regestr bractwa
Grzegorza Swietego od 1640; Bibl. Oss. 1741/II, Regestr funduszéw bractwa $w. Grze-
gorza z 1728 - 1785; Bibl. Oss. 1742/I1, Regestr funduszowy albo sumy legowane
do bractwa Najswietszej Panny Maryej wypisany od Jana Augustynowicza 1733:
Bibl. Oss. 1743/I1, Regestr percepty i expensu na ko$ciét katedralny lwowski or-
mienski 1748 po ciezkim pogorzelisku spisany; Bibl. Oss. '1744/I1, Regestr kupna,
t expensy kamienicy Rabiczkowskiej na szpital przy katedralnym lwowskim or-
mienskim kosciele, rcku I76G; BiblL. Oss. 1740/T1, Splendor archikatedralnego kos-
ciota lwowskiego ormianskiego.
) 5 Bibl. Oss. 1739/1I, Pierwsza w mnacyej ormianskiej lwowskiej elekeja koad-
Jutora cum futura succesione archiepiscopatus Leopoliensis Armenorum 1711 mie-
sigca czerwea 28 ma osobie X Jana Augustonowicza praktykowana; Bibl. Oss.
1776/, Msza ormianska.

§ Bibl. Oss. 1646/II, Dzieje Ormian lwowskich od roku 1649 - 1713; Bibl. Oss.
1647/11, Dzieje Ormian lwowskich od roku 1734 - 1736; Bibl. Oss. 1648/II, Kwestie
ormianskie w kilku traktatach zawarte.
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dalo znajdujgce sie w Bibliotece Ossolinskich Papiery Ormian Lwowa i Kut7 czy
znane takze z innych przekazéw Prawa ormianskie prze:z Zygmunta I nadane
w Piotrkowie w 15197.8 Wiele wnioslyby tez lacinskie dokumenty ormianskie?.
Zwrécié tez w koncu wypada uwage na niewykorzystanie wsréd dokumentéw
AGAD Akt sqdu wéjtowsko-tawniczego Ormian dekanatu s. Jana Chrzeiciela na
przedmie$ciu lwowskim.

Watpliwosei rodzié tez musi to, czy Autorka dotarla bezposrednio do dziela
Arakela z Tebryzu, Ksiega dziejéw. M. Zakrzewska-Dubasowa powoluje sie
wprawdzie w tekscie pracy na Arakela z Tebryzu, ale prace jego pomija w wy-
kazie zrodetl drukowanych. Dzielo Arakela z Tebryzu jest przy tym dla historii
Ormian polskich o tyle wazne, ze w rozdziale XXVIII poruszono w nim sprawe
zawarcia przez biskupa Iwowskiego Mikolaja Torosowicza unii z Rzymem i nie-
pokojow wsréd spolecznosci ormianskiej, jakie ten akt wywolal 1. Wypada tez od
razu zwrécié uwage, ze w indeksie os6b pracy M. Zakrzewskiej-Dubasowej figu-
ruje Arakel z Tebryzu jako ,Dawrizeci Arakiel”, tak jakby ,Dawrizeci” bylo na-
zwiskiem. W rzeczywistosci oznacza tebryski, pochodzacy z miasta Tebryzu.

Takze ws$réd opracowan, z ktoérych korzystala Autorka, dostrzec mozina po-
wazne luki. Zwraca przy tym szczegblnie uwage pominiecie prac Z. Obertynskie-
go !l oraz rozwazan zawartych w rozprawie J. Gilla 2, Odnotowaé tez wypadalo
informacje zawarte w syntezie Historii Ko$ciola w Polsce3, M. Zakrzewska zdaje
sie tez nie znaé prac M. Olesia!® oraz A. Korobowicza 15, Pominigto tez nie-
ktore rozprawy G. Petrowicza 16,

Konstrukcja pracy jest przejrzysta i zwarta. Upomnieé mozna by sie jedy-
nie o jaki§ rozdzial wstepny, w ktébrym przedstawiono by tezy pracy, pytania,
na ktoére Autorka poszukiwaé bedzie odpowiedzi, scharakteryzowano zrdédia i lite-
rature przedmiotu. Matenial zgrupowala M. Zakrzewska-Dubasowa w szesciu roz-

7 Bibl. Oss. 13714/11.

8 Bibl. Oss, 1916/I1.

9 Bibl. Oss. 1730/11, 1732/I1 - 1738/11.

10 Pierwszy polski przeklad dziela Arakela z Tebryzu ukazal sie réwnolegle
z pracg M. Zakrzewskiej-Dubasowej; Arakel z Tebryzu, Ksiega dziejow, z rosyj-
skiego przetozyli Witold Dabrowski i Andrzej Mandalian, wstepem opatrzyt Woj-
ciech Hensel, Warszawa 1981, ss. 607.

11 7Z Obertynski, Die Florentiner Union der polnischen Armenier und
ihr Bischofskatalog, Roma 1934 (Orientalia Christiana 96, z. 1); tenze, Die pol-
nischen Armenier und thr Erzbischof Andreas in Jaztowiec, Handes Amsorya 75,
10 - 12, 1961, 757 - 854; tenze, Thomas der erste Bischof von Lwéw, Collectanea
Theologica 18, 1937, 533-540; tenze, Na marginesie ormianiskiego schematyzmu
diecezjalnego, Sprawozdanie z Posiedzen Towarzystwa Naukowego Warszawskiego:
26 (1933); tenze, Les Arméniens polonais et leur attitude envers Rome, w: La
Pologne au VII° Congrés International des Sciences Historiques, Warszawa 1933,
s. 1-27 (odb.); tenze, Eine Griindungsurkunde des Polnischen Armenier aus
d. XIV Jhdt, Collectanea Theologica, vol. XIII, z. 4, Warszawa 1932,

12 J. Gill, The Council of Florence, London 1959.

13 Historia Kojciola w Polsce, red. ks. B. Kumor.i ks. Z. Obertynski,
t. 1. do roku 1764, Poznan — Wanszawa 1974, cz. 1: do 1506, s. 361 -3084, cz, 2:
od 1506 do 1764, s. 323 - 340, s. 478 - 481.

M M. Oles, The Armenian Law in the Polish Kingdom (1357 - 1519) A juri-
dical and historical study, Edizioni Hosianum, Rome 1966.

15 A, Korobowicz, Sqgd ormiafiski w Zamos$ciu i postepowanie przed nim
W Swietle ksiqg sqdowych, Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska, Lu-
blin 1964, vol. XI, z. 8, s. 195 - 212.

8 G. Petrowicz, L'unione degli Armeni di Polonia con la Santa Sede
(1626 - 1686), Orientalia Christiana, nr 135, Roma 1950; tenze, Gli Armeni al
servicio diplomatico del regno di Polonia, Antemurals, . VI, 1960 - 1961, Relatio-
nes, 5..209-219; tenze, Tentativi tron gli anni 1550 - 1600 per Unione degli Ar-
m3em gzs Pflgm‘a con la Santa Sede, Collegium Polonorum, R. I, Roma 1965, nr 2 -
=9, 8. - 119,

Minegec
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dzialach. W rozdziale I przedstawila dzieje kolonizacji ormianskiej, ustréj gmin
i ‘sagdéw ormianskich. Dalsze rozdzialy poswiecono kolejno handlowi i rzemiostu
ormianskiemu, kulturze materialnej Ormian, kulturze umystowej. W przedostat-
nim rozdziale V zajela sie Autorka walkg Ormian o zachowanie odrebnosci reli-
gijnej i probom wprowadzenia unii. W ostatnim rozdziale, nie najszczesliwiej za-
tytulowanym ,Dzialalno$é polityczna polskich Ormian”, przedstawiono misje dyp-
lomatyczne Ormian w stuzbie polskiej oraz ich zwiagzki z Armenig i podejmowa-
ne proéby oddzialywania na jej sytuacje. Zamyka prace zakonczenie, ktére nie
spelnia pokladanych w nim nadziei. Autorka nie podjela w nim bowiem préby
podsumowania swych wywodOw, wyciggniecia wnioskéw, a jedynie w skrétowy
spos6b przedstawila dzieje Ormian polskich w XIX i XX w. Dopelnia prace
spis Zrédel i literatury przedmiotu. Pozytecznym jej uzupeinieniem jest indeks
0s6b, wykaz stosowanych skrétow i stownik wyrazéw mniej znanych, giéwnie po-
-chodzenia armenskiego, niestety jednak chyba zbyt lakoniczny.

Najistotniejszymi w calej pracy niewatpliwie wydajg sie by¢ rozwazania za-
‘warte w rozdziale 1. Budzg one jednak réinego rodzaju watpliwosci i kontrower-
sje. Wynikajg one z tego, ze ustréj witadz w poszczegbélnych gminach przedsta-
‘wiono nader niejasno, podobnie jak stosunek wladz gmin ormianskich do wiladz
miejskich i ustréj sadéw. M. Zakrzewska-Dubasowa kwestie te ujmuje dosé sta-
tycznie, nie zauwazajgc, z wyjatkiem gminy lwowskiej, etapéw rozwoju gmin
ormianskich i sgdéw orzekajacych w tych gminach. Nie stara sie przy tym Au-.
torka zanalizowaé, jak dalece zmiany w ustroju miasta wplywaly na organizacje
sgdownictwa i wladz gmin ormianskich. O tym, Ze wplywy takie istnialy, swiad-
czg chociazby cytowane w pracy przyklady nazw réinych skladéw sadéw or-
mianskich, ktére wskazuja na wyraiZne zapozyczenia z prawa miejskiego i sa
sprzeczne z treScig Statutu ormianskiego oraz przywilejow krélewskich (s. 86 i 91
»sad wylozony potrzebny, przystojnie zagajony”, ,sad zagajony kryminalny woj-
towsko-tawniczy”). Wypadalo tez zastanowi¢ sie nad tym, dlaczego sklady sadow
w poszczegblnych gminach byly niezgodne z przepisami Statutu ormianskiego.
Zbyt daleko idaca jest tez teza o niewielkich réznicach w funkcjonowaniu i kom-
petencjach sadéw ormianskich w poszezegélnych gminach (s. 76). Zreszta sama
Autorka zdaje sie jej przeczyé w swoich dalszych wywodach (s. 80).

W kwestii wladz miejskich nalezalo chyba takie rozwazyé, dlaczego w gmi-
nie stanistawowskiej wtadze sprawowal woéjt z rajcami, a nie lawnikami, jak
w pozostalych gminach, czy byla to nie znaczaca nic kwestia terminologiczna,
czy tez kryla sie w tym okreslona tre$é prawna. Nie zajela sie tez Autorka wy-
jasnieniem kompetencji wystepujacego w zrédiach zamojskich urzedu starszego
dawnika. -

Zastanowi¢ nalezaloby sie tez glebiej nad instytucjg starszych ormianskich,
ich kompetencjami i sposobem powolywania. Watpliwe jest, czy istotnie tytul
ten przystugiwal cztonkom rady 40 mezéw korzunachparéw jak twierdzi Autorka
(s. 323), prawodopodobniejsze jest, ze odnosit sie¢ on do marszatkéw tej rady. Wy-
daje sie, ze sady szlacheckie czy wladze miejskie uzywaly terminu ,starszy” or-
mianski w odniesieniu do wszystkich Ormian sprawujacych urzedy poza wéjtem
i lawnikami. Byé moze jednak, ze urzedy starszych ormianiskich byly urzedami
koscielnymi i ze tym terminem okreslano wylgcznie erespohanéw. Nie jest przy
tym wazne, czy termin erespohan posiada odpowiednik w jezyku polskim czy tez
nie, co rozwaza Autorka za M. Oganiesjanem (s. 61). Istotniejsze wydaje sie to,
jakiego terminu uzywaly wladze miejskie i sady szlacheckie. Wymagaloby to
jednak przeSledzenia akt tych sadéw i urzedéw, czego dla potrzeb recenzowanej
pracy nie dokonano. Nie wyjasnila tez M. Zakrzewska-Dubasowa sposobu powo-
lywania i zakresu wladzy awagnera, wspominajac jedynie o istnieniu tego urzedu
(s. 63) i nie zauwazajac, ze tytul awagnera oznaczal po prostu tawnika.
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Zwigzki miedz& wladzami administracyjnymi gminy a witadzami kosciola or-
mianskiego zostaly przez Autorke w zasadzie zupelnie pominigte. Nie przedsta-
wiono podzialu kosciola na dekanaty i parafie, sytuacji prawnej i finansowej du-
chownych. Uszla tez uwagi Autorki instytucja bankéw zastawniczych (mons pie-
tatis) istniejacych przy parafiach ormianskich, w ktérych bez lichwy udzielano
ubozszej ludnosci pozyczek pod zastaw. Banki te w zyciu gminy spelnialy do-
niosla role gospodarczg, pozwalaly tez na uzupemienie szczu\blych dochodéw du-
chowienstwa. Najstarszy z takich bankéw powstal we Lwowie w 1668 r. Banki
parafialne zostaly zlikwidowame dopiero w 1792 r., po rozbiorach przez rzad au-
striacki, kt6éry polaczyl je i utworzyl jeden bank zastawniczy we Lwowie. Ze
szkoda dla treSci pracy pominieto tez dzialalno$é organizacji religijnych Ormian,
réznego rodzaju bractw, ktére obok swych podstawowych koscielnych funkeji
pemily takze role organizacji towarzyskich i charytatywnych. Nie wyjasnila tez
Autorka w spos6b dostateczny skladu, kompetencji i form dzialania ormianskiego
sadu duchownego chucu.

W spos6b niepelny przedstawiono organizacje handlowe i rzemie$lnicze Or-
mian polskich, ich zwiazki z organizacjami cechowymi miast bedacych siedzibami
‘gmin. Piszac o sp6tkach handlowych Autorka traktuje je zbyt szeroko, nie kazda
bowiem transakcje z udzialem kupcéw =zagranicznych czy kilku kontrahentéw
mozna uwazaé juz za spélke, ktéra powinna chyba cechowaé wigksza trwalosé.

, Wywodom M, Zakrzewskiej-Dubasowej brak spoistosci, w wielu wypadkach
niepotrzebnie powtarza ona swoje wywody. Ma to miejsce w odniesieniu do kwe-
stii sadu duchownego (s. 60, 61, 64). Wielokrotnie tez sama zaprzecza swoim po-
glgdom. Twierdzi np., ze wobjt reprezentowal gmine na zewnatrz (s. 47), aby po-
tem podaé, ze prawo to miala rada korzunachparéw (s. 63). Pomijajac juz kwe-
stie sprzeczno$ci tych wywodéw watpliwa jest mozliwosé wykonywania tej funk-
cji przez do$é liczng zbiorowo$é korzunachparéw. Podobnie na s. 43 wywodzi, ze
Ormianie kultywowali rodzimy jezyk, aby w innym miejscu zauwazyé, ze jezyk
ten zatracili (s. 36, 237, 265).

Przechodzac do uwag drobniejszych wypada zauwazyé, ze jednym z organiza-
tor6w kolegium teatynéw byl o. Klemens Galano, a nie, jak pisze Autorka, Kle-
mens Galen (s. 42, 262). Cytowane przez Autorke wywody W. Maisla dotycza je-
dynie praktyki sgdéw miasta Poznania i nie moina odnosié ich do sgdéw or-
mianskich (s. 92). .

Ksigzka M. Zakrzewskiej-Dubasowej jest praca niewatpliwie potrzebna, w kt6-
Tej napisanie wlozono niemalo wysitku. Zatowaé jednak nalezy, ze na skutek
‘wspomnianych wyzej brakéw i niedociagnieé jedynie w czesei spelnia ona po-
ktadane w niej nadzieje. W sumie jednak jest to pozycja ciekawa, przyblizajaca
zapomniany $wiat Ormian polskich i wskazujaca kierunki dalszych poglebionych
badan.

JACEK SOBCZAK (Poznan)

Teisniu instituty raida Lietuvoje XIV - XIX v, Lietuvos TSR Moksly Akademi-
ja Filosofijos, Socjologijos ir Teises institutos, Vilnius ,Mintis” 1981, ss. 143:
Teisés Istorijos Studios II.

Recenzowana praca (Rozwéj instytucji prawnych Litwy w XIV-XIX w.)
stanowi drugi tom seryjnej publikacji poSwieconej historii prawa, ktéra wydaje
Akademia Nauk Litewskiej SRR pod tytutem Teisés Istorijos Studjos (Studia
brawnohistoryczne). Tom pierwszy tego wydawnictwa Teisés bruoZai Lietuvoje

.




