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obrazaja niektérzy wspolczesni badacze, lecz ustréj, w ktérym centralny osrodek
dyspozycyjny bywal ograniczany przez rézinorakie czymniki, w szczegbinosci praw-
nej i religijnej natury. Chcac nie cheace musialo sie tez liczyé absolutne panstuo
z istmiejacymi nadal w lonie, tyle tylko e zepchnigtymi na szczebel lokalny,
nadal stanowo zorganizowanymi i w takichze kategoriach myslacymi silami spo-
lecznymi.

To przede wszystkim wiasnie mdywxdualnej i grupowej Swiadomosei poswie-
cone zostaly teksty zamieszczone w czesci trzeciej tomu. Poza wspomnianymi juz
(por. przyp. 2) wymieni¢ nalezy trzy dalsze, &poéréd ktérych dwa majg charakter
syntetyzujaco-popularyzatorski, Zaréwno ten traktujacy o religii i swmtopoglq—
dzie w Brandenburgii XVII w. (s. 275 nn.), jak i ten ukazujacy (s. 380 nn.) czasy
i ¢érodowisko kulturowe Kacpra Damiela Lohensteina (wroclawskiego autora sztuk
scenicznych z konica XVII w.). Tekst trzeci (s. 367 nn) ukazuje narodziny na
gruncie miejskim XVII stulecia pojecia ,policja”, ktére Autor dla odrbéznienia
od wspo6lczesnych konotacji oddaje w archaicznej postaci Policey.

Uzupelniaja kolejny wybér studiébw wyhitnego historyka i mysliciela, konty-
nuatora liberalnego murtu w dziejopisarstwie niemieckim 15 Wstep” pidra wdowy
po nim, bibliografia prac nader starannie opracowana z uwzglednjeniem recenzji.
o pracach G. Oestreicha przez p. Brygide Oestreich, zestawienie prac doktorskich
(38) oraz magisterskich (4), ktérymi zmarly kierowal, wreszcie indeks osobowo-
-geograficzny. Szczegblnie cenna zdaje sie¢ my$l zestawienia prac pisanych pod
kierunkiem danego mistrza. Stanowi ona kapitalnej wagi material dla badan nad
historig historiografii, jej nurtami i szkolami naukowymi. o

Strukturprobleme to nie tylko jeszcze jedna pdmoc dla czytelnikdéw, ulatwia-
jaca im obcowanie z rozproszonymi tekstami zachowujacymi duzy ladunek inte-
lektualny przez czas diuzszy, ale réwniez przyklad wzorowej edycji czyich$ pism
wybranych. '

STANISLAW RUSSOCKI (Warszawa)

Jan Wasicki, Rzesza i panstwa niemieckie 1789 - 1815, Poznan '1982, ss. 433.

Omawiana praca stanowi cze$¢ wiekszego cyklu cbejmujgcego stosunki praw-
nopanstwowe Rzeszy Niemijeckiej, a nastepnie panstw niemieckich, od konca
XVIII w. az do czasbw najnowszych (1949). Jako pierwsza ukazala sie praca
Rzesza a kraje miemieckie 1914 - 1949 (Poznan 1978), w 1982 r. autor oglosxl oma-
Wiang tu prace, a zakonczy cykl praca obejmujgca okres 1815 - 1914.

Badania historykéw niemieckich okresu napoleonskiego skupiaja sie gléwnie
na analizie roli Prus w walce przeciw Napoleonowi oraz ksztaltowania sie naro-
dowej jedno$ci niemieckiej w walce przeciw uciskowi francuskiemu w Niem-
Czech. Autor nie pominagl w swej pracy i tych zagadmiéﬁ, ale giéwna uwage sku-
Pil na sprawach prawnohistorycznych oraz przemianach politycznych, ustrojo-
Wych, spolecznych Rzeszy, a nasiepnie panstw niemieckich tworzgcych Zwigzek
Reﬁski, podporzagdkowanych w mniejszym lub wiekszym stopniu Francji rewo-
1U(:yjnej, a nastepnie napoleonskiej. Przemiany polityczne przedstawil na pod-

hi 15 Wspomina postaé G. Oestreicha jedynie marginalnie, w kontekécie odnowy
istoriografii niemieckiej, jako badacza absolutyzmu H. Olszewski w swej
Syntezie Nauka historii w upadku, Warszawa 1982, s. 627 (a nie 629 jak to suge-
Tuje indeks osobowy).
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stawie dotychczasowych opracowan niemieckich, traktujgc je jedynie jako wpro-
wadzenie do podstawowych zagadnien pracy.

Problematyka monografii narzucila Autorowi okreslong konstrukcje. Wpro-
-‘wadzenie do problemu niemieckiego zamknal on we ,,Wstepie” omawiajagcym wojny
z Francjg od 1792 r. oraz przeobrazenia polityczne w Rzeszy Niemieckiej do
1807 1. (I rozdzial), a nastepnie przedstawit panowanie francuskie na ziemiach po-
Yozomych na 1-erwy‘m" brzegu Renu oraz na terenach prawobrzeinych podporzadko-
wanych administracji francuskiej (II). Odrebnie opracowal zmiany ustroju po-
litycznego nowo utworzonych panstw niemieckich i oddanych rodzinie cesarza —
‘W. Ksiestwa Bergu, Krélestwa Westfalii i W. Ks. Frankfurtu (III) oraz dawnych
panstw Rzeszy Niemieckiej, podporzadkowanych protekeji francuskiej (IV). Z 38
panstw niemieckich tworzacych Zwigzek Renski autor oméwil zmiany ustrojowe
i polityczne w 12 najwigkszych. Oddzielnie przedstawil zmiany ustroju politycz-
nego oraz reformy spoleczno-gospodarcze Krodlestwa Prus (V). Ostainie dwa roz-
dziaty (VI i VII) obejmujg konicowy okres wojen napoleonskich oraz likwidacje
ukladu politycznego Niemiec wprowadzonego przez Napoleona po 1813 r.

Taka konstrukcja pracy jest uzasadniona stopniem podporzadkowania ziem
i panstw niemieckich wplywom {francuskim — wecieleniem do cesarstwa i wpro-
‘wadzeniem administracji francuskiej, stworzeniem panstw oddanych rodzinie Na-
poleona . oraz dawnych panstw niemieckich, ktére w mniejszym lub wiekszym
stopniu ulegly zmianom terytorialnym po likwidacji dawnych ksiestw, hrabstw,
wolnych miast, opactw, débr rycerskich, ktére Napoleon po rozbiciu Rzeszy wcie-
lal do nowych lub dawnych panstw niemieckich. Autor pokazuje z jednej strony
ostateczng likwidacje Rzeszy Niemieckiej (1806) i stworzenie niezaleznych panstw
niemieckich, a z drugiej strony ich podporzadkowanie Francji napoleonskiej oraz
powstanie w 1806 r. Zwiazku Renskiego. Oddzialy wojskowe Zwiazku mialy sta-
nowi¢ przeciwwage Prus i Austrii w Niemczech. Rozdzial omawiajacy reformy
pruskie odbiega nieco od calo$ci problematyki pracy i stanowi jedynie uzupel-
nienie, aby pokazaé pelny obraz panstw niemieckich, zresztg reformy pruskie
oméwione s3 dosé¢ ogblnie.

Przy omawianiu zmian zachodzgcych w poszczegdlnych panstwach niemiec-
kich Autor przyjal pewien schemat, w ktérym najczesSciej powtarzaja sie: ustr6j
polityczny, podzialy administracyjne, zarzad kraju, stosunki spoleczne, przepisy
prawne i organizacja sgdownictwa. Podzial ten, bardzo prosty w ukladzie i ula-
twiajacy przedstawienie réznorodnosci zmijan i reform w panstwach niemieckich,
ulatwia jednocze$nie czytelnikowi orientacje w przedstawionej problematyce.

Dazeniem Napoleona bylo przeniesienie do ustroju dawnych i nowych panstw
niemieckich zdobyczy spolecznych i politycznyeh rewolucji francuskiej. Zmiany
terytorialne, wynikajgce z powiekszenia obszaru dawnych panstw niemieckich
przez wiaczenie licznych posiadlosci i panstewek Rzeszy o réinych stosunkach po-
litycznych i spotecznych, zmuszaly wladeéw tych panstw do wprowadzenia tam
jednolitych podzialéw administracyjnych i scentralizowanmia zarzadu calosei tych
obszaré6w. Ambicja Napoleona bylo wprowadzenie w panstwach niemieckich ko-
deksu Napoleona, ale udalo sie to tylko w Westfalii (1808), w W. Ks. Bergu (1809)
i w W. Ks. Frankfurtu (1811), a wiec w panstwach rzadzonych przez napoleoni-
déw. Czesciowo udalo sie takie w Badenii, gdzie w 1810 r. wprowadzono zmody-
fikowany kodeks cywilny francuski. W pozostalych panstwach (Nassau, Bawaria,
Wiirzburg) mimo rozwazania tej sprawy lub nawet zapowiedzi (Hessen-Darmstadt)
nie wprowadzono prawa francuskiego, mimo naciskéw przedstawicieli napoleon-
skich.

Wplywy napoleonskie przyniosty w panstwach niemieckich zréwnanie wszy-
stkich mieszkancéw wobec prawa oraz zasady tolerancji religijnej takze dla za-
mozniejszych grup ludnosci zydowskiej.



RECENZJE I NOTY RECENZYJNE 219

Bardzo niejednolicie ksztaltowaly sie zmiany w stosunkach chlopskich, ktére
wymagaly uregulowania po wcieleniu drobnych panstewek, ktérych panujacy za-
trzymali uprawnienia patrymonialne w zakresie sadownictwa i policji.

W krajach wecielonych do Francji juz w 1798 r. wzorem francuskim chiopi
otrzymali ziemie na wlasno$é bez odszkodowania, ale juz w nowych panstwach
niemieckich reformy chlopskie przeprowadzono w spos6b niepelny. W W. Ks. Ber-
gu zniesiono poddanstwo osobiste, zlikwidowano istniejacy tam kolonat, zniesiono
niektére powinnosci chlopskie o charakterze osobistym, ale zostawiono $wiadcze-
nia gruntowe, ktére jednak mozna bylo wykupié. Podobnie w Westfalii w 1807 r.
zniesiono poddanstwo i $wiadczenia osobiste chiopéw, ale pozostawiono panszczyz-
ne lub czynsz, zezwalajac jedynie na ich wykup za 20-krotng (czynsz) lub 25-krot-
ng (panszczyzna) wartosé $wiadezen rocznych. W W. Ks. Frankfurtu w konsty-
tucji z 1810 r. zniesiono poddanstwo osobiste chlopéw, ale utrzymano dotychcza-
sowe ciezary gruntowe. W dawnych panstwach niemieckich, gdzie wplywy fran-
cuskie byly slabsze, zniesiono jedynie tzw. zaostrzone poddanstwo (Leibeigen-
schaft), ale pozostawiono czynsze i panszezyzne oraz utrzymano sgadownictwo
i uprawnienia policyjne mediatyzowanych ksigzgt, hrabiéw, opatéw, rycerzy itp.,
ktorzy stracili zwierzchnie prawa panstwowe, W Nassau-Darmstadt zapowiedzia-
no, ale nie zniesiono poddanstwa, gdyz realizacje przepiséw z '1809 r. o zniesieniu
poddanstwa oddano w rece rejencji, aby wyznaczyé odszkodowanie panéw feudai-
nych za zniesione poddanstwo i ustalié wynagrodzenie w zakresie renty grunto-
wej i ostatecznie do 1813 r. nie zakonczono procesu zniesienia poddanstwa. Osta-
teczne zniesienie resztek poddanstwa i $wiadczen feudalnych w panstwach ° po-
ludniowoniemieckich nastgpilo dopiero w 1848 r.

Rozbicie hfstorycmych panstw Rzeszy i zmiany terytorialne panstw, do kto-
rych wlaczono nowe terytoria o bardzo réznorodnym charakterze stosunkéw pan-
‘stwowych, spolecznych i prawnych, spowodowaly konieczno$é ujednolicenia za-
rzadu zlepionych terytoriéw, co mialo ulatwié¢ wplywy dinstytucji panstwowych
francuskich. W Westfalii ustréj panstwowy ‘zostal uregulowany przez Napoleona
konstytucja z 15 listopada 1807 r., wzorowang na konstytucji Ksiestwa Warszaw-
skiego. Obydwie konstytucje obejmowaly instytucje wzorowane na Francji. Kon-
stytucja westfalska postuzyla jako wzér przy opracowaniu konstytucji bawarskiej.
W W. Ks. Frankfurtu prymas Dalberg wprowadzit w 1810 r. patent organiczny
zwany tez konstytucja, a edykty konstytucyjne wprowadzono takie w Badenii.

Trudno$ci wprowadzenia jednolitego zarzgdu i podzialéw administracyjnych
w panstwach niemieckich wynikaly z czestych zmian terytorialnych az do 1810 r.
oraz z dotychczasowych tradycji panstwowych nowych terytoridw. Dotychczasowi
niezalezni wladey wecielonych terytoriébw utrzymali niektére uprawnienia wladzy
panstwowej. W panstwach tych $cieraly sie naciski francuskie i przywigzanie do
tradycji niemieckich. Naciski francuskie szly w kierunku oparcia nowych podzia-
10w administracyjnych i zarzadu panstw na wzorach francuskich, a wiec podziale
na departamenty, powiaty, gminy oraz na zasadach jednoosobowej wiladzy w mysl
ustawy francuskiej z 7 lutego 1804 r., ze ,zarzadzanie winno lezeé w gesﬁi jednej
osoby”. Sprzeciwialy sie temu tradycje wiadz kolegialnych oraz osobiste dazénia
ksigzat, ktérzy nie chcieli sie poddaé wplywom francuskim. Nawet w Westfalii
adminijstracja francuska nie zdolala wyprzeé dawnych podzialdw i jédnostek ad-
ministracyjnych. Dawne panstwa niemieckie dazyly przede wszystkim do wchlo-
nigeia nowych nabytkéw, do ograniczenia dotychczasowego samorzadu terytorial-
nego i miejskiego, a w niektérych panstwach takze likwidacji wiadz kolegialnych
«Wirtembergia). W kilku panistwach zamieniono jedynie nazwy burmistrzéw i woéj-
tow na meréw, nie zmieniajac istoty zarzadu kraju. W- niektérych przypadkach
wiadey paristw niemieckich prowadzili walke z wplywami francuskimi i dlatego
Wprowadzali nowe przepisy organizacji kraju, aby nie dopuscié do likwidacji

| -
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dawnych tradycji wladz kolegialnych na rzecz wiladz jednoosobowych i podzialow
francuskich. Stopniowo zreszta stably naciski francuskie, a Napoleon ograniczal
sie do zgdania pomocy wojskowej panstw Zwiazku Renskiego.

Z tej nieco przydlugiej prezentacji wy_nikéw badawezych wynika, ze Autor,
mimo podzialu calosci zagadnienia wedlug zmian ustrojowych i spolecznych w po-
szezegélnych panstwach, prowadzi w monografii kilka watlkéw, ktére pokazujg
kierunki polityki francuskiej wobec panstw Rzeszy, a nastepnie panstw Zwigzku
Renskiego. Mimo pozornie schematycznego ujgcia i podzialu zagadnien Autor wia-
ze w wykladzie problemy ustrojowe z polityka panujacych, z praktycznym wpro-
wadzaniem w zycie przepiséw oraz doborem ludzi i rola administracji w nowych
i dawnych panstwach niemieckich. Dzieki temu Autor zdolat w sposéb bardzo
wnikliwy uchwycié proces zmian teryfcorialnych, w wyniku ktérych zamiast 300
stanéw Rzeszy i 1800 posiadlosci rycerskich powstalo 38 panstw czlonkowskich
Zwigzku Refiskiego, zamieszkanych przez 14 min ludnosoci oraz gotowych do prze--
kazania do dyspozycii Napble_ona 120 tys. Zolnierzy. Zwigzek Renski miat ;tanowié.
takze czynnik ujednolicenia systemu prawnego w nowych panstwach i ulatwienia
penetracji ekonomicznej burzuaziji francuskiej oraz wplywéw niosgcych z soba
nowozytny system prawny, zmiany spoleczne i centralistyczny ustréj panstwowy..
Do pelnego zrealizowania zamiaréw francuskich nie doszlo, ale Autor wskazuje:
na stopniowe, mimo oporu wiadedw i tradycji miejscowych, szerzenie sie zasady
jednoosobowych urzedéw na miejsce kolegiow, nowych jednolitych i zblizonych
do francuskich podzialow adminiétracyinych, rozdzialu wiladzy sadowej od admi-
nistracyjnej, zasady réwnosci wobec prawa, tolerancji religijnej oraz czesciowej .
likwidacji przywilejéw stanowych szlachty.

Niewatpliwym osiagnieciem Autora jest oparcie pracy na materiale norma--
tywnym — edyktach, zarzgdzeniach, konstytucjach niemieckich tego okresu oraz.
na opracowaniach niemieckich w zakresie dziejéw Niemiec, a nawet Francji
i Hiszpanii. Wydaje sie, ze przydaloby sig tutaj Autorowi przestudiowanie litera--
tury prawnohistorycznej francuskiej. Te i niektére drobne usterki! nie zmniej-
szaja wartoSei monografii, ktéra stanowi bardzo potrzebng i pozyteczng pozycie:
w polskiej literaturze prawnohistorycznej okresu né:poleox‘xskiego, rodzaj historii
ustroju Niemiec obejmujacy takze oméwienie polityki francuskiej wobec Niemiec:
i wplywu zdobyczy rewolucji francuskiej na panstwa niemieckie. Problem ten, po-
mijany celowo przez historykéw niemieckich, Autor wydoby! na szerokim tle sto-
sunk6éw politycznych. Wskazal takze na sprzecznosei i drudnoéci. przy wprowa-
dzaniu nowej administracji i reform, stanowigcych zalgzek nowozytnego ustroju
panstwa.

Praca ma duze znaczenie dla badan poréwnawczych, co ulatwia jej prosta,
ale trafnie przyjeta przez Autor konstrukcja oraz metoda opracowania probleméw..
Wprawdzie po upadku Napoleona nastapily zmiany terytorialne w Niemczech
i zniesiono duzg czesé reform, ale ciekawe byly konsekwencje reform napoleon--
skich w postaci dobrowolnie przyjetych wzoréw konstytucyjnych francuskich po
1815 r. Na oméwienie tej problematyki wypadnie jednak poczekaé¢ do ukazania
sie nastepnego tomu z cyklu dziejéw ustroju panstw niemieckich.

1 Drobne uwagi: s. 27 — uchwaly Zgromadzenia z 4 do 11 sierpnia nie po-
zbawily wlascicieli débr powinnosci panszezyZnianych i czynszéw, a tylko zniosly
gshlgi osobiste chiopéw, zas$ czynsze, renty i oplaty gruntowe oglosily jako mo-
zhwg do wykupienia (rachetables); s. 75 — w Szwajcarii (Republice Helweckiej)
dopiero wedlug aktu mediacji z 1803 r. w przepisach kantonalnych (wiekiszo$é)

~znglazl sie artykul gwarantujacy prawo wykupu dziesieciny i czynszébw chiop-
skich; s. 94 — Koronacja Napoleona odbyla sie w 1804 r., a nie 1802; s. 134 —
powinno by¢ 14, a nie 11, paZdziernika 1806 r.; s. 194 — Westfalia: 82506 mil? (?);
s. 325 — Pilbach — powinno byé¢ Pilsach.
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Obecna monografia J. Wasickiego stanowi, obok rozpraw Moniki Gluck-Sen-
‘kowskiej o panowaniu francuskim w Ilirii i donacjach napoleonskich? cenny
wklad do badan poréwnawczych w dziedzinie prawnohistorycznej okresu napoleon-
skiego i pozwala lepiej zrozumieé¢ trudnosci ustrojowych i spolecznych zmian
w Ksiestwie Warszawskim.

TADEUSZ MENCEL (Lublin)

Hannu Tapani Klami, The Legalists. Finnish legal science in the period of
autonomy 1809 - 1917, Helsinki 1981, Societas Scientiarum Fennica.

Recenzowana ksigzka jest jednym z wielu toméw wielkiej historii nauki
“w- Finlandii w XIX w. wydawanej przez Finskie Towarzystwo Naukowe, a jej
celem jest zapoznanie niefinskiego czytelnika z historig finskiej nauki prawa,
‘w tak zwanym okresie autonomii, kiedy Finlandia zwigzana byla z Rosja jako
‘Wielkie Ksiestwo Finlandzkie. Historia Finlandii jest w Polsce stabo znana, a ostat-
nie zarysy historii tego kraju ukazaly sie u nas siedemdziesigt lat temu. A prze-
:ciez poznanie i zrozumienie historii Finlandii w XIX i XX w. ma dla Polakéw
.istotne znaczenie i pomogloby nam zrozumieé lepiej nasza wlasna historie i wsp6i-
‘czesno$é, Dzieje Polski i Finlandii wykazuja w tym okresie godna uwagi para-
lelnosé. Powstanie Wielkiego Ksiestwa Finlandzkiego i jego ustréj wiaze sie
z powstaniem Kroélestwa Kongresowego, péZniejszym o szesé lat, ale powiazanego
Z Rosjg w podobny sposoéb.

Poéiniej dzieje Polski i Finlandii splataly sie bardzo wyraZnie, a rozszerzenie
:swej autonomii w 1863 r. zawdzieczala Finlandia niewatpliwie powstaniu stycz-
‘niowemu. W koncu XIX w., jak wskazuje Tadeusz Bobrowski?!, Finowie, Niemcy
‘baltyccy i Polacy padaja ofiarg nacjonalizmu rosyjskiego, rozbudzonego powsta-
niem styczniowym 2. Na tym tle dochodzi do wspélpracy polsko-finskiej w walce
-z caratem, tak na plaszczyinie legalnej w carskiej Dumie$, jak i rewolucyjnej4.
-Zniesienie przez carat autonomii finskiej i rusyfikacja Finlandii wywolaly w Pol-
sce przelomu XIX i XX w. jedyng jak dotad fale zainteresowamia Finlandig
1 szereg publikacji na jej temats, Z analogii miedzy Finlandia a Polska zdawali
‘Sobje sprawe i rosyjscy nacjonali$ci; okrzyk ich przywédcy, Puryzszkiew'icza, z oka-
zji uchwalenia ustawy kasujacej autonomie Finlandii — finis Finlandiae!®* — byl

2 M. Senkowska-Gluck, Donacje napoleoitskie w Ksiestwie Warszaw-
Skim, Studium historyczno-prawne, Wroclaw 1968; taz Rzqady mnapoleonskie
w Iliris 1809 - 1813, Wroctaw 1980.

1 Pamietnik mojego 2ycia, t. II, Warszawa 1979, s. 517 - 518, .

2 Na ten temat ostatnio: Russification in the Baltic Provinces and Finland
1855 - 1914, ed. E. C. T hadden, Princeton University Press, 1982.

3 H Korwi n -Milewski, Siedemdziesiqt lat wspomnien, Poznan 1930,
S. 317 - 320. O wspolpracy miedzy Narodowa Demokracja a niepodleglosciowym ru-
Chem finlandzkim patrz W. R. Copeland, The uneasy alliance. Collaboration be-
2w1e§11 tg.ee Finnish Opposition and the Russian Underground, Helsinki 1973,
S, - 146.

4 L. Wasilewski, Finlandia, Krakéw 1925, s. 52.

5 .B.‘ Koskowski, Finlandia, Warszawa 1899; S. Posner, Demokratyzacja
E‘mlandzi, Warszawa 1907; B. Winiarskd, Zatarg konstytucyjny rosyjsko-fin-
landzki, Warszawa 1911,

8 Gosudarstviennaja Duma, Stenograficzeskij Otczet, 111, t. 3/4, kol. 2582. Por.
G A, Hosking, The Russian constitutional exrperiment. Government and duma
1907 - 1914, Cambridge 1973, s. 116. .
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