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przez czolowych krytykéw historiografii whigowskiej, wspomnianego wyzej H. But-
terfielda i L. Namiera, to anachronizm w interpretacji przeszlosci, ktéra przed-
stawiano jako prosta droge do wspolczesnosci. Jest to szczegblnie widoczne w pra-
cach posw‘econych historii konstytucjonalizmu i parlamentaryzmu angielskiego,
ktéra stanowila gléwny przedmiot zainteresowan historykéw whigowskich. Whi-
gowski anachronizm majgcy swoje podloze w ideologii liberalizmu opieral sige na
ewolucjonizmie oraz teleologicznym ujmowaniu historii jako procesu -linearnego.
Efektem tego sposobu interpretacji bylo silne podkreslanie podobienstw przy jed-
dnoczesnym pomijaniu lub pomniejszaniu przeciwienstw, przy poréwnaniach prze-
szloéci z terazniejszoscig. Okolo 1900 r. pojawila sie reakcja przeciwko takiemu
ujmowaniu dziejéw. Atak skierowano przede wszystkim przeciwko linearnemu
ewolucjonizmowi. Zastgpiono go widzeniem historii jako gry przypadkéw, inter-
pretacje opierajac ma ,prawie nie zamierzonych konsekwencji”.

Wedlug Autora na upadek historiografii whigowskiej zlozylo sie kilka przy-
czyn. Przede wszystkim zmiany zaszle w obrebie podejscia do nauki historii —
historie konstytucyjng zaczeta powoli wypieraé historia ekonomiczna i admini-
stracyjna. Nastepna przyczyna to postepujgca profesjonalizacja nauki historii.
Wreszcie, co wydaje sie najistotniejsze, to wplyw zmian w Zzyciu spolecznym, po-
litycznym oraz w ideologii liberalnej na podejscie do uprawiania tej dyscypliny.

Autor analizuje historiografie whigowska biorgc pod uwage sytuacje poli-
tyczna w dziewietnastowiecznej Anglii oraz ewolucje mysli politycznej liberaliz-
mu, co podkres§la funkcje tej historiografii. W pracy doskonale ujeto zwiazek
wystepujacy miedzy obszarami zainteresowan historykéw a biezgecymi wydarze-
niami spotecznymi i politycznymi, np. na przykladzie prac Stubbsa poswieconych
ewolucji sredniowiecznego konstytucjonalizmu, wplyw zycia politycznego na pod-
jecie przez Macaulay’a badan nad rewolucjg angielskg czy oddzialywanie roz-
woju demokracji na prace Maitlanda i nastepnie Pollarda.

P. B. M. Blaas stwierdza, ze juz stosunkowo weczesnie historiografia whigow-
ska, w szezegllnosci mediewistyka, wolna byla od bledéw zarzucanych jej
w XX w. przez jej krytykow.

W pracy odczuwa sie pewien niedosyt w prezentacji pogladéw ideologii libe-
ralnej i jej przemian w drugiej polowie XIX w. Prezentacja taka nie stanowila
celu pracy, ale skoro Autor zdecydowal sie przeznaczyé na ujecie tego zagad-
nienia caly rozdzial, to mozna bylo dokonaé pelniejszej prezentacji. Wydaje sie,
ze w ten sposéb catosé wywodéw zyskalaby na przejrzystosci, a jednoczesnie pra-
ca nabralaby w wiekszym stopniu interdyscyplinarnego charakteru, stanowiac
takze cenny wklad do badan nad historiag mysli politycznej.

A.CZ.

H. J. van Eikema Hommes, Major Trends in the History of Legal Phi-
losophy, Amsterdam—New Jork—Oxford 1979, North-Holland Publishing Com-
pany, ss. 442.

Niewiele jest dobrych syntez historii mys$li prawnej. Opracowania tego ro-
dzaju nie doczekaliSmy sie takie w literaturze polskiej. Badania takie po-
dejmowali najczesciej teoretycy prawa, a opracowania K. Opatka, J. Wréblewskie-
go czy M. Boruckiej-Arctowej zastuguja na wysokie uznanie, nie maja jednak
charakteru calosciowego. Z kolei historycy doktryn politycznoprawnych koncen-
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truja z reguly swoja uwage na dziejach mysli politycznej, pozostawiajac na ubo-
czu badania nad rozwojem mys$li prawnej.

Z tym wiekszym zainteresowaniem nalezy odnotowaé dobra synteze Hendrika
van Eikema Hommes’a, profesora jurysprudencji i filozofii prawa Free Univer-
sity w Amsterdamie.

W obszernej pracy udalo sie Autorowi przedstawié wszystkie podstawowe
kierunki w dziejach doktryn prawnych, poczawszy od mysli starozytnej Grecji
okresu przedsokratejskiego do wspoélczesnych kierunkéw w nauce prawa. Naj-
cenniejszy wydaje sie w pracy fakt, iz Autor nie ograniczyl sie jedynie do re-
konstrukeji pogladéw najwybitniejszych przedstawicieli poszczegbdlnych kierunkoéw
i szkél. Oprocz prezentacji prof. H. J. van Eikema Hommes wprowadza czytel-
nika w zawile problemy teoretyczne, w specyfike siatki pojeciowej, jednoczesnie
czesto przeprowadzajgc krytyke poszczegblnych rozwigzan probleméw teoretycz-
nych.

Struktura pracy sklada sie z kroétkiego wstepu i pietnastu rozdzialéw. W rezter-
nastu rozdzialach Autor przedstawia kierunki filozofii prawa, a w ostatnim piet-
nastym na trzydziestu stronach prezentuje swojg koncepcje jurysprudencji.

Zalozenia teoretyczne i metodologiczne przedstawianej pracy oparte sa na
radykalnej, transcendentalnej krytyce (radical transcendental critique), ktoérej
gléwne idee wylozyl Autor w rozdziale XV.

Nie podzielajac przyjetych w pracy zalozen teoretycznych, podkreslié nalezy
wartosci informacyjne i metodyczne prezentowanej syntezy.

A.CZ.

Antonio Marongiu, Storia del diritto italiano. Ordinamenti e istituti di
governo. Nuova editione, ed. Cisalpino-Goliardica, Milano 1978, ss. XII, 595.

Jest to drugie, rozszerzone wydanie podrecznika, préby syntezy dziejéw ustro-
jéow politycznych na ziemiach Italii od wieku IX do upadku reizymu faszystow-
skiego (pierwsza edycja z 1956 r. konczyla sie¢ na XIX w.). Swoje wywody podzie-
lit Autor na cztery chronologiczno-problemowe czesci, a to: Sredniowiecze z jego
wladztwami terytorialnymi i partykularyzmami miejskimi; absolutyzm ujmowany
w dwu etapach — renesansowym i o$wieceniowym; ckres dazen i pierwszych do-
swiadczen konstytucyjnych (czasy rewolucji francuskiej, Napoleona i Restauracji);
‘prawa publicznego Wiloch, tj. krolestwa Sardynii i Italii lat 1861 - 1915 i 1918 - 1943.
W trzech pierwszych czesciach dominuje ujecie komparatystyczne (Autor nalezy
do promotoréw tej metody na gruncie historii ustroju, por. Czas. Prawno-Hist,,
XXXI, 1981, z. 1, s. 242) wynik braku jedno$ci politycznej ziem wloskich. Do
poszczegblnych rozdzialdéw i paragraféw, na ktére dzieli sie kazda z czesci dola-
czono obszerne zestawienia bibliograficzne. Tom zamyka indeks c36b (w tym auto-
réw prac), nazw geograficznych i podstawow:ch instytucji.

S.R.

Noty opracowali: Adam Czarnota (A. Cz.), Marek Kurytowicz (M. K.), Leslaw
Pauli (L. P.), Stanistaw Russocki (S. R.), Stanistaw Salmonowicz (St. S.).



