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L. Lysiaka siatuty - wielkopolskie, ale takze maltopolski zwoéd w wydaniu
O. Balzera. L. Lysiak wypeknil wige nie tylko jedng luke (dotychczasowy brak jed-
nolitego tekstu statutéw wielkopolskich), ale posunal sie dalej: te wspomniane
‘przed chwila czesci stanowig cenne uzupelnienie edycji Balzerowej, pozbawio-
nej tych elementow. Dzieki temu wydanie O. Balzera zyskuje wiele na znaczeniu,
cho¢ pozostajé jeden podstawowy mankament: mamy dwa oddzielne, ksigzkowe
wydania statutéow. Szczegdlnego znaczenia dla badan naukowych nabiera stworze-
nie indeksu rzeczowego. Jego wyrywkowa kontrola stwarza podstawe¢ do wyrazenia
‘opinii, Ze mozna mieé¢ do niego pelne zaufanie, cho¢ oczywiscie tylko czas i usus
mogg to w peni potwierdzié.

Na koniec jedna smutna refleksja: wydanie L. Lysiaka ukazalo si¢ w ilosci
nieco ponad 500 egzemplarzy, w nietrwalej oprawie i na marnym papierze. Powali
przyvzwyczajamy sie do takiej praktyki (ostatni przyklad: wydany przez A. Ga-
siorowskiego i H. Kowalewicza VI t. Kodeksu dyplomatycznego Wielkopolski po-
jawil sie w ilosci 350 egz. przeznaczonych do rozprowadzenia). Nie jest to polityxa
wydawnicza racjonalna, nie ma tez ona nic wspélnego z dobrze przemyslana
oszezednoscig., Trudno winié o to zastuzone wydawnictwo PTPN. Jest to raczej
rezultat braku przemyslanej i skoordynowanej polityki wydawniczej, dotyczgce]
podstawowych zrddel historycznych. Statuty Kazimierza Wielkiego, bez wzgledu
na ich znaczenie (ta kwestia wymaga jeszcze dalszych badan), byly — wprowadze
iu nieco przesady i emfazy — naszym fons omnis iuris privati ac publici. I chod
rozumiem sens wypowiedzi L. Lysiaka (s. IV), Ze jego praca ,zamknie ostatecznie
diugi szereg publikacji Zrédlowych poswigconych dzialalnosci ustawodawczej ostat-
niego Piasta”. to nie zgodze sie z ta konstatacjg w peli: warto na nowo stworzy¢
wydanie obejmujgce jednolity tekst obu statutdéw, w pelni godne tego pomnika
prawa polskiego.

BOGDAN LESINSKI (Poznan)

Adam Litynski, Proces karny Insurekcji 1794, Katowice 1983. Prace nau-
kowe Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach nr 579, ss. 256,

Badawcze zainteresowania Adama Litynskiego od lat juZz skupiajg sie na dzie-
jach prawa ego w dawnej Polsce, koncentrujac sie zrazu gléwnie na prze-
stepstwach politycznyeh., Ta wlasnie okolicznos$é, jak mozna sadzié, przywiodia go
do bogatej : dotycheczas systematycznie nie opracowanej karnoprawnej problema-
iyki ‘insurekcji kodciuszkowskiej, nasyconej bez reszty tresciami politycznymi.

Omawiana nizej praca nie jest pierwszg wypowiedzig Autora z tej dziedziny.
Oglosit juz bowiem drukiem szereg artykuldw traktujgcych o materialnym prawie
kKarnym insurekcji oraz o okreslonych instytucjach karnoprocesowych, wowezas
wprowadzonyveh., Wszystkie one (jest ich w sumie siedem) majg niewgtpliwie cha-
rakter bezposirednio lub posrednio przygotowawczy w stosunku do obszernej i syn-
tetyczne], recenzowanej tu monografii na temat procesu karnego insurekcji ko-
Sciuszkowskiej. Bardzo starannie wykorzystano w tej monografii zachowany mate-
rial Zzrodlowy, zaréwno o tresciach ogélniejszych, wydany drukiem, jak tez przecho-
wywany w archiwach, bardzo drobiazgowy i czesto tylko przygodny, gléwnie akta
. brocesOw. Jest zashugg Autora, ze na takich podstawach potrafil daé pelny, prze-
konywajacy { Zvwy obraz procesu karmego insurekcji.

Podjety temat zmuszal do zastosowania konstrukcyjnego schematu, wiasciwego
dla dogmatycznie traktowanych systeméw obowigzujacego prawa procesowego, od-
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zwierciedlajacego przebieg postepowania od poczatku do konca. Niewatpliwie utrud-
nia to historyczne (zatem rozwojowe) traktowanie przedmiotu, jest jednak koniecz-
ne, by uzyvskane rezultaty mogly byé¢ poréwnywane z analogicznymi urzgdzeniami
wezesniejszymi rozwojowo i pézniejszymi. Te wlasnie konstrukcje zastosowat
w pracy A. Litynski, osiggajgc jednakze przy niej w pelni — co nalezy z uznaniem
podkrnbhc — dynamicznosé przedstaw anych zjawisk i instytucji.

Praca sklada sie z trzech czesci. Pierwsza omawia postepowanie przygeto-
wawcze (podmioty prowadzgce Sledztwo, tymczasowe aresztowanie, czynnosei pro-
cesowe w sledztwie oraz zakonczenie sledztwa). Jest ona najdhluzsza, obejmuje bo-
wiem polowe tekstu. Druga zajmuje sie postepowaniem przed sadami (kompe-
tencje sgdow, wszczecie postepowania, uczestnicy, przew6d sgdowy, wyrok), trzecia
zas, zatytulowana: ,Postepowanie egzekucyjne” — wykonaniem wyrokéw w za-
leznosci od rodzaju orzeczonej kary. Mylitby sie jednak ten, kto widziatby w tvm
tylko ,podrecznikowe” usystematyzowanie procesowoprawnych uregulowan. W rze-
czywistosei bowiem unormowan takich bylo niewiele i Autor do swych stwierdzen
musial dochodzié droga zmudnego porownywania i analizowania nielicznych teks-
t6w normatywnych ze szczegélowymi i czesto nader fragmentarycznymi sladami
prakiyki. Trudnosé ta stala sie jednak dla niego zarazem badawcza szansa. Ob-
;erwuja-c i opisujac interesujgce go aspekty sprawy w ich statu nascendi i ciaggiej
zmiennosci osiggngl bowiem tak trudna w tego rodzaju ujeciach dynamicznosé od-
twarzanych urzadzen. Oczywidcie stan i tre$¢ zachowanych Zroédet nie ma kazde
pytanie umozliwialy danie odpowiedzi. Istniejgce luki Autor staral sie zatem uzu-
petni¢ przez hipotezy ostroznie formulowane i oparte na posrednich zrédlowych
przestankach. W sumie czytvel-r{i.k otrzymuje pelny obraz procesu karnego wprowa-
dzonego przez insurekcje.

Zwrocilem wyzej uwage, iz postepowaniu przygotowawczemu (sledztwu) Autor
poswiecil az polowe pracy. Dysproporcja ta, jak mozna sie domys$la¢, byla swia-
doma i zamierzona. Dodajmy za$, ze w pelni merytorycznie uzasadniona. Sledztwo
bowiem bylo wtlasnie tg zasadniczg nowoscia, ktérg w dziejach polskiego prawa
procesowego wprowadzila insurekcja, ono bylo droga, ktéra do polskiego ziem-
skiego procesu wkroczyla inkwizycyjnosé, od tak dawna stosowana na Zachodzie,
lecz w specyficznej, nowoczesnej postaci, nadanej jej przez ustawodawstwo i prak-
tyke insurekeji.

© Wysoki walor pracy A. Litynskiego nie sprowadza sie tylko do wypehienia
powaznej luki w dotychczasowych historycznoprawnych badaniach. Widze go bo-
wiem przede wszystkim w tym, Ze Autor z drobiazgows starannoscia wysledzil
wszystkie instytucje i szczegély, ktére w jakikolwiek sposéb nawigzywaly — po-
zvtvwnie lub negatywnie — do urzadzen i praktvk procesowoprawnych dawniej-
szego procesu ziemskiego, w peini skargowego i kontradyktoryjnego. Po drugie
Autor ustalil, iz proces karny insurekcji nie wystapil w dziejach naszego sgdowego
prawa jak deus ex machina, lecz ze mial tu swe rozwojowe zapowiedzi, co waz-
niejsza, niezaleznie od prawa miejskiego, ktore, jak wiadomo, przejelo szereg praw-
noprocesowych rozwigzan Caroliny. Oto bowiem wprowadzenie przygotowawczego
postepowania stwierdzil juz uprzednio w ramach konfederacji barskiej, co bardzo
jest charakterystyczne, a takze wykazal, iz szereg rozwigzan zastosowanych w pro-
cesie karnym insurekcji mialo swe odpowiedniki juz wezesniej na Sejmie Cztero-
letnim w ustawie o sgdach sejmowych z 1791 r. oraz w materialach dotyczacych
procesu karnego przygotowanych w ramach prac nad Kodeksem Stanistawa Au-
gusta. .
Proces karny insurekeji Autor rozpatrzyl réwniez w sposéb poréwnaweczy,
z jedne] strony zestawiajac go z postepowymi ideami oswiecenia w tej dziedzinie
(zwlaszcza Beccaria i szkola humanitarna), z drugiej zas z karnoprocesowymi roz-
wigzaniami Wielkiej Rewolucji Francuskiej. W ten sposéb dowiédl, iz w procesie
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karnym insurekcji 1794 r., akcentujgcym bardzo mocno publicznoprawny charakter
tego postepowania, dokonano wprawdzie licznych zapozyczen z praw obeych, jed-
nak uczyniono to nie usuwajac z niego, zwlaszcza w postepowaniu przed sgdem,
pewnych elementéw kontradyktoryjnosci i w ogéle uksztaltowano go w sposob
zdecydowanie humanitarny, stwarzajac w sumie ksztalt procesu mieszanego, ktérly
poésniej znal wiek XIX.

KAZIMIERZ ORZECHOWSKI (Wroctaw)

Fritz Blaich: Staat und Verbinde in Deutschland zwischen 1871 und 1945,
Wiesbaden 1979, ss. 151.

W serii ,,Dzieje spoleczne i gospodarcze’, prezentujacej krétkie syntezy wy-
branych epok i krajow, ukazala sie¢ praca Fritza Blaicha, omawiajgca znaczenie
'sw\\'u:'zyszeh — zwigzkéw — korporacji w panstwie niemieckim. Tytul wymaga
jednak korekty, bo praca zajmuje sie jedynie niektérymi, wybranymi zwigzkami
{ ich wplywem na decyzje rzadowe i parlamentarne. Wprawdzie Autor zapowia-
da we ,,Wstepie” zajmowanie sie zwigzkami gospodarczymi, ale to tez dyskusyjna
sprawa, bo wybrane przez niego — czesto mialy charakter gospodarczo-pclitycz-
ny, np. Bund der Landwirte. Autor przedstawia wplyw wybranych zwigzkoéw
w pieciu okresach, a mianowicie: rzgdéw Bismarcka, rzadow Wilhelma II, w la-
tach pierwszej wojny, republiki weimarskiej i rzadow hitlerowskich, Wybo6r tych
okresow jest dyskusyjny, bo przeciez tvlko w niektorych z nich nastapily istotne
zmiany w panstwie, a ponadto zabraklo dokiadnego wyjasnienia ze strony Autora,
co zmienito sie w warunkach pracy zwigzkow.

Mimo tych usterek praca jest ciekawa, bo stara sie zilustrowaé teze o wiel-
kirh, czesto decydujacym, wplywie malych zwiazkéw gospodarczych na wazne de-
cvzje rzadowe 1 parlamentarne. Autor opisuje mechanizm tego oddziatywania,
odkrywajgc jego zaskakujgce zasady. Przytacza przyklady, gdy mala grupa, opa-
nowujac stanowiska ekspertow, do ktéorych rzad i parlament zwracaly sie o fa-
chowe analizy, wykorzystywala je dla narzucenia rozwigzan korzystnych dla re-
prezentowanej grupy. Jeszcze bardziej zaskakujacy mechanizm dziatat np. w Bund
der Landwirte, gdzie znikoma mniejszo$é (1% czlonkdw) narzucala zwigzkowi
walke o zasady dla siebie korzystne. Ogromna wiekszos¢é, w postaci chlopéw —
wilascicieli zagrod, walczyla zaciecie o postulaty wielkiej wlasnosci junkierskiej,
stanowigcej 6w 1% czlonkéw. Zdaniem Autora aparat kierowniczy i etatowo za-
trudniony posiadal nie tylko decydujacy wplvw, ale byl takze osrodkiem tworze-
nie Koncepcji i jej uzasadnienia. Niektére z rzadéw zdawaly sobie sprawe z mozli-
wosci oddzialywania matych grup gospodarczych i staraly sie temu przeciwstawiaé,
ale bardzo rzadko z wigkszym sukcesem. Po prostu grupy te zmienialy taktyke.
przystosowywaly sie do nowych ukladéw i osiggaly swoje cele.

Uwazam jednak, Ze Autor niedostatecznie naswietlil wielosé przyczyn, ktoére
zadecydowaly o podjeciu okreslonych decyzji rzadowych czy parlamentarnych.
W te; wielosei przyczyn mieszezg sig oddzialywania opisywanych przez Autora
zwigzkow, ale nie zawsze musialy one mie¢ wplyw decydujgcy. Sprawa jest trud-
na do ustalenia wokec wystepowania wplywow zakulisowych, personalnych, bez
sladéw dokumentalnych. Wezmy dla przykiadu pierwszy omawiany przez F. Blaicha
problem, a mianowicie aneksji Alzacji i Lotaryngii jako wyniku polityki przemy-
slowej zwigzkdw. Zdaniem Autora najdalej idgcy plan posiadat zalozony w czerwcu
1870 r. Zwigzek Poludniowoniemieckich Przemystowcéw Bawelnianych (VSB), ktéry
wywieral presje na rzady Prus i Badenii i dotar! nawet do Bismarcka. Tymecza-



