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Rewolucja konserwatywna w Niemczech 1918-1933, wybor opracowanie
Wojciech Kunicki, Wydawnictwo Poznanskie, Poznati 1999, ss. 656.

Zasluzona juz mimo istnienia dopiero od kilku lat Poznariska Biblioteka Niemiecka pod re-
dakcja Huberta Orlowskiego i Christopha Klessmanna wydaia kolejne ciekawe opracowanie bg-
dace tlumaczeniem na jezyk polski dziet znanych autoréw niemieckich. Przypomng, ze dotych-
czas ukazaly si¢ w tej serii rozprawy Norberta Eliasa, Waltera Benjamina, Wolfa Lepeniesa,
Jiirgena Kocki i Gottfrieda Benna. Tym razem wroctawski germanista Wojciech Kunicki podjat
si¢ w omawianym opracowaniu przyblizenia — w formie wyboru tekstow — polskiemu czytelni-
kowi spuscizny teoretycznej niektorych tworcow tzw. rewolucji konserwatywnej (konservative
Revolution) w Niemczech w latach 1918-1933. W $rodowisku naukowym Kunicki zdoby! sobie
uznanie zwlaszcza jako znawca tworczosci literackiej niedawno zmarlego w wieku ponad stu lat
Ernsta Jungera, ktory w okresie po I wojnie $§wiatowej nalezal do czolowych przedstawicieli re-
wolucyjnego konserwatyzmu w Niemczech. Wroctawski badacz stara si¢ od wielu lat upowszech-
ni¢ w Polsce dziefa tego pisarza. Ostatnio wydal przekiad jednego z jego najwazniejszych utwo-
0w — In Stahlgewittern (W stalowych burzach). W omawianym wyborze niektore publikacje
Jingera (ktérego brat Friedrich Georg réwniez byl rewolucyjnym konserwatysta) znalazly si¢
obok tekstow innych tworcow tego nurtu ideowego. Wigkszos$¢ tych publikacji przetiumaczono
tylko we fragmentach, reprezentatywnych dla ukazania dorobku literackiego poszczegdlnych re-
wolucyjnych konserwatystow, a rownoczesnie na ogél waznych ze wzgledu na przyjety przez
Kunickiego podzial tematyczny Zrodlowej czgsci jego opracowania. Do ukiadu wewnetrznego
publikacji wroce jeszcze w swej recenzji.

Zamieszczone w omawianym opracowaniu teksty zostaly poprzedzone obszernym wprowa-
dzeniem (77 stron). Kunicki podjal si¢ w nim nielatwego zadania, ktére polegalo na okresleniu
istoty i cech rewolucji konserwatywnej w Niemczech po I wojnie §wiatowej. Bez tego wstgpu
lektura rozpraw rewolucyjnych konserwatystow zapewne nastreczataby liczne trudnosci zwiaza-
ne zwlaszcza z terminologia. Cho¢ powstalo juz niemalo opracowan na ten temat (w polskiej li-
teraturze naukowej zajmowali si¢ tymi zagadnieniami F. Ryszka, H. Olszewski, H. Orlowski, M.
Maciejewski), wciaz zbadania wymagaja jeszcze niektore aspekty zjawiska okreslanego mianem
rewolucyjnego konserwatyzmu. Nalezy zgodzi¢ si¢ z Kunickim, Ze pojgcie to ~ jak niewiele in-
nych okre$len wystgpujacych w historiografii, politologii czy literaturoznawstwie — jest szcze-
golnie niejednoznaczne (s. 7). Krylo si¢ bowiem pod nim i nadal zreszta kryje sporo zjawisk:
postawa zyciowa i filozofia, poglady spoteczne i polityczne, tworczosé naukowa i literacka, dzia-
talnos¢ polityczna i kulturalna. Obecnie pojecie ,rewolucja konserwatywna” wystgpuje w slow-
nictwie politycznym najczg$ciej jako termin uzywany przez tzw. Nowg Prawic¢ na Zachodzie,
a takze w Polsce czy Rosji, o czym juz nie pisze Kunicki. Po II wojnie $wiatowej mozna nawet
zaobserwowa¢ odrodzenie si¢ i rozwéj rewolucyjnego konserwatyzmu siggajacego do spuscizny
(wprawdzie nie calej) tej wieloznacznego kierunku politycznoliterackiego w Niemczech weimar-
skich, co dodatkowo sklania do teoretycznej refleksji nad nim.

Jak stusznie zauwazyl Kunicki, pojecie ,,rewolucja konserwatywna” pojawilo sie juz w XIX
w., lecz nie wymienit jego autoréw, ktérymi byli m.in. Rosjanie J. Samarin i F. Dimitriew. Nie-
ktorzy badacze (D. Goeldel) wskazuja rowniez na Fiodora Dostojewskiego jako na wspottworce
tego oksymoronu (nota bene Kunicku nie postuguje si¢ tym okresleniem na oznaczenie rewolucyj-
nego konserwatyzmu). Tymczasem pojecie ,rewolucja konserwatywna” zawiera w sobie — jak by
nie ujmowac jego desygnatow — logiczna sprzeczno$¢ contradictio in adiecto. Nie znika ona na-
wet wtedy, gdy nada si¢ kazemu z dwoch czlonow tego okreslenia specyficzne znaczenie, jak czy-
nili to zreszta sami tworcy rewolucyjnego konserwatyzmu w Republice Weimarskiej. Racje ma
Kunicki, ze byli oni intelektualistami, cho¢ do grona przedstawicieli tego kierunku mozna zaliczy¢
réwniez politykow i agitatorow partyjnych (s. 17). Przy calej réznorodnosci koncepcji spotecznych
i politycznych skladajacych si¢ na doktryng¢ rewolucyjnego konserwatyzmu — Kunicki sprzeciwia
si¢ uzywaniu pojecia ,,doktryna” w odniesieniu do pogladéw tej grupy oséb — wszystkich repre-
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zentantow omawianego nurtu aczyl nacjonalizm, antydemokratyzm, antyliberalizm i nie wymie-
niony przez autora autorytaryzm. Co si¢ tyczy pierwszego elementu, to odgrywal on tak znaczaca
rolg, ze niektérzy badacze (m.in. S. Breuer) skionni sg uznaé nacjonalizm (z przymiotnikiem ,,no-
wy”) za glowny wyrdznik rewolucyjnego konserwatyzmu. Odno$nie do antydemokratyzmu - na-
lezy zauwazyé, ze czg¢$¢ rewolucyjnych konserwatystow nie byta przeciwna demokracji, cho¢ kry-
tykowala parlamentaryzm. Np. Edgar J. Jung opowiadat si¢ za tzw. demokracja organiczng reali-
zowang bez udziatu instytucjonalnych form przedstawicielskich. Kunicki doszukuje si¢ jeszcze in-
nych wspélnych cech rewolucji konserwatywnej. Wedlug niego byly nimi wojna jako ,,przezycie
inicjujace”, postawa ,,romantycznego okazjonalizmu”, pruski wzorzec ustrojowy i ,,proroctwo” Frie-
dricha Nietzsche. W innych kwestiach egzystencjalnych czy politycznych nie wystgpowata juz mig-
dzy rewolucyjnymi konserwatystami zgodno$¢ opinii i stanowisk.

W zasadzie zgadzajac si¢ w ocenie quantum cech rewolucji konserwatywnej z autorem, upie-
ralbym si¢ jednak przy poslugiwaniu si¢ pojeciem ,,doktryna” (polityczna, filozoficzna, literac-
ka) dla okreslenia $wiatopogladu twércow omawianego nurtu ideowego. Sadzg, ze jest ono ade-
kwatne w odniesieniu do koncepcji wielu teoretykow rewolucyjnego konserwatyzmu, m.in. do
Arthura Moellera van den Brucka, Edgara J. Junga, Carla Schmitta czy stanowiacego przedmiot
szczegblnego zainteresowania Kunickiego Ernsta Jingera. Niektorzy rewolucyjni konserwatysci
stworzyli niewatpliwie doktryng¢ w sprawach ustrojowoprawnych (idea panstwa autorytarnego
i panstwa totalitarnego oraz stanowego, zasada prymatu polityki nad prawem itp.). Niestety w roz-
wazaniach wroclawskiego badacza zajmuja one niewiele miejsca, wyraznie ust¢pujac wywodom
filozoficznoliterackim, ktore oczywiscie sa wazne dla ukazania teoretycznego oblicza rewolucji
konserwatywnej. Zbyt malo uwagi Kunicki poswigcil rowniez kwestiom spolecznym w ideolo-
gii rewolucyjnego konserwatyzmu. Tymczasem stanowity one wcale nieposledni element tej dok-
tryny, odnoszacy si¢ — jak np. idea nacjonalistycznie pojmowanego socjalizmu — do tworzonych
przez nia wizji przyszlej Rzeszy. W pojeciu ,Rzesza” jak w soczewce skupialy si¢ rozmaite wy-
obrazenia nowych Niemiec (co znalazlo zreszta odzwierciedlenie w dokonanym przez Kunickie-
g0 wyborze tekstow).

Niejednoznaczno$¢ oksymoronu ,rewolucja konserwatywna” rodzi problemy z umiejscowie-
niem tego nurtu w ideowopolitycznej strukturze Republiki Weimarskiej. Dodatkowo sprawg kom-
plikujg doktrynalne paralele migdzy rewolucyjnym konserwatyzmem i narodowym socjalizmem.
Kunicki zdaje si¢ przyjmowac taka opcj¢ badawcza, wedlug ktdrej rewolucja konserwatywna zaj-
mowalaby nienazistowska ,,przestrzen” ideologiczna odznaczajaca si¢ wymienionymi juz cecha-
mi (nacjonalizm, antyliberalizm i in.), a zatem bardziej prawa niz lewg stron¢ sceny polityczne;j
Niemiec po I wojnie Swiatowej. W konfiguracji tej rewolucyjny konserwatyzm jako twor dok-
trynalny nie pozbawiony wszakze form organizacyjnych znalaziby si¢ pomig¢dzy narodowym so-
cjalizmem a partiami i innymi sitami politycznymi akceptujacymi ustrdj Rzeszy po 1918 r., w ide-
ologicznej ,bliskosci” do Deutschnationale Volkspartei czy DeutscheVolkspartei, ale tez ,,nieda-
leko” od niektorych ugrupowan o lewicowej orientacji (nacjonalistyczne kregi w ramach ruchu
komunistycznego). Jak sadzi Kunicki, rewolucja konserwatywna nie tworzyla jednego systemu
koncepciji, lecz stanowita zbiér wielu ideologii (s. 23-24). Ze swej strony dodam, ze nie byta ona
réwniez monolitem pod wzgledem organizacyjnym. Autor nie przeczy zreszty tezie — postawio-
nej przed laty przez Armina Mohlera — ze rewolucyjny konserwatyzm rozpadat si¢ na kilka nur-
tow majacych wlasna strukture organizacyjna i przynajmniej czg$ciowo roznigcych si¢ ideolo-
gicznie migdzy soba. O ile Mohler, jeden z pierwszych po II wojnie §wiatowej badaczy rewo-
lucji konserwatywnej, wyodrebnil jej pigé nurtdéw, o tyle Kunicki wskazat tylko na cztery gru-
py: narodowych rewolucjonistow (Nationalrevolutiondre), volkistow, mtodokonserwatystow
(Jungkonservative) i tzw. mtodziez zwiazkowa (biindische Jugend). Pominal natomiast radykal-
ny ruch chiopski (Landvolkbewegung), rozwijajacy si¢ w pélnocnych Niemczech pod koniec lat
20. Cho¢ podziat ten odzwierciedla ideowa polaryzacj¢ wsrod rewolucyjnych konserwatystow,
stanowi jednak — jak kazda klasyfikacja — kwesti¢ umowng.

Co si¢ tyczy pierwszej grupy, to nalezy w uzupelnieniu wywodéw Kunickiego przypomniec,
7e jej cze$¢ okreslana bywa réwniez mianem narodowych bolszewikéw. Ten nurt w ramach re-
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wolucyjnego konserwatyzmu zastugiwat na szersze oméwienie przez Kunickiego — juz choéby
ze wzgledu na jego nazwe, jeszcze bardziej wymowng od okrelenia catego kierunku doktrynal-
nego. Tzw. narodowi rewolucjoni$ci mieli ponadto — o czym nie pisze autor — rozmaite powia-
zania z lewica nazistowska (bracia Strasserowie). Slusznie natomiast zauwazyl wroctawski ger-
manista, ze propagowana przez nich idea rewolucji wyrazala si¢ w kulcie dla pruskosci (Preus-
sentum) o nacjonalistycznym i socjalistycznym podlozu. Nic tez dziwnego, ze do narodowych
rewolucjonistéw przylgnelo okreslenie ,lewicowi ludzie z prawa” (Linke Leute von rechts), kto-
re wprowadzil w literaturze naukowej Otto Schiidddekopf, a ktére trafnie oddaje ideowe oblicze
tego nurtu. Kolejna grupe rewolucyjnych konserwatystow, czyli volkistéw Kunicki okreélil jako
wrewolucyjnych reformatoréw” (s. 55). Omawiajac zalozenia doktrynalne tego ugrupowania
stwierdzil, ze jego ,,ztudzeniem” byla teoria rasy, a ,,sekciarstwem” — ariozofia. Warto doda¢, ze
z tymi cechami $wiatopogladu volkistowskiego nieodlacznie wigzal si¢ antysemityzm, zaledwie
wzmiankowany przez Kunickiego. Tymczasem wrogo$¢ do Zydéw wyraznie odrézniata te gru-
pe od innych nurtéw rewolucyjnego konserwatyzmu. Ruch volkistowski narodzil si¢ zreszta jesz-
cze przed pojawieniem si¢ ideologii rewolucji konserwatywnej, tj. juz pod koniec XIX w. Co si¢
z kolei tyczy mlodokonserwatystow, to rzeczywiscie tworzyli oni (m.in. A. Moeller van den
Bruck, EJ. Jung, R. Pechel, W. Stapel, M. Spahn) ,,najbardziej wptywowa frakcj¢ rewolucji kon-
serwatywnej” (s. 69). Szkoda, ze autor nie dodal, iz znaleZli si¢ niej teoretycy panfstwa i prawa
z Carlem Schmittem na czele. Piszac w tym kontekscie o ,.klubowej dzialalnosci” czgsci rewo-
lucyjnych konserwatystow — jako o wyrdzniku aktywnosci miodokonserwatystow — Kunicki nie
wymienit ,,Tat”-Kreis, ktore bylo jednym z takich ugrupowan, odgrywajacym nieposliednia role
w zyciu politycznym w schytku Republiki Weimarskiej.

Z korzyscig dla omawianego wprowadzenia do wyboru tekstow byloby zamieszczenie przy-
najmniej kilku uwag o losach rewolucyjnego konserwatyzmu w okresie Trzeciej Rzeszy. Rewo-
lucyjny konserwatyzm nie zamart bowiem — jako prad intelektualny — po objeciu urzedu kanc-
lerza Niemiec przez Adolfa Hitlera, cho¢ poddany zostal procesowi ,,ujednolicania” (Gleichschal-
tung), jak pozostale przejawy publicznej aktywnoSci w panstwie nazistowskim. Dzieje rewolu-
cyjnego konserwatyzmu po 1933 r. wydaja si¢ tym ciekawsze, ze wérdd jego przedstawicieli zna-
lezli si¢ — obok licznych poplecznikéw rezimu — réwniez antyhitlerowscy opozycjonisci (m.in.
E.J. Jung, E. Niekisch, R. Pechel, R. Schneider, R. Wulle). Lektura obszernego wprowadzenia
napisanego przez Kunickiego sklania zresztg do wyrazenia opinii, ze w ogole mato jest w nim
spostrzezen dotyczacych wzajemnych odniesienn migdzy rewolucyjnym konserwatyzmem i naro-
dowym socjalizmem. Co prawda celem autora nie bylo monograficzne ujg¢cie problematyki re-
wolucji konserwatywnej, a jedynie dokonanie przegladu najwazniejszych elementéw tego pradu
intelektualnego, lecz mimo to mogt szerzej potraktowa¢ wspomniang kwesti¢ (zwlaszcza ze za-
mie$cil passus na temat polskich koneksji rewolucyjnego konserwatyzmu w latach 1918-1939).

Jak juz wspomnialem, na omawiane opracowanie skladaja si¢ przede wszystkim teksty sa-
mych rewolucyjnych konserwatystow. To one najbardziej $wiadcza o jego warto$ci poznawczej.
Kunicki niewatpliwie stanal przed trudnym zadaniem dokonania wyboru sposrdd licznych publi-
kacji rewolucyjnych konserwatystow z lat 1918-1933 (szczegélnie ptodnych dla rozwoju tej dok-
tryny) takich rozpraw, ktdre rzeczywiscie moga uchodzié za reprezentatywne uj¢cie poszczeg6l-
nych kwestii filozoficznych, politycznych i literackich. Bogata spuscizng teoretyczng rewolucji
konserwatywnej pogrupowal w osiem zagadnien tematycznych: tradycje, wrog, rasa, ruch, wspol-
nota (trzy ostatnie stanowig jedna calos¢), rewolucja i panstwo, Rzesza, wladztwo i technika, an-
tropologia nowoczesnosci oraz poklosie (wykraczajace poza przyjgta cezurg czasowa). W sumie
czytelnik otrzymal dwadzieécia jeden tekstow do lektury w bardzo dobrym tlumaczeniu na jg-
zyk polski, co nie bylo tatwym zadaniem ze wzgledu na skomplikowane stownictwo rewolucyj-
nych konserwatystow. Dodam, ze Kunicki dal si¢ juz wczes$niej pozna¢ jako znakomity ttumacz
literatury niemieckiej. Od strony jezykowej dokonany przez niego wybor tekstow nie budzi za-
tem zastrzezen. Tytuly niektérych dziel rewolucyjnych konserwatystéw (F. Schauweckera i H.
Bliihera) nie zostaly jednak przettumaczone dostownie, podczas gdy wszystkie pozostale wedlug
brzmienia wersji oryginalnej. Za kwesti¢ nie mniej wazna od sposobu przekladu uwazam row-
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niez selekcj¢ samych tekstow zamieszczonych w wyborze. Odnosnie do tego zagadnienia mam
juz pewne zastrzezenia i watpliwosci.

Co sig tyczy pierwszej grupy tematycznej pod nazwg ,, Tradycje”, to znalazly si¢ w niej tek-
sty Hugo von Hofmannstahla (zawierajace samo pojecie rewolucji konserwatywnej), Reinholda
Schneidera (o Filipie II Habsburgu), Carla Schmitta (o politycznym romantyzmie) i Friedricha
Schauweckera (na temat wychowania). Dobér ten wydaje si¢ trafny, cho¢ mozna bylo zamiesci¢
jeszcze fragmenty innych dziet, ktére dotyczyly fundamentalnych spraw §wiatopogiadowych re-
wolucyjnych konserwatystow. Problemy egzystencjalne i wewnetrzne rozterki nurtujgce to $ro-
dowisko intelektualne po I wojnie §wiatowej odzwierciedlata np. gto$na ksiazka domorostego fi-
lozofa Oswalda Spenglera Der Untergang des Abendlandes (1918-1922). Z kolei do nast¢pne-
go w wyborze tekstow zagadnienia — kryjacego si¢ pod hastem ,Wrdg” — pasowalby Schmitt ze
swg Freund - Feind — Theorie. Kunicki umiescil tu tylko teksty Friedricha Georga Jiingera (do-
tyczacy demokracji) i Ernsta Niekischa (o ,,prawie Poczdamu™). Wiodacym tekstem w trzeciej
grupie tematycznej, pod wspélnym tytutem ,Rasa, ruch, wspélnota”, jest dzieto Edgara J. Junga
Die Herrschaft der Minderwertigen (1930), ktore ze wzgledu na zawarta w nim krytyke demo-
kracji parlamentarnej mogloby réwniez znaleZ¢ si¢ w nastepnej czeSci wyboru dotyczacej pro-
blemu paristwa i rewolucji. Na ten fragment skiada si¢ tylko jeden tekst — Hansa Freyera Revo-
lution von rechts (1931). Wydaje si¢, Ze reprezentatywne bylyby dla tej problematyki takze dzie-
fa innych rewolucyjnych konserwatystéw zajmujacych si¢ zagadnieniami ustrojowymi, jak cho¢-
by Maxa Hildeberta Boehma, Othmara Spanna, Hansa Zehrera, nie méwiac juz o Schmitcie.

Dokonujac nastgpnie wyboru tekstow ukazujacych wizje Rzeszy Niemieckiej, Kunickiej mogt
oprécz rozpraw Moellera van den Brucka, Friedricha Georga Jiingera i W. Stapela przettumaczy¢
jeszcze fragmenty prac Friedricha Hielschera czy Martina Spahna. Wérod tych publikacji najwaz-
niejsza jest jednak Das dritte Reich Moellera van den Brucka, tak jak dla czgéci wyboru dotycza-
cej kwestii rasy, ruchu i wspélnoty najistotniejsze sa prace ukazujace tzw. nowy nacjonalizm re-
wolucyjnych konserwatystéw (m.in. F.G. Jingera dwukrotnie przytaczany przez Kunickiego tekst
Aufmarsch des Nationalismus z 1928 r.). Cho¢ ten nacjonalizm na ogét nie miat rasistowskiej czy
antysemickiej wymowy politycznej, lecz wérdd rewolucyjnych konserwatystéw nie brakowato prze-
ciez (volkisci) zwolennikéw tej ideologii. Kunicki mogt zatem zamiesci¢ ttumaczenie tylko nawet
jednego tekstu §wiadczacego o takim charakterze doktryny czesci reprezentantéw omawianego nur-
tu intelektualnego. Z lektury opracowania wroctawskiego germanisty nasuwa si¢ jeszcze inne ogdl-
ne spostrzezenie dotyczace doboru tekstéw. Dokonany przez Kunickiego wybér wskazuje miano-
wicie — zapewne nie w intencji samego autora — na pewng nieostro$¢ kryteriéw podziatu na czg-
$ci tego opracowania. Nie moglo by¢ zresztg inaczej, skoro — jak juz wzmiankowalem — niektore
teksty ,,pasuja” do réznych zagadnien tematycznych. Dotyczy to réwniez fragmentéw dziet Ernsta
Jiingera. Jedno z nich (Die Totale Mobilmachung) Kunicki zamiescit w czgéci pod tytutem ,,Wiadz-
two i technika”, drugie (Der Arbeiter) w czgsci ,,Antropologia nowoczesnosci”. Wydaje si¢, ze
mozna by odwrdci¢ t¢ kolejnos¢ bez wigkszej szkody dla ukladu tematycznego. Problem ten nie
wystepuje juz w ostatnim fragmencie wyboru zawierajacym teksty rewolucyjnych konserwatystow
powstale po II wojnie §wiatowe;j i stanowigce poklosie tego pradu intelektualnego. Dodam, ze au-
tor na koricu swego cennego opracowania zamiescil jeszcze osobne omoéwienie pogladéw kazde-
go rewolucyjnego konserwatysty, ktorego tekst znalazt si¢ w wyborze. Dzigki temu lektura dziet
rewolucyjnych konserwatystéw staje si¢ bardziej zrozumiala.

W konkluzji nalezy stwierdzi¢, ze do rak czytelnikéw trafila pod kazdym wzglgdem warto-
$ciowa ksiazka, ktéra §wiadczy o wysokim poziomie prac firmowanych przez Poznariska Biblio-
tek¢ Niemiecka. Dla oséb interesujacych si¢ nie tylko z racji uprawianej profesji problematyka
niemiecka opracowanie Kunickiego stanowi bogate zrédio informacji o ideowopolitycznym i li-
terackim obliczu Rzeszy w okresie mi¢gdzywojennym. Wraz z wydanymi juz przez Poznariska
Bibliotek¢ Niemiecka rozprawami tworzy spdjna calo$¢, przyblizajac polskiemu czytelnikowi
cz¢éé intelektualnego dorobku niemieckiego w mijajacym stuleciu. Wydawnictwu temu nalezy
zyczy¢ dalszych cennych inicjatyw edytorskich.
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