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Andrzej Kaluza, Der polnische Parteistaat und seine politischen Gegner
1944-1956 (= Ius Commune, Sonderhefte 110), Vittorio Klostermann, Frank-
furt am Main 1998, ss. 353.

Badania $cisle historyczno-prawne nad epoka ustroju PRL znajduja sig¢, sila rzeczy, we
wstepnym stadium. Istniejaca, zreszta wbrew pozorom niebogata, literatura prawa konstytucyj-
nego tej epoki, nie bedzie tu wielka pomoca, z reguty bowiem byly to dzieia pisane z pozycji
afirmacji, wrecz apologetycznych a do tego, ze zrozumiatych przyczyn, nie dotykaly rzeczy
w analizie ustrojow totalitarnych a zwlaszcza komunistycznych, najistotniejszej: fasadowe;j ro-
li przepisow prawa konstytucyjnego, niezwyklego wrecz rozdzwieku mi¢dzy formalnie obo-
wigzujacymi normami a ,,pays réel”.! Jak wiadomo, konstytucja PRL z 1952 r. byla swego ro-
dzaju arcydzielem nowomowy, zbiorem przepisdéw o niewielkim znaczeniu dla rzeczywistego
oblicza ustroju. Obecnie, nawet jezeli archiwalia wazne dla tych kwestii nie sa w szerszej mie-
rze jeszcze przebadane, to istnieje mozliwos¢ stosunkowo swobodnego studiowania dziejow
systemu, ktory, tak czy owak przeszedi do historii i stanowi, przynajmniej dla spraw polskich,
epoke¢ zamknigta, cho¢ oczywiscie znaczny procent aktorow tej epoki to nadal osoby zyjace
a nawet dzialajace w nowych warunkach.2 Takze badacze, z wyjatkiem najmiodszego ich po-
kolenia, pozostaja w specyficznym, przezytym stosunku do epoki, co z jednej strony ulatwia
percepcj¢ pewnych cech systemu, z drugiej okres$la nieraz wielce subiektywne, emocjonalne do
niego podejscie.3

Omawiana rozprawa mlodego prawnika opracowana w Max — Planck - Institut fiir Eu-
ropdische Rechtsgeschichte zastuguje na uwage ze wzgledu na interesujacy temat i wiele dysku-
syjnych watkéw. Czym jest omawiana praca, zatytulowana do$¢ ogdlnikowo? Nalezy ja zaliczyé
niewatpliwie do studiéw historycznoprawnych, cho¢ w mocnym nawigzaniu do wzoréw polito-
logicznych i socjologii wiadzy w stylu amerykanskim. Jej konstrukcja i zakres merytoryczny bu-
dzi¢ moga wiele uwag dyskusyjnych. Jest to w istocie potaczenie podstawowych (w Polsce zna-
nych ale niekoniecznie poza Polska) informacji z zakresu historii politycznej lat 1944-1956 z pro-
ba analizy mechanizméw wladzy komunistycznej, ale w gruncie rzeczy tylko w zakresie polity-
ki represji.# Mozna powiedzieé, iz od strony faktograficznej (cho¢ autor wykorzystat sumiennie
sporo Zrodet drukowanych a takze i archiwalia) praca rewelacji nie przynosi, jednakze stanowi
prob¢ budowy pewnego modelu niektdrych watkéw instytucjonalno-programowych epoki, jest

1 M. Planck-Institut f. Europiische Rechtsgeschichte podjat od kilku lat program badawczy
pn. Normdurchsetzung in osteuropdischen Nuachkriegsgesellschaften. Pierwsza pozycja dotycza-
ca Polski to Band 3 tej serii pt. Polen (1944-1989/90), pod redakcja H. Monhaupta i H.A.
Schonfeldta, Frankfurt a.M. 1997, ktora to publikacja zastuguje giownie na uwage ze wzgledu
na obszerne bibliografie tematyczne. Informacje natomiast o prawie PRL s. 1-152 s3 bardzo sche-
matyczne a ich autorami nie s3 historycy prawa lecz specjalisci prawa pozytywnego. Na uwage
zastuguje natomiast publikacja obszemej informacji dokumentacyjnej. W tej same) serii ukazuje
si¢ — ale jako monografia — rozprawa A. Kaluzy.

2 Przykladem publikacji piora dziatacza minionej epoki jest obszerne dzieto H. Domini-
czaka, Organa bezpieczeristwa PRL. 1944-1990. Rozwdj i dzialalnos¢ w swietle dokumentow
MSW, Warszawa 1997, ktora wymaga bardzo ostroznego korzystania z wywodéw autora.

3 Por. moje uwagi, Postawy inteligencji polskiej wobec stalinizmu (1944-1956). Refleksje
historyka, ,,Czasy Nowozytne”, 1996, z. 6, s. 207-228.

4 Autorka przemowy do dzieta A. Kaluzy prof. Melanie Tatur napisata, iz ,,Die Studie ze-
igt in akribistischer Genauigkeit die systematische Zerstorung der Zivilgesellschaft und zwar in
den Dimensionen assozierter Sozialstruktur, formeler Institutionen und der sprachlich vermittel-
ten Sinnsstrukturen, an denen sich Handelnde orientiert” (s. XIV).
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wigc swego rodzaju ekskursem o historii ustroju i prawa tych lat, skoncentrowanym na polityce
represji.> W sumie jest to cho¢ obszerny, ale raczej wielowatkowy esej o do§é merytorycznie
luznej konstrukcji.

Ksigzka poza kwestiami wstgpnymi podzielona zostala na 5 czeéci i zaopatrzona w pie-
czolowity aparat naukowy, pozyteczny nie tylko dla czytelnika obcego.® Czeéé I zatytulowana
Sowjetische Strategien gegeniiber politischen Gegnern in Polen (s. 17-36) zawiera wprowa-
dzenie w sytuacj¢ kraju 1944-1945 na tle polityki radzieckiej wobec Polski i przygotowan po-
lityki represji w duchu stalinowskim. Cz¢$¢ II pt. Die Institutionen der kommunistischen Her-
rschaft (s. 37-42) jest moim zdaniem nazbyt skrétowa i do$¢ niekompletna merytorycznie; Au-
tor winien chyba tu ukaza¢ mechanizm tworzenia z PPR PZPR i etapéw ksztaltowania si¢ fak-
tycznej i formalnej roli aparatu partyjnego w panstwie.” Czes¢ HI pt. Machttechnische Strate-
gien im Kampf um die Alleinherrschaft (s. 43-182) to wlasciwie najwazniejszy rozdzial w pra-
cy, ktéry niewatpliwie wiele kwestii z 1aczenia komunistycznej ideologii, strategii, socjotech-
niki, ujmuje tak szeroko po raz pierwszy, cho¢ idzie generalnie za znanymi ustaleniami K. Ker-
sten, A. Paczkowskiego i M. Glowinskiego. Rozdzial ten dzieli si¢ na dwie czgSci: w pierw-
szej autor ukazuje metody i dzialania majace na celu likwidacje przeciwnika na plaszczyznie
politycznej (tu m.in. walka z Podziemiem, referendum i wybory, rozgromienie PSL Mikotlaj-
czyka a takzZe problem walki z KoSciolem katolickim oraz eliminacja grupy Gomutki). W cz¢-
$ci drugiej rozdzialu autor ukazuje etapy walki o panowanie ekonomiczno-spoteczne nad spo-
teczenstwem (polityka ekonomiczna, ,,bitwa o handel”, kolektywizacja) oraz rol¢ prawa karne-
g0 i wymiaru sprawiedliwosci w stuzbie nowego ustroju. Kwestie te byly w okresie od 1989
roku przedmiotem intensywnych badan historiografii krajowej.8 Rozdzial IV pt. Strategien der
Gegnerdefinition in der politischen Sprache (s. 183-292) to drugi, istotny rozdzial pracy, w kt6-
rym socjologiczne podejScie autora, wykorzystanie ogdlnych modelowych koncepcji panstwa
totalitarnego, zastuguja na uwage. W calosci taki uklad pracy moze budzi¢ dyskusyjne uwagi,
albowiem autor jednak w jakiej$ mierze wyizolowal dwa elementy 6wczesnej wielowatkowej
rzeczywisto$ci: mechanizmy terroru jako elementy Machipolitik z jednej strony i ksztaltowa-
nia specyficznej dla rezimow totalitarnych koncepcji ,,wroga”. Dodajmy, iz watki teoretyczno-
interpretacyjne biora gor¢ nad faktografia, co czyni tekst trudnym dla czytelnika obcego. Czgs$¢

5 W pewnej mierze, cho¢ moze nie§wiadomie autor nawigzuje do koncepcji glosnego dzie-
ta pt. Czarna Ksiega Komunizmu. Zbrodnie, terror, przesladowania, dziela zbiorowe, Warsza-
wa 1999 (wydanie francuskie 1997, giéwny autor S. Courtois).

Oczywiscie, dla lat 1993-1996 mozna szereg jednak luk, zwlaszcza szczegblowych prac
dotyczacych dziejow terroru komunistycznego, wykaza¢. Oto kilka przykiadowo wazniejszych
pomini¢é: J. Poksinski, , TUN”. Tatar-Utnik-Nowicki, Warszawa 1992; A. Topol (red),
Obozy pracy przymusowej na Gornym Slgsku, Katowice 1994; Komisja Specjalna do Walki
z Naduzyciami i Stzkodnictwem Gospodarczym. 1945-1954. Wybdr dokumentow, red. D. Ja-
rosz, T. Wolsza, Warszawa 1995; A. Golimont, Generalowie bezpieki, Warszawa 1992;
Golgota wroclawska. 1945-1956, red. K. Szwagrzyk, Wroctaw 1995. Nalezy jednak podkre-
§li¢, iz autor nie tyle chcial da¢ obraz faktografii represji, co ujaé cele, metody, struktury.

7 Technika wladzy to jedno, ale obraz mechanizméw rzadzenia nakazuje takze widzie¢ sy-
tuacje formalne, jak np. problem analizy hybrydowego ustroju lat 1944-1952 opartego rzekomo
formalnie gléwnie na stosowaniu Konstytucji Marcowej. Jaka byla realna rola KRN, potem Sej-
mu Ustawodawczego? — Pytania mozna by tu mnozy¢.

8 Autor idzie tu gléwnie za tekstami A. Litynskiego i J. Pasnika. Nie zauwazyt, co byloby
moze dla czytelnika spoza Polski wazniejsze, mojego tekstu syntetycznego w jezyku francuskim,
dwa razu n.b. drukowanego: w wersji skroconej jako referatu na kongresie: La justice commu-
niste en Pologne: 1944-1988, w: Libertés, pluralisme et droit. Une approche historique. Actes
du Colloque d’Anvers (27-30 Mai 1993), Bruxelles 1995, s. 315-322, a w pelnym tekscie pt. La
Justice communiste: I'Exemple Polonais 1944-1989. Essai d’une synthése provisoire, ,,Compa-
rative Law Review”, vol. 4.1993, s. 105-120.
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V przynosi obszerne oméwienie wynikéw pracy (s. 293-314). Warto zaakcentowa¢ kilka stwier-
dzen autora. Stoi on na stanowisku, iz stalinizacja Polski jest etapem zaczynajagcym si¢ juz
w 1944, w zwiazku z czym odrzuca (do$¢ powszechnie przyjmowang w historiografii) cezurg
roku 1948. Jezeli dazenia czy metody byly od poczatku — w gronie ludzi zaufanych - iden-
tyczne z koncepcjami, ktére otwarcie zaczgto glosi¢ dopiero w 1948 r., to jednakie nie byi-
bym skionny w wewnetrznej periodyzacji calego okresu 1944-1956 odrzuca¢ znaczenie cezu-
ry roku 1948. W latach 1944-1948 budowano podstawy wiadzy komunistycznej w ostrej wal-
ce ze spoleczenstwem i do 1948 r. rozgromiono generalnie formy otwartego oporu. Nast¢pnie
przystapiono do budowy wiasciwego systemu totalitarnego: likwidacja polityki tréjsektorowe;j
i droga do kolektywizacji, likwidacja wszelkiego pluralizmu spolecznego, catkowite zniewole-
nie w dziedzinie kultury, o§wiaty. Stad dla mnie okresem klasycznym stalinizmu s3 lata 1948-
19569 Takze w polityce represji, na ktérg si¢ autor w swych rozwazaniach powoluje, istnieje
wyrazna réznica, ktorej dostatecznie nie dostrzegl. Pierwszy okres to okres bezlitosnego likwi-
dowania ludzi, ktérzy byli przeciw otwarcie lub za takich ich uznano. Epoka aresztowan po
roku 1948 to epoka, jak to nazywam, , porzadkowania kartotek’: z matymi wyjatkami sa to lu-
dzie, kt6rzy niczego nie robili przeciw ,,wladzy ludowej” w momencie aresztowania a $ciga-
no ich za dzialalno$¢ okupacyijna, pierwszych lat powojennych, za czyny objete dawniejszymi
amnestiami, czy nawet za zycie z epoki II RP. Trudno wigc przyjaé¢ doéé¢ dziwaczny giéwny
argument autora: ,.Die Umbruch”~These [tj. teza o roli roku 1948) muss in diesem Lichte als
Instrument der Rechtfertigung Gomutkas (und der Nationalkommunisten) und gleichzeitig als
Versuch betrachtet werden, die ,,stalinistische Verbrechen” einer Moskoviter-Klique anzula-
sten” (s. 293). Osobiscie uwazam, ze rozréznianie tych epok nie wigze sie z ulgowa taryfa dla
Gomulki, lecz z faktem, iz okres pierwszy to krwawa walka rezimu (i Armii Czerwonej) z opo-
rem. Réwnocze$nie dazy si¢ do wciagni¢cia do wspdlpracy wszystkich niemal, ktorzy zaak-
ceptuja formalnie nowy rezim. Stabilizacja wladzy od 1948 umozliwia dopiero omnipotencjg,
odrzucenie wszelkich ,figowych listkéw” typu otwartej polityki kulturalnej symbolizownanej
przez Jerzego Borejsz¢, wprowadzenie totalnej kontroli Zycia spolecznego, kultury, gospodar-
ki itd. Nie mozna wiec zapominad, iz do konca 1948 r. a nawet w poczatkach 1949 wiele jesz-
cze instytucji (ZHP, niektére organizacje katolickie, wyzsze uczelnie itp.) dziatalo wedle tra-
dycyjnych wzoréow. Kazda periodyzacja ma swoje blaski i cienie. Moim zdaniem symboliczng
datg oddzielajaca epoke¢ ,.zdobywania wiadzy” od epoki panowania klasycznego stalinizmu
w Polsce, moze by¢ tylko data powstania PZPR. Rozprawa Kaluzy wnosi wiele do rozwazan
nad problemem modelu totalitaryzmu w Polsce. Autor idzie tu generalnie za pogladami Han-
ny Arendt. Jestem bliski tym pogladom i uwazam, mimo istotnej od 1956 r. ewolucji metod.
dzialania rezimu, iz zasadnicze elementy wiadztwa totalitarnego nad spoleczenistwem, pdzniej
nawet w kryzysowej postaci, przetrwaly przeciez az po rok 1989. Obszerne analizy autora po-
Jjecia ,,wroga” i roli tego pojgcia dla polityki rezimu beda uzyteczne w dalszych dyskusjach.
Autor moze nazbyt absolutyzuje kategorie teoretyczne ,,podejrzanego” i ,,obiektywnego” wro-
ga, przejmowane oczywiscie z praktyki radzieckiej.!0 Kladzie on nacisk przy analizie polityki
represji w Polsce, iz U.B. kierowalo si¢ jednak raczej wzgledami racjonalnymi.!! Stusznie au-

9 A. Paczkowski w najnowszej probie spojrzenia syntetycznego, cyt. Czama Ksigga Komu-
nizmu, ujat epoke w ten sposob, iz lata 1944-1947 zatytwowal Podbdj paristwa, czyli terror ma-
sowy, a lata 1948-1956 ujal jako Podbdj spoleczeristwa, czyli terror powszechny. Klasycznej
epoce stalinizmu po$wigcony jest numer VI ,.Czaséw Nowozytnych”, cytowany w przypisie 3.

10 Omawiajac przemiany obrazu wroga napisat A. Kaluza, s. 298: ... sobald eine Kathego-
rie liquidiert ist, einer neuen der Krieg erklart werden kann.”

11 5. 308-309: ,.Die ,obiektive” Kathegorie von Gegnern existierte nur in der aus der so-
vietischen Praxis importierten Sprache der Parteispitze. Der Sicherheitsdienst richtet seine Akti-
vititen nach der Rationalitit der realen, nicht imaginiren Bedrohung. Massive oder etwa
planmissige Verfolgungen der ,besitzenden Klassen” hat es in Polen nicht gegeben.”
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tor podkreslil, wbrew innym opiniom, iz UB zawsze kierowalo si¢ $ciSle dyrektywami Partii.
Zgadzam si¢ tez z autorem, iz w Polsce nie rozwinigto szerzej polityki , likwidacji klasowej”
(co niedawno S. Courtois okreslil jako ludobdjstwo klasowe). Sadz¢ jednak, iz racjonalizm po-
lityki represji mial swoje granice. Pamigtajmy, iz w toku kolektywizacji dochodzilo do repre-
sji typu klasowego, dodajmy, ze wielkich kapitalistow w Polsce od 1945 r. wiasciwie nie by-
Yo, takze znaczna czg¢§¢ arystokracji znalazla si¢ za granicami kraju. Co do drobnych kupcow
itp. to jednak trudno zapomnie¢ o tym, iz byli represjonowani giéwnie poprzez Komisj¢ Spe-
cjalng do Walki z Naduzyciem i Szkodnictwem Gospodarczym, a ta tylko w latach 1949-1952
wyslala do obozow pracy okolo 47 tys. osob. Dodajmy, iz w kartotekach MBP 1 stycznia 1953
r. znajdowalo si¢ ponad 5 milionéw oséb traktowanych jako podejrzane, co oznaczalo, iz co
trzeci Polak mogt w dalszej kolejnoéci pasé ofiara represji. Smier¢ Stalina zamknela dalej ida-
ce plany?!2 Faktem natomiast jest, iz represje okresu lat 1948-1956 byly — wedle modeléw so-
wieckich — stosunkowo ograniczone i stad ciagle dyskusje na ten temat.

Na zakoriczenie kilka drobnych uwag czy watpliwosci. Na s. 38 wzmianka o J. Bermanie
zbyt nijaka: byl jednym z najbardziej zaufanych ludzi Moskwy, w czasie wojny w Kujbysze-
wie czas jaki$ byl wykiadowca dla agentow Kominternu. Wéréd luk, ktére sa istotne, naleza-
lo blizej rozwazy¢ polityke polaczenia PPR i PPS, rolg tych dziataczy PPS, ktérzy poszli na
pelng wspétprace z komunistami. Pomijam tu tych, ktorzy w PPS byli agentami PPR. Autor
poruszyl t¢ kwesti¢ w odniesieniu do PSL (s. 87). Te sprawy, zaciemniane z reguly przez hi-
storykow ruchu ludowego czy Stronnictwa Demokratycznego, oczekuja na autora, ktory wy-
korzysta odpowiednie tajne archiwa dotyczace takich postaci jak T. Rek, E. Krassowska, prze-
dziwne koleje losu W. Kiernika, niejasna ewolucj¢ J. Niecki i jego rol¢ w Panstwie Podziem-
nym itd. (s. 93); co do ucieczki Mikolajczyka istnieje dzi§ wersja, iz celowo zostal ostrzezo-
ny, albowiem wiadzom jego aresztowanie nie bylo na r¢ke, a ucieczkg wykorzystaly one pro-
pagandowo do rozgromienia resztek PSL. Omawiajac sprawy sadoéw i prawa karnego autor
opart si¢ gléwnie na informacjach Litynskiego, Pasnika, Poksinskiego. Za mato zwrécit uwa-
ge na praktyke daleka od normatywnych wskazan, nawet tych dalekich juz od cywilizowanych
standardéw.!3

Takie czy inne zastrzezenia nie zmieniaja faktu, iz otrzymali$my studium interesujace i na-
pisane w sposob kompetentny a jego ukazanie si¢ w jgzyku niemieckim ulatwi moze poréwnaw-
cze badania nad ré6znymi wariantami systemow totalitarnych XX wieku.

STANISIAW SALMONOWICZ (Torur)

12 A, Paczkowski, op. cit. s. 357.

13 Dla wymiaru sprawiedliwosci istotne bylo to, co juz kiedy$ podkreslilem: sedzia wyko-
nywal z reguly dyrektywy prokuratora w procesach politycznych, prokurator wskazania oficera
bezpieczenstwa. Obroricy byli, nieraz, bardzo niebezpieczni dla oskarzonych, stojgc takze na ustu-
gach MBP.



