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Nieznane materialy z prac nad prawem karnym
W Zbiorze praw sqdowych Andrzeia Zzmoyskiego

Polska mysl prawnicza czaséw stanistawowskich mnalezy, w przeci-
wienstwie do mysli spolecznej i politycznej, do regiondow slabiej zbada-
nych. Waznym etapem w jej rozwoju byly lata 1776 - 1778, w ktoérych
prowadzono prace nad Zbiorem praw sgdowych. Doprowadzily one do
opracowania i wydania drukiem w 1778 r. projektu kodeksu; pozosta-
wily tez w archiwach wiele tekstéw rekopiSmiennych, meznanych do-
tad historykem prawa.

W pozostalej po zespole kodyfikacyjnym spus$ciznie rekopiSmiennej
dominuja materialy zwigzane z zamierzong reformg stosunkéw spolecz-
nych, mniej natomiast tekstéw dotyczy dyskusji nad prawem sado-
wym, zwlaszcza karnym. Najmniej liczne sg teksty teoretyczne i filozo-
ficzno-prawne, zawierajgce ogoélniejsze refleksje nad stanem prawa, kie-
runkami jego reformy i sposobem prowadzenia prac kodyfikacyjnych.

Prezentowane nizej teksty zwiazane sg z wczesnym etapem prac nad
Zbiorem, $ci$lej z pracami nad jego prawem karnym. Zaréwno Poczqtki
do praw kryminalnych, jak i Maksymy, ktére powinny byé zachowane
w pisaniu praw kryminalnych zachowaly sie w dwdch anonimowych,
prawie identycznych !, nie datowanych odpisach kancelaryjnych. Prze-
chowywane sa w dziale rekopisow krakowskiej Biblioteki Czartoryskich
pod nr 700 i 9162 Oba teksty, mimo odmiennego charakteru, mozna

! Rbéznice dotyczyly pisowmi, interpunkcji, rzadziej calych wyrazéw, zastepo-
wanych synonimami. Kopista Poczqtkéw i Maksym przechowywanych w zespole
rekopiséw nr 916 konsekwentnie pisal np. bydé i przestepstwo. W tekstach znaj-
dujgcych sie w zespole nr 700 wystepuje byé i przestmpstwo.

2 W zespole rekopiséw Biblioteki Czartoryskich nr 700, oba traktaty przecho-
wywane sg wsréd materialdw pod iytutem Zbiér Praw Krajowych rozwazany 1776,
Poczatki na s. 1321 - 1331, Maksymy na s. 1332-1339. W zespole rekopisbw nr 916
Poczqtki sa na s. 401 - 410, niepelny (bo tylko maksymy 1 do 19) tekst Maksym
znajduje sie na s. 411 - 414.
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uzna¢ za znaczace w dziejach oSwieceniowej mysli prawniczej w Polsce.
Znaczenie ich wynika nie tylko z faktu, Ze dotycza prawa karnego
i procedury karnej, a materialy obrazujace przebieg prac nad nimi sg
nieliczne, ale i z charakteru i tresci obu tekstéw.

Poczgtki do praw kryminalnych sg dziewieciostronicowym traktatem
filozoficzno-prawnym, stanowigcym wprowadzenie teoretyczne do prak-
tycznego wykazu zalecen reformy prawa karnego, jakimi byly Maksy-
my. Traktat przedstawia geneze prawa, cele i specyfike prawa karnego,
operujgc wszechobecnym w pisarstwie oswieceniowym pojeciem ,natu-
ry” i licznymi jej kategoriami pochodnymi (prawo natury, prawo slusz-
nosci naturalnej, prawo natury pierwiastkowe, stan natury, stusznosé
naturalna i wolno$¢ naturalna) 3. :

Koncepcja powstania panstwa w drodze umowy ma w historii doktryn
politycznych i prawnych epoki feudalnej stary rodowéd. Rozwijali ja
w XVII w. Grocjusz, Spinoza, Hobbes, Pufendorf i Locke, w wieku
XVIII Wolff, Burlamaqui, Monteskiusz i francuscy encyklopedysci. Dok~
tryne umowy spolecznej w polskim piSmiennictwie XVIII w. prezento-
wal i rozwijal najwczesniej chyba, pozostajacy w kregu reformator-
skiej mysli S. Konarskiego, Francuz — Cezar Pyrrhys de Varille, w wy-
danym w Warszawie w 1760 i 1761 r. traktacie Compendium politicum
seu brevis dissertatio de wvariis Poloni Imperii vicibus4, Rozprawa ta,
napisana z my$lg o zmianie historycznej i politycznej $wiadomosci
szlachty polskiej, zawierala argumentacje zaczerpnigta z mowozytnych
zachodnioeuropejskich doktryn filozoficznych, gléwnie z koncepcji praw-
nonaturalnych i umowy spolecznej w wydaniu J. Locke’a’ Poglady
Locke’a i Pyrrhysa de Varille rozwingl Jozef Wybicki w wydanych
w 1775 i 1776 r. My$iach politycznych o wolnosci cywilnej, stanowig-
cych debiut publicystyczny, napisany z myslg o zblizeniu do obozu
krolewskiego 8. '

? O obiegowym wystepowaniu tych poje¢ w pisarstwie epoki pisal na przyktad
J. Szacki, Historia mySli socjologicznej, cz. I, Warszawa 1983, s. 89.

4 Anonimowy przeklad polski Zebranie polityczne albo krétki opis réznych pa-
nowania polskiego odmian ukazal si¢ drukiem w 1762 i 1763 r. O zyciu i pracach
tego francuskiego nauczyciela dzieci Barbary Sanguszkowej z Lubartowa zob.
I. Stasiewicz-Jasiukowa, Czlowiek i obywatel w piSmiennictwie nauko-
wym i podrecznikach polskiego Ofwiecenia, Ossolineum 1979, s. 57 i n.

5 Koncepcje te wylozyl J. Loocke w Dwéch traktatach o rzqdzie, Omawia je
Z. Ogonowski, Locke, Warszawa 1972, s. 138 i n.

6 Zwigzkow My$li politycznych z traktatem Pyrrhysa de Varille nie dostrzegl
E. Rostworowski ani w artykule zawierajacym pierwsze w nauce polskiej kry-
tyczne omoOwienie ich genezy i tresci (E. Rostworowski, My$li polityczne Jozefa
Wybickiego, czyli droga od konfederacji barskiej do obiadéw czwartkowych, w: Wiek
O$wiecenia, t. I, Warszawa 1978), ani we Wstepie do dokonanej w 1984 r. reedycji
pracy Wybickiego (J6zef Wybicki, MySli polityczne o wolnosSci cywilnej, Wstep
E. Rostworowski, Ossolineum 1984).
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Poczqtki do praw kryminalnych powtarzaja koncepcje przedstawione
wezesniej juz w Myslach politycznych. Umowa jednostek tworzy, jak
u Locke’a, panstwo i wladze polityczng, ktérej celem jest przetworze-
nie praw naturalnych w system uprawnien pozytywnych oraz stoso-
wanie przymusu dla ich zabezpieczenia. Autor Poczgtkdéw, podobnie jak
Locke 7 i Pyrrhys de Varille, stwierdza, ze ograniczenie praw natural-
nych (wolnosci, wlasnosci i zycia) zgodne jest z interesem ludzi, nieza-
bezpieczone bowiem prawem wolnosci s3 nieuzyteczne. Teza, ze tylko
»wolnos¢é cywilna” zapewnia bezpieczenstwo ,,0soby, slawy i majatku”,
dowodzona przez Wybickiego w Muyslach, jest rozwinieciem pogladu
Locke’a: Where there is no law, there is no freedom 8. Reformatorzy
stosunkéw polskich w sposob selektywny, wlasciwy pisarzom Oswie-
cenia, przejeli i rozwineli ten wlasnie watek pisarstwa Locke’a, stusznie
oceniajgc jego przydatno$é w dziele przemian swiadomosci spoleczen-
stwa szlacheckiego w Polsce.

Teoretyzujgce Poczqtki stanowia tekst oryginalny w polskiej litera-
turze politycznej i prawnej wczesnego Os$wiecenia. Dominowala w niej
bowiem postawa praktyczna i rozwazania nad konkretnymi sprawami,
a refleksje teoretyczng zastepowala krytyka konkretnych urzadzen, na-
rzekania, poréwnania z innymi krajami oraz rady i projekty ulepszenS$.
Traktat ten zawiera wiec jedng z weczesniejszych w pismiennictwie pol-
skim koncepcji umowy spolecznej, odznaczajgcg sie o$wieceniowg ra-
cjonalng logikg wywodéw, typowym dla epoki utylitaryzmem i wybiér-
czym czerpaniem z réznych czasowo i tresciowo doktryn.

Powszechnie znana aktywnos¢ Jézefa Wybickiego w pracach nad
Zbiorem praw, podobienstwo pogladéw na panstwo i prawo, a takze
podobienstwo stylu i jezyka w innych jego pracach, pozwalajg uznaé¢ go
za autora Poczqtkéw najpierwszych do prawodawstwa. Wystepujgeca
w Poczgtkach kategoria wolno$ci cywilnej jako sfery wolnosei udzielo-
nej przez wladze i zabezpieczonej prawem, rozwinieta zostala w jego
Muyslach politycznych, zwlaszcza w My$li pierwszej — co to jest wolnosé
cywilna. Wystepuje ona tez w Listach patriotycznych propagujacych idee
reformatorskie Zbioru. Podobne jest tez ujecie umowy spolecznej oraz
teza, ze prawidla prawa naturelnego powinny stanowi¢ zasade prawa

7 S. Salmonowicz wigZe szerszg znajomo$é filozofii Locke’a w Polsce ,z ini-
cjatywami lat czterdziestych (Zaluscy, propaganda Mitzlera de Kolof, Konarski)”,
S. Salmonowicz Nauczanie filozofii w Toruniskim Gimnezjum Akademickim
(1568 - 1793). Organizacja, wykladowcy, podreczniki, w: Nauczanie filozofii w Polsce
w XV - XVIII wieku, Ossolineum 1978, s. 181.

8 Zob. przyp. 5.

® Por. uwagi K. Opatka, Ofwiecenie, w: Historia nauki polskiej, t. 1I, wstep
i redakcja B. Suchodolski, Ossolineum 1970, s. 253. Praktyczny charakter lite-

ratury politycznej i prawnej konstatowal tez mp. E. Rostworowski, Wstep,
s. 19,
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narodowego. Podobne tez sg niekonsekwencje w ujmowaniu podstaw
prawa stanowionego. Prawa stusznosci naturalnej stanowiagce grunt spra-
wiedliwego prewodawstwa wywodzil Wybicki w Poczqtkach i w Listach
patriotycznych nie tylko ze zbioru uniwersalnych i niezmiennych regul
pochodzgcych z woli bozej, ale dostrzegal tez — jak pozniejsi ideolo-
gowie prawa burzuazyjnego — ich zwiazek z rozumng naturg czlowieka
dbatego o swoje korzysci 1, Na autorstwo Wybickiego wskazuje tez za-
warta w Poczqtkach krytyka sedziowskiego arbitralnego wymiaru kary,
obecna takze w Myslach politycznych i pbdzniejszych Listach patriotycz-
nych. Postulat ten zrealizowaly przepisy prawa karnego Zbioru praw i
Identyczny we wszystkich trzech pracach Wybickiego byl nadto poglad
na kwestie réwnosci wobec prawa. Wybicki, jak pézniejsi pisarze pol-
skiego O$wiecenia, aprobowal stanowsg strukture spoleczenstwa, postu-
lat rownoéci odnoszge tylko do sfery prawa sgdowego, a wiec cywilnego
i karnego!2 I ten postulat zrealizowaly w sposéb znaczacy przepisy
projektu. Argumentem przemawiajgcym za autorstwem Wybickiego,
moze by¢ ponadto wysuwany we wszystkich jego pracach z lat szest-
dziesigtych i siedemdziesigtych, rowniez w Poczgtkach, postulat uregu-
lowania prawem okolicznosci tymczasowego aresztowania, zwigzany
z krytyka szlacheckiego neminem captivabimus 3, Dodatkowym argu-
mentem jest podobienstwo jezyka i formy Poczqtkéw, My$li politycz-
nych i Listéw, a wiec patos stylu, liczne przytoczenia lacinskie, pyta-
nia retoryczne oraz identyczne zwroty (np. zwierzchno$é najwyzsza kra-
jowa, stan towarzyski, bezpieczenstwo osoby, stawy i majgtku).

W przeciwienistwie do teoretyzujacych Poczgtkéw, Maksymy mialy
charakter praktyczny i konkretny. Napisane, jak mozna przypuszczaé,
nieco pézniej, stanowily wykaz zasad i regul, ktoére powinny byé¢ reali-
zowane przez ptzepisy materialnego i procesowego prawa karnego Zbio-
ru praw. Adresatami Maksym byli, jak mozna sadzi¢ z przebiegu prac
nad projektem, prawnicy, ktérzy zajmowali sie redakcjg przepisow:
Antoni Rogalski i Michat Wegrzecki. Katalog zasad i ich hierarchia
wskazujg na znajomo$¢ i akceptacje rozwigzan propagowanych przez
zachodnioeuropejskich pisarzy nurtu humanitarnego, zwlaszcza przez
C. Beccarig, ktérego dzielo O przestepstwach i karach wydane zostalo

10 Na te ceche pisarstwa J. Wybickiego -zwracal uwage K. Opalek w komen-
tarzach do J. Wybicki, Listy patriotyczne, Wroctaw 1955, s. 16.

11 Szerzej na ten temat zob. E. Borkowska-Bagienska, Zbiér praw sg-
dowych Andrzeja Zamoyskiego, Poznan 1986, s. 269 i n.

12 Ré6wnoéé co do stanu jest szkodliwa, pisal w trzeciej mysli, ale panstwo po-
winno zabezpieczy¢é wszystkim mieszkancom bezpieczenstwo réwne i prawa (J. Wy-
bicki, My$li polityczne, s. 200 i s. 63). Podobne opinie zawarl w Listach patriotycz-
nych, np. list 4, s. 56 i list 8, s. 186 i n.

13 J. Wybicki, MySli polityczne, s. 208 oraz Listy patriotyczne, list 12 i 13,
s, 268 i 296. '
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w przekladzie polskim w 1772 r. Humanitarny jest rodowo6d zasady do-
mniemania niewinnosci oskarzonego oraz zasady, ze przyznanie nie jest
najwazniejszym dowodem w procesie karnym. Akcentowane sa — prawo
oskarzonego do obrony i postulat écislego zwigzania sedziego prawem.
Za C. Beccarig sformuiowal autor Maksym definicje przestepstwa, cele
kar, postulat zwiekszenia roli kar pozbawienia wolnosci i pracy przy-
musowej, a takze postulat ograniczenia domniemania w procesie karnym.

Maksymy stanowig jeden z wczesniejszych tekstow humanitarnych
w polskiej literaturze prawniczej, a ich niewgtpliwy wplyw na tresé
przepisow regulujgcych proces karny w Zbiorze nakazuje rewizje do-
tychezasowych ustalen, wigzacych poczgtki humanitaryzmu w polskiej
mysli kodyfikacyjnej z pracami nad kodeksem Stanistawa Augusta. I ten
tekst mogl wyjsé spod piéra J. Wybickiego, cho¢ prawdopodobienstwo
jest tu mniejsze niz w przypadku Poczatkéw. Za autorstwem J. Wybic-
kiego przemawia zbieznos¢ niektorych postulatéw reformy prawa i pro-
cesu karnego, wystepujgcych i w Maksymach i w Listach patriotycznych.
Byly to postulaty likwidacji arbitralnego wymiaru Sprawiedliwosci,
wprowadzenia rownosci w prawie sadowym, zwiekszenia liczby wiezien
i doméw pracy, przymusowej oraz uregulowania prawem warunkéw tym-
czasowego aresztowania 4. Poniewaz postulaty te (w przeciwienstwie do
koncepcji przedstawionych w Maksymach) nie mialy w mysii prawnicze]j
lat siedemdziesigtych charakteru oryginalnego, a udokumentowane za-
interesowania Wybickiego — kodyfikatora dotyczyly raczej prawa cy-
wilnego 15, autorstwo Maksym pozostaje nadal nie ustalone. Nie mozna
wykluczy¢, ze napisal je Krzysztof Szembek, ktory w pracach nad Zbio-
rem praw dal sie¢ pozna¢ jako zwolennik rozwigzan humanitarnych w
prawie karnym 16,

Tekst opracowany zostal zgodnie z zaleceniami instrukcji wydawni-
czej dla zrodel historycznych od XVI do polowy XIX w. z 1953 r. Zmo-
dernizowano pisownie i interpunkcje, zachowujge wystepujgce w reko-
pisie podkreslenia, zaznaczone rozstrzelonym drukiem.

14 Swobodny sedziowski wymiar kary krytykowat J. Wybicki w Myélach i Li-
stach (list 5, s. 81 i 82). Potrzebe zwigkszenia liczby doméw poprawy postulowal
w Listach (Listy, s. 245 i n.), ktére zawieraty tez postulat uregulowania prawem
okolicznosei tymezasowego aresztowania (Listy, s. 81 i n.).

15 Por. np. teksty opublikowane przez A. Skatkowskiego, Archiwum Wy-
bickiego, t. I (1763 -1801), Gdansk 1948 oraz przez S. Borowskiego, Kodeks
Stanistawa Augusta. Zbiér dokumentéw, Warszawa 1938.

18 K. Szembek podnosil w nich role winy, krytykowal sedziowski wymiar kary
i kare konfiskaty majatku oraz dommniemania w procesie karnym. Argumentem,
ktoéry przemawia przeciw uznaniu go za autora Maksym jest wyrazana wielokrotnie
w glosach krytyka rownosci kar. Uczynié réznice stanu i kary postulowal m.in,,
komentujac art. 43 czeSci drugiej Zbioru praw. Szerzej o glosach K. Szembeka, zob.
E. Borkowska-Bagienska, oc, s. 308 i n.

8 CPH, t. XL/1
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Poczatki do praw kryminalnych

Prawa kryminalne okazuja nam najjasniej obowigzki nasze w towa-
rzystwie wzgledem spolecznosci naroddéw, ktérych one przestrzegaja. Su-
rowos¢ tych praw okazuje nam powtérnie inne obowiazki, ktéresmy
przyjeli wzgledem postuszenstwa zwierzchnosci, ktora nas zaslania i w
porzadku trzyma.

Te obowigzki, to postuszenstwo, ta ostros¢ pomsty na przestepnych
dowodzg nam, ze prawo natury pierwiastkowe, ktore sie funduje na
wolnosci upadlo zupelnie dla nas i nie moze sie nigdy zgodzi¢ z zwiaz-
kiem towarzystwa.

Méwiemy powszechnie, ze gmin ludu laczy sie w nardéd rzadny, zo-
stawit dla siebie cze$¢ wolnosci, ktéra okryl najdrozsze przywileje swoje,
to jest zycie i wlasnosé. Ale tej czeSci wolnosci nie examinujemy, ile
ona znaczy w podleglosci absolutnej narodowej zwierzchnosci, ktérej my
sie poddali, a bez tej podleglosci nie moze sie utrzymaé wspotecznosé
narodu. Bedziez ta wolnos¢ wlasciwa czeScig owej naturalnej i zabezpie-
czong od prawa natury, czyli sig i zwodzi @ kazdy, kto tak sadzi.

Ile razy moéwie, ze sie¢ nalezy co prawem natury, chcialem zawsze
i chce by¢ zrozumianym, Ze sie nalezy prawem stusznosci naturalnej,
ktéra jest porzadkiem rzeczy i gruntem sprawiedliwego prawodawstwa,
tak jak linia dyrekcji albo waga naturalna jest prawidlem architektowi
wynoszagcemu kolos w goére. Ale nie przyznaje pozostalego prawa na-
tury w spolecznosci cywilnej, bo sie to prawo nie zgodzi z stanem to-
warzyskim, jedno drugie znosi, przeciwne sobie maja poczatki, przeciw-
ne drogi, ktérymi prowadza do celu swego.

Prawo towarzystwa chce posluszenstwa absolutnego, prawo natury
daje wolnos¢ powszechng i osobista. Prawo towarzystwa osiada szcze-
g6lniej na wlasno$ci, prawo natury o jakze malo wlasnosci okazuje, bo
tylko w osiggnieniu i to mu jeszcze dysputujg. Towarzystwo sklada wolg
swoj¢ w rece zwierzchnosci, ktéra podziela naréd na kondycje i onym
udziela stopniami mocy swojej. Prawo natury nie zna, co to jest prze-
nosi¢ wolg swoje, ginie za nieréwnoscig kondycji.

Zostawmy poetom te postaci zmyslone ludzi w stanie matury zyja-
cych na podobienstwo dzieci, ktérych zakaz i grozba nie rozpedza i nie
przeszkadza uciech, jedne tylko przypadki rozkwili¢c je moga: niechaj
nie zazdroszczg skrzydel pegazowi, naszg za$ czes¢ wolnoSci rozwazmy,
ze nie inna tylko cywilna, ktérej nam rzad krajowy udziela i ktéremu
my zaufali, Ze nam jej nie cofnie, chyba za naszym przewinieniem.

Zapomniawszy tedy o pierwiastkowym prawie natury, wpisuje si¢
w zwiazek towarzystwa, przyjmuje w nim obowigzki wspélne. Ten zwig-

a W rekopisie czyli sie i zwodzi sie.
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zek odkrywa mi daleko wiecej dobrodziejstw, nizeli mialem w stanie
natury, przez wzglad pewnosci tego, co mi wydziela. Natura dala mi
wszystko, ale nic nie ubezpieczyla, zawsze bylem dziecieciem tej matki,
ale uganiajagcym sie za motylem, wspolecznos¢? wydziela mi niewiele,
ale to co mi wydziela, zabezpiecza dla mnie.

Co z sobg wniostem oddaje wszystko towarzysiwu, wolnosé¢ i dary
przyrodzone skladam pod jego wladze, ktéra mi powraca to wszystko,
ale pod cechg swego przywileju i ta mnie zapewnia o moim prawie
uzycia onych.

W tym towarzystwie znajduje umowe miedzy wspoltowarzyszami
memi, ktérg wspblnie utworzyli i zlozyli w reku zwierzchnosci od siebie
wybranej, krotka jest, ale szczesliwos¢ zupelng zawierajgca. Homeste
vivere, alterum non laedere ¢, ius suum cuique tribuere. Widze tez umo-
we w uroczystych karakterach zawieszong na piersiach tejze zwierzch-
nosci, podlug ktérej chce wymierza¢ wiadze swoja. Widze, ze mi inne
pietna jej wagi, ktérg w reku trzyma. Towarzystwo -umacnia zwierz-
chno$¢ bronig surowosci naprzeciw kazdemu przestepujgcemu to sprzy-
mierzenie i po§lubuje jej postuszenstwo.

Te ugode miedzy towarzystwem a zwierzchnoscig albo raczej migdzy
postuszenstwem a wladza sprawiedliwa, nazywano dawniej contrac-
tum sociale, teraz nazywajg pactum sociale i przyzwoi-
ciej, bo towarzystwo wszystko dalo i wszystko jest winno ex pacto po-
stuszenstwa zwierzchno$ci, na ktérym postuszenstwie zawisla calose
zwigzku jego; zwierzchno$é¢ zas nie jest winna towarzystwu, nie jest
w odpowiedzi tylko z naturalnej stusznosci i dlatego wszedzie jest wy-
jeta od prawa narodowego. Przebiezmy wszystkie formy rzadéw, gdzie-
kolwiek znajdziemy postuszenstwo i zwierzchnos¢ w jakiejzekolwiek licz-
bie oséb zawarts, wszedzie prawde tego uznamy, Ze zwierzchno$¢ ma
wiecej z powagi narodu, nizeli tenze naréd w postuszenstwie brany sobie
zostawil. Wszedlem w towarzystwo dla mego bezpieczenstwa, zrzeklem
-sie wolnosci dla dobra mego. Zwierzchno$¢ ma moc odebrania mi wszy-
stko, ale zaufanie, ktére mam w jej sprawiedliwo$ci upewnia mnie, ze
mi nie odbierze, wyciagajac co po mnie, przeklada mi w tym moje
wigksze dobro. ‘

Zwierzchnos¢ nie ma pewniejszej mocy do wkladania w narodzie,
jako przez prawo i sprawiedliwos¢. Zachowanie spokojnosci w -towa-
rzystwie i utrzymanie postuszenstwa wladzy sg te dwa poczatki, z kt6-
rych zwierzchnoé¢ wszystkie prawa na naréd wyprowadza, a w szcze-
golnosci prawa, ktére nazywamy kryminalne i ich réznice.

To uszkodzenie, ta obraza obywatela przez ktérg si¢ spokojnos¢ mie-
dzy wspolobywatelami psuje, jest contra pactum sociale, a zatym prze-

b W rekopisie wspotecznoéci.
¢ W rekopisie ten cytat z Ulpiana, D. 1,1,10 z bledami w slowach ledere i jus.
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stepstwem kryminalnym i podlug gatunku wiekszym lub mniejszym.
Obraza zwierzchnosci, mimo takze uszkodzenia jest wigkszym krymi-
nalem, bo jest przeciwko tej wladzy, pod ktorg sklad ten przymierza
nirodowego jest ulozony. A jako zwierzchncsé jest jedynym weziem
wspolecznos$ci narodowej, tak ten, ktory sie podnosi na zwierzchnose,
znosi te wspolecznos$e, znosi pactum sociale. Podlug tedy tych dwodch
celow miarkowane przestepsiwa, odbiera¢ powinny ukaranie.

A lubo wyrzucitem z mniemania 9 wolno$¢ one na prawie natury
fundujgcyg sie, przeciez $mialo utrzymuje, ze prawodawca nie moze,
a przynajmniej nie powinien stanowi¢ prawa, ktéreby sie¢ sprzeciwialo
stusznosci naturalnej, a tym bardziej® w uchwalaniu kar na przestep-
stwo kryminalne, w determinowaniu co ma byé¢ kryminalem, w roz-
szerzaniu skargi i w stanowieniu procesu sadowego. Zwierzchnosé jako
jest coérg towarzystwa narodowego, przeto_traci¢ z pamigei nie powinna,
powodoéw tych, ktore zwiazaly te wspoleczno$¢ i ktore jej daly moc
cals.

O gdybyz $cisle za stusznosé naturalng sgdzié w sprawach ludzkich,
znalezlibysmy w réwnosci obowigzek prawodawcy karaé winnego, co
nagradza¢ cnote; pierwszy staje sie winriym dla przestepsiwa prawa,
drugi czyni wigcej nad prawo mocag cnoty i miloscig ojczyzny f. Majac
obadwa rdwna wzglednos¢ w administracji zwierzchnosci, ktéz to wie,
jezeliby nadgroda pewna zaslugi nie umniejszala zbrodni? Jezeliby hoj-
nos¢ sprawiedliwa rzadcy nie wstrzymata zapedoéw zlosci? Ale o tym
moéwi sie tylko i pragnie rozwazajgc przywary prawodawstwa narodéw.
Latwa odpowiedZz na ten zarzut od zwierzchnosci, Zze nadgroda nie wcho-
dzi in pactum, tylko bezpieczenistwo towarzystwa.

Alboz i to defektem prawodawstwa nazwaé sie nie powinno, ze w pra-
wach cywilnychr-mamy wiele stopnidw, przez ktore sprawa przechodzi,
apellacje rozstrzasaja waznos¢ dekretdéw, nowe dokumenta poprawujg
albo znoszg sentencjy, czas przediuza deliberacja sgdéw. W sprawach zas
kryminalnych, gdzie idzie o zycie albo stawe cbywatela wszysiko sig
skraca, samez poczatki sprawy zaczynajag sie od kary, nie masz
appellacji, sentencja idzie w egzekucjg okrutng. Izaliz zwierzchnosc
przeklada bezpieczenstwo wlasnosci obywatela nad jego zycie i slawe?

I to jeszcze liczy¢ si¢ moZe za niedoskonalos¢ prawa, ze czestokroc
staje sie winowajca kryminalisty dla niewiadomosci prawa zakazujgcego,
o czym nie jest examinowany w sadzie; izaliz godzi sie kara¢ takowego,
ktéryby byl w takowej niewiadomosci? To sie mdvzii o przypadkach
z nowego zakazu pod karg surowg, zabiegajac, azeby i kto nie zarzucil,

4 W rekopisie miemania.

¢ W rekopisie powtérzone dwa razy a tym bardziej.

! W rekopisie na dole kartki dopisano: Necis Solum ut Solonis dictum usSurpem,
qui et Sapientissimus fur ex Septem, et Legum scriptor solus ed Septem. Is Rem
publicam dualibus rebus contineri dixit praemio et poena. Cici.: ad Bruton. Epilo.
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ze kazdy ZabO] a wymawia¢ sie bedzie, iz nie wiedzial o prawie ,,nie
zabijaj!”. Ale nie na tym zawista publikacja prawa, aszy go kazdemu
z osobna czytac. .

Nadmienitem wyzej miedzy defektami legislacji kryminalnej, ze sg-
dzia w poznawaniu winy oskarzonego zaczyna zaraz od ukarania jego, bo
zaczyna od wigzienia. Kt6z nie przyzna, ze wiezienie jest karg dwoistg,
odbiera bowiem wolnos¢, ten dar najuroczystszy cywilny i czyni niesla-
we. Pytamy sie gdziezkolwiek sedziego, jezeli mu sie nie trafilo po roz-
sgdzeniu wyprowadzi¢ z wiezienia niewinnego? Przyzna nam czeste
tego przypadki. A'lubo przypadki byly zawsze pierwszym glosem o pra—
wo, te jednak zostaly nie stuchane.

Prawo nasze zabrania przed przekonaniem wiezic¢ szlachc1ca Izahz
prawo tak potrzebne bezpieczenstwu osdb, ma by¢ tylko przywilejem
a przywilejem stanu i urodzenia? ’

Potrzeba tedy roéznicy, kto moze by¢ przed rozstrzgsaniem brany
do wiezienia, a kto nie, to jest uczyni¢ dyfferencjg mi¢dzy kryminalistg
na uczynku wzietym lub w ucieczce Sciganym, albo majgcym przeciw
sobie publicznos$é patrzgcych, a obwinionym z presumpcji, z tajemnego
doniesienia. Gdyby byla bojazn, azeby posadzony nie uszedl, zezwolil-
bym predzej na przydanie strazy do mieszkania jego, zamiast publicz-
nego wiezienia i zeby mu zapowiedziano urzedownie, ze jest obwinio-
nym o zbrodnig. I jezeliby nie stawil sie w sadzie, ucieczka jego bylaby
konwikeja przeciw niemu do sentencji kary.

Nareszcie opisawszy ostre prawa na tych, ktorzyby dehnkwentow
zbieglych, czyli to osadzonych, czyli tylko obwinionych przechowy-
wali, wiec sie tez ucieczkg umkngl od sgdu -oskarzony, z kraju cale
uszed}, c6z stad straci zwierzchnosé, ze miecz schowa i nardd, ze sie
pozby! gwaltownika?

Dosyé¢ na tych krétkich uwagach do dosiggnienia pierwszych poczat-
koéw prawodawstwa kryminalnego. Dosy¢ na tych dowodach do przeko-
nania sig, ze zwierzchno$¢ narodowa szczegOlniejszym sposobem ma so-
bie udzielong mecc nad ocbywatelem w przypadkach jego zawinienia, ze
m: moc odebrania mu owe zachowang czes¢, ktérg whidst w towarzystwo
i ktorg mial sobie od zwierzchnosci zapewniong, to jest wolnosé, wlas-
nos¢ i zycie. Ale przyznajgc te¢ moc zwierzchnosci ostrzeglem sobie, ze
{ej uzywaé¢ nie powinna przeciw naturalnej slusznosci, czyli to w sta-
nowieniu prawa na uczynki, czyli w wyznaczaniu sgdoéw na rozstrza$nie-
nie tych uczynkéw i ich ukarania.

Obowiazek postuszenstwa nalezy sie od cbywatela zwierzchnosci swo-
jej; sprawiedliwosé z drugiej strony jest obowiazkiem mnaturalnym
zwierzchnoscei, ktorg $cisle zachowa¢ powinna obywatelowi. Te obowigzki
sg wezlem towarzystwa, w ktéorym sig¢ przeplataja wzajemnie przez wszy-
stkie ogniwa, ktérymi sie narédd spaja.

Te obowigzki poswiecila religia i swymi grozbami chce je mie¢ za-
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chowane. Kto si¢ sprzeciwi (méwi) wladzy krajowej, Bogu si¢ sprze-
ciwia. Méwi znowu osobno do zwierzchnos$ci, ze sprawiedliwos¢ jej roz-
sgdza¢ bedzie.

Maksymy, ktére powinny by¢ zachowane w pisaniu praw
kryminalnych

1. Obywatel wszelakiego stanu powinien by¢ mniemany za nie-
winnego dotad, poki nie jest przekonany o zbrodnig.

2. W processie kryminalnym byleby byl jakizkolwiek dowéd pewny
za niewinno$cig oskarzonego, uznanym za niewinnego by¢ powinien.

3. Stad, chociaz mniejsza liczba $wiadkéw za niewinnoscia, byleby
byli bez excepcji $wiadkowie et testimonia evincentia, znoszg liczbg
wiekszg Swiadkéw przeciwnych.

4. Przekonanie oskarzonego niedostateczne, owe semiprobatio-
nes nie powinny zadnej kary Scigga¢ na niego.

5. Sprawa kryminalna dwojako afficit sedziege. 1° — akcja popel-
niona wycigga po nim surowosci prawnej do ukarania sprawcy, 2° —
osoba obwiniona o tez akcjg. Ta jednak osoba wycigga po sedziu ludz-
kosci i obrony niewinnosci dotad, pdéki nie jest przekonana, bo tenze sad
jest obligowanym przestrzegaé bezpieczenstwa i calosci kazdej osoby.

6. Tortury i meczarnie, ktérych uzywano circa probationes semiple-
nas, byly niesprawiedliwe, byly niepewne do dochodzenia prawdy i an-
tycypowaly kare nieskonwinkowanemu przez zadane bdle, kalectwa.

7. Wycigga¢ po oskarzonym, azeby sie przyznatl by¢é winnym,
chociaz juz jest przekonany o winie w sadzie, jest pretensjg niepo-
trzebng. Wyciagéé za$ tego przyznania na skarge i zarzut niewyprébo-
wany, jest pretensjg nieludzkg i okrutna.

8. Probationes semiplenae moga uczyni¢c winnym oskar-
Zonego w czesSci zarzutu albo w okolicznosci z niego wypada-
jacej, wiec bedzie winnym w proporcji przekonania, a stgd proporcjo-
nalnie ukaranym by¢ powinien. .

9. W sprawie kryminalnej z jednej strony jest obwinienie,
z drugiej strony odpo6r od oskarzonego, to jest accusatio et negatio.
Obie te dowiedzione zupeinie by¢ powinny, ale najpierw pierwsza, ktoéra
ile nie dowiedzie, tyle daje probacji negujagcemu za jego niewinnoscig.

10. Presumpcja o kryminalnych sprawach nie wazy sig, jezeli nie
jest wsparta jasnym dowodem. Co gdy jest, przestaje by¢ presumpcja,
a staje sie przekonaniem.

11. Bywajg sprawy kryminalne super facto occulto, Tam po-
trzebne insze uklady processu od tego, ktéry sie wyprowadza in cri-
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mine publico. Ale tez w pierwszym by¢ powinna wieksza w sa-
dzie ostroznos$¢ na niewinnego.

12. Sadze by¢ niesprawiedliwoscia wypytywaé sie obwinionego o inne
kryminaly, o ktore nie by} oskarzony. Sgd nie powinien bada¢ sie
o przestepstwa, tylko rozsgdza¢ doniesione. Chyba, gdyby dobrowolnie
wyznal na siebie inne zbrodnie, albo z inkwizycji potrzeba wypadia
o nie si¢ wypytywania.

13. Z lacinskiego wypada dobrze réznica przestepstw wiekszych
i mniejszych. Mniejsze nazywa prawo delictum, wieksze crimen,
Delictum moze byé¢ sine dolo, crimen nie moze by¢ sine dolo.

14. Na czworaki rodzaj dzielg juryskonsultowie zbrodniag — crimen:

1° przeciw-Bogu i religii

2° przeciw obyczajom

3° przeciw spokojnosci publicznej

4° przeciw bezpieczenstwu obywatela.

15. Z tych wypadajg jeszcze roznice 1me kryminatu, publicznego od
kryminalu prywatnego, 2% kryminalu pospolitego od extraordynaryj-
nego.

16. Przestepstwo partykularne zawiera w sobie krzywde wyrzadzong.
Im wieksza krzywda wzgledem osoby, rzeczy, miejsca, tym wieksze
przestepstwo a stad wieksza lub mniejsza kara.

17. Zabdj obywatela znosi bhezpieczenstwo, perturbat socie-
tatem. Powstanie na zwierzchnos¢ znosi towarzystwo, dissolvit
societatem Grunt réznicy w kryminalach.

18. Kiedy complices wchodzg w sprawe z obwinionym, nie nalezy
na nich kla$¢ kare jednakows, poniewaz complicitas nie jest jednako-
wa, ma swoje stopnie zawinienia wiekszego lub mniejszego.

19. Gdyby winowajca pociggnal in complicitatem in-
nego nieoskarzonego, jezeli nie poda razem $wiadka nie notowanego,
aleas omni exceptione maiorem, przez ktéregoby sad dochodzit kare
complicitatem, oskarienie przez winowajce nie bedzie niz wazylo, jako
a persona infami.

20. Gdzie jest wielu przestepnych razem w jednymze kryminale, tam
pilniej roztropnos¢ i laskawos¢ sedziego wchodzi¢ powinna. Kara cho-
ciaz za sprawiedliwg uznana, przeciez ma zawsze kogo, co narzeka na jej
surowo$é, wiec nie potrzeba pemnazaé narzekajacych, dla spokojnosci
publicznej.

21, Karanym by¢ nie powinien tylko winny, wige wina examinowana
by¢ powinna, nie tak z uczynku zaszlego, jak z woli ezynigcego.
Ta wewnetrzna sklonnos¢ dochodzi sie ze swiadectwy per externos actus.
I tak: zab6j jest kryminalem, ale zabijajagcy w obronie zycia swego jest
wolnym.

22. Takze wolnos$¢ uczynku rozwazana by¢ powinna przez wszy-



136 E. Borkowska-Bagieniska

stkie stopnie probacji, albowiem poniewolny uczynek nic nie znaczy
w moralnym szacunku tak do dobrego, jako i do zlego.

23. Ta poniewolnos§¢ jak sie rozumie¢ powinna? Kazdy wie-
dzie¢ z prawa napisanego powinien.

24. Impet pierwszy exkuzuje uszkodzenie albo zabdj z przyczyny, ze
zapalczywos¢ odbiera refleksja obrazonemu. Ale ten impet obrazonego
powinien by¢ w dowodzeniu usprawiedliwiony albo napascia, albo obelga
ciezkg od uszkodzonego lub zabitego.

25. Sedzia powinien i$¢ w sadzeniu spraw krymmalnych ze sto-
wamiiwyrazami prawa. Mniej bowiem szkoduje naréd w pow-
szechno$ei na tej Scislej powinnosci sedziego, chociazby tez z przypadku
ukaral niewinnego, nizeli gdyby sedzia mial wolnosé tlomaczenia albo
odstapienia prawa. Piekna hoc in puncto legislacja angielska, ktora ma
osobny trybunal sprawiedliwoS$ci i osobny equitatis.
W przypadkach rygor prawa z pierwszego, resolwuje lagodnoscig drugi.

26. Sedzia wigcej przezorno$ci uzywaé powinien circa materias cri-
minales, jak circa civiles.

27. Co sg transakcje i dokumenta pisane w sprawach cywilnych, to
sg $wiadkowie w sprawach kryminalnych; pierwszych wiara i powaga
funduje sie na aktach publicznych, rzadkie by¢ moze w nich oszuka-
nie, drugie funduje sie na powiesci prywainej, nie ma powagi tylko
z przysiegi $wiadka. Okropny powodd na niewinnos$¢! Izaliaz sedzia nie
powinien mie¢ sie na ostroznosci przeciw falszu?

28. Jeden $§wiadek chociaz oculatus, nie moze przekonaé¢ obwi-
nionego, potrzeba przynajmniej dwoch podobnych ex visu, azeby jeden
drugiego $wiadectwa popieral -dostatecznie, co prawo nazywa confronta-
tionem testium.

29. Delator; ktéory nie przekonal! obwinionego powinien byé su-
rowo karany wigzieniem i na slawie, jako perturbator tranquillitatis.

30. Kara za wystepek Sciaga sie albo na zZycie albo na stawe,
albo na fcrtune, ktore czasem sad laczy podlug wielkosei kryminatu.

31. Szkodliwe jednak prawo, ktore laczy kare $mierci z konfiska-
cjg fortuny. Chciwos¢ pomnozy skargi dla kar takowych, albo tez
konfiskacja bedzie opcja i wezmie sama tylko miejsce kary kryminal-
nej. Napisatl ktory$s z juriskonsultow: Sub principe bono mala
fisci causa. Excypuje z tej maxymy kryminaly najwyzsze: laesae
maiestatis et perduellionis.

32. Ukaranie kryminalu z dwojakiego powodu czyni sig: 1° — dla
poprawy zlego, 2° — dla przykladu innym sklonnym do zloéci. Wiec
z tego wypadajg albo poenae correctivae albo poeane affli-
ctativae.

33. Jezeli in poena correctiva moze by¢ zlaczony przyklad postrachu
na innych sklonnych do zlosci, bedzie pozyteczniejszg od kary S$mierci.

34. Ale pro poena correctiwa potrzeba doméw poprawy, potrzeba
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miesc zamknietych i strzezonych, potrzeba publicznych lub cigzkich ro-
bot, w ktérych by sie cchronili od pracy przy zdrowiu cnotliwi miesz-
kancy.

.35. Jako powstajacy na zwierzchnos¢ popelnia wiekszy kryminal, tak
chlop i czlowiek pospolity zabijajacy szlachcica, Sciaga na siebie surowszg
kare, bo podni6st r¢ke na stan, ktéry nad niem zwierzchnos$é trzyma
w tym narodzie. .

36. Plato chcial, azeby obywatel na urzedzie bedgcy, ponosil cigzszg
kare w zawinieniu kryminalnym od czlowieka prostego, a to z powodu
roznicy $wiatla i edukacji miedzy kondycjami tych ludzi. Ale Plato
chcial enotliwej Rzeczypospolitej.






