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Tom XLIX — 1997 — Zeszyty 1-2

JAROSLAW STOLICKI (Krakdw)

Prolongowanie sejmow w drugiej polowie XVII wieku

Badacz zajmujacy si¢ dziejami polskiego parlamentu musi zwréci¢ uwa-
g¢ na problem przedluzania obrad sejmowych. Jest to szczegolnie widocz-
ne w drugiej potowie XVII w. i woéwczas kwestia ta odgrywa bardzo istot-
ng rolg. W tym czasie pojawia si¢ bowiem i rozprzestrzenia zjawisko zry-
wania obrad. Nalezy ustali¢ na ile ciagle prolongowanie obrad stanowito
przyczyne¢ lub raczej pretekst do ich zrywania. W. Konopczynski i H. Ol-
szewski przedstawili obszerne wywody na temat liberum veto'. Badacze,
ktérzy zajmowali si¢ szczegélowymi rozwazaniami zwracali uwage na do-
datkowe aspekty. W $wietle tych ustalen uznajemy, ze przyczyny upo-
wszechnienia si¢ zjawiska zrywania sejmow wykraczaja poza interesujaca
nas kwestie. Sprobujemy za to zwréci¢ uwage, kiedy problem przediuze-
nia obrad byl dogodnym czynnikiem do zerwania sejmu. Postaramy si¢ tak-
ze przedstawi¢ podstawowe przyczyny, ktére doprowadzity do prolongowa-
nia obrad?.

Na problem przedluzania obrad zwrdcili uwage H. Olszewski i W.
Kriegseisen®. Warto tu przypomnie¢ podstawowe prawa dotyczace tej kwe-
stii. Artykuly henrykowskie zobowiazywaly krola do zwotania sejmu zwy-
czajnego raz na dwa lata, ktory mial trwaé sze$¢ tygodni. Konstytucja ro-

' W. Konopczynski, Liberum veto. Studium poréwnawczo-historyczne, Krakow 1918;
H. Olszewski, Sejm Rzeczypospolitej epoki oligarchii 1652—1763. Prawo — praktyka — teo-
ria — progranty, Poznan 1966.

2 Wsréd nich na plan pierwszy wysuwa si¢ wzrost znaczenia sejmu w XVII w. (tzn. wzrost
kompetencji oraz zwigkszona rola sejmu jako gléwnego osrodka walki politycznej). Spowodo-
walo to takze znaczne pogorszenie jego funkcjonowania. Szlachta dazyla rowniez do konsekwent-
nego egzekwowania réznych praw dotyczacych sejmu. Do tego nalezy doda¢ brak regulaminu
obrad. Konstytucje uchwalone w wieku XVII dotyczyly jedynie fragmentow obrad, a dalej ida-
cych zmian nie udalo si¢ przeforsowa¢. Regulamin uchwalony w 1690 r. byl nieprecyzyjny
i przede wszystkim spozniony.

* H. Olszewski, Sejm..., s. 35-36; W. Kriegseisen, Sejm Rzeczypospolitej szlachec-
kiej (do 1763 roku), Warszawa 1995, s. s. 115-116.
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ku 1591 sprecyzowano: IZ zaczecie Sejmu poczynac sie ma od dnia w li-
Sciech sejmowych naznaczonego, a koriczyc si¢ ma dnia tegoz w szesci
niedziel*.W przypadku wyzszej koniecznosci wladca miat mozliwos§é zwo-
tania (za zgodg senatorow) sejmu nadzwyczajnego. Z biegiem lat utarto
sie, ze sejm nadzwyczajny rézni si¢ od zwyczajnego: czasem trwania (jest
krotszy — zwykle dwuniedzielny), pominigciem niektérych czynnosci oraz
przyspieszeniem procedury przygotowawczej’. Juz w czasach Zygmunta
III szlachta podkres§lala nadzwyczajne okolicznosci zwolania takich sej-
moéw i konieczno$¢é wyrazenia przez nig zgody na takie dzialania w przy-
szlosci (sejmy w 1595, 1626, 1627, 1631, potem za Wiladystawa IV
w 1638 i 1646). Konstytucje z 1613 oraz 1637 roku ograniczaly mozli-
wosci krdla zwolywania sejmow nadzwyczajnych i krotszych niz szesé ty-
godni®.

Uksztaltowala si¢ réwnoczesnie zasada, ze sejm mozna skréci¢ lub prze-
dluzy¢ tylko za jednomyslng zgoda uczestnikéw. Konstytucja z 1633 r. za-
strzegata, ze prolongacje s przeciwne prawom i zwyczajom’. Podczas obrad
w Grodnie (1678/1679) reasumowano stare uchwaly dotyczace czasu trwania
sejmow. Kolejna konstytucja zobowigzywala postéw, zeby sejmy nie byly
skracane ani przedtuzane. H. Olszewski ocenil, ze szlachta konsekwentnie bro-
nila sejmu szesciotygodniowego i zdecydowanie wystgpowala przeciw pro-
longatom obrad. Uwagi do drugiej opinii zostang przedstawione na korcu.
Pierwszy osad jest natomiast dyskusyjny. Niektore sejmy byly zlozone jako
dwu- lub trzytygodniowe, inne skrécono na poczatku obrad (czasami niemal
bez sprzeciwdéw). Nie mozna tego ttumaczy¢ wyjatkowa sytuacja, albowiem
ta wyjatkowa sytuacja to wojna lub zagrozenie atakiem wroga, a to w dru-
giej polowie XVII wieku nie bylo niczym wyjatkowym. Szlachta bronila sej-
mu, ktéry by miat uprawnienia sejmu zwyczajnego, a kwestia dlugosci byla
wazna (sejm zwyczajny identyfikowano z szesciotygodniowym), ale drugo-
rzedna. W kazdym przypadku zwotania sejmu nadzwyczajnego i zmiany cza-
su trwania jest wyraznie podkreslone, ze taki sejm ma powage, stalosc i moc
sejmu szescniedzielnego. O wadze jaka wspodlczesni przywigzywali do czasu
obrad $wiadczy fakt, ze czgsto jest to zaznaczone w tytule diariusza. Dla nas
decyzja o skroceniu obrad jest istotna takze dlatego, ze potem przewaznie mu-
siano je prolongowaé. Jak ponadto zwrécil uwage H. Olszewski zasada bylo,
Ze po zerwanym sejmie szeSciotygodniowym byl zwolywany takze sejm sze-
sciotygodniowy.

W niniejszym wykazie zostaly przedstawione kolejne sejmy z lat
1648-1695. Historycy podkreslali duzg ilo§¢ dni wolnych od obrad, z powo-

4 Konst. pt. O sejmie, VL 11, s. 331;

5 H.Olszewski, Sejm..., s.384-388.

¢ VL III, s. 119; VL III, s. 432-433.

7 Konst. pt. Konkluzja sejmowa, VL II1, s.373; Konst. pt. O sejmach deklaracja, VL V,
s. 267.
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du §wiat religijnych. Oglaszano tez przerwy, ktore trwaly kilka dni (np. w cza-
sie Swigt Wielkanocnych). Autorzy diariuszéw czasami zapisywali nawet, ze
sejm zostal limitowany. W chwilach wyjatkowych szlachta niejednokrotnie
obradowala takze w dni $wiateczne. Z tym zwigzany jest problem obrad przy
$wiecach. Byly one zabronione i szlachta niemal ciagle przypominata, by im
zapobiegac¢. Bylo to jednak zjawisko nagminne, a nierzadko stany obradowa-
ly przez dwa dni i noc bez przerwy. Obrady nocne mialy przyspieszy¢ za-
koriczenie sejmu i zapobiec prolongacji (przewaznie kolejnej). Sejmy czgsto
konczyly si¢ po polnocy i w wykazie podano juz nowy dzien jako ostatni
dzien obrad. Bardzo czgsty problem dotyczy obrad in passivitate, zwlaszcza
pod koniec obrad, co zwykle bylo nast¢gpstwem braku zgody na prolongate.
Szlachta przywigzywala duze znaczenie do przediuzania obrad, ale zdarzalo
si¢, ze z powodu kiotni postowie nie mogli dojs¢ do porozumienia na jak diu-
go prolongowaé obrady. Dyskusje¢ na ten temat czgsto odraczano, a autorzy
diariuszow zapisywali soluta sessio. Niekiedy podawali oni sprzeczne infor-
macje, co bylo nastgpstwem roznicy zdan wsrdd posiow. W niniejszym wy-
kazie uwzgledniono takze sejmy elekcyjne. Jako daty ich zakonczenia poda-
no zaréwno dzien rozpoczgcia elekcji, jak i dzien zegnania postow po przy-
gotowaniu paktow konwentow. Trudno$¢, na ktorg zwrocit juz uwage H. Ol-
szewski, polegala na tym, ze nie bylo rozgraniczenia migdzy aktem elekcji
a sejmem elekcyjnym?.

1. Sejm konwokacyjny 16 VII ~ 1 VIII 1648. Dnia 20 lipca, po kilku
dniach dyskusji, postowie zadecydowali o skroceniu konwokacji do dwoch
tygodni. 30 lipca dokonano pierwszej, a nastgpnego dnia drugiej prolongaty
lub z wielkim halasem na to pozwolili®. Sejm trwat 17 dni; byl najpierw skro-
cony, a potem dwa razy prolongowany.

2. Sejm elekcyjny 6 X — 16 XI (23 XI) 1648. Konstytucja konwoka-
cji wyznaczono poczatek sejmu elekcyjnego na 6 pazdziernika. Dnia 22
pazdziernika podjeto decyzj¢ o skroceniu sejmu do 4 listopada, kiedy mia-
no przystapi¢ do wyboru krola®. Elekcja opoznita si¢ poniewaz czg$¢ po-
stéw domagala si¢ naprawy egzorbitancji. Od 4 listopada coraz czg¢stsze by-
ty wezwania, aby przystgpowaé do elekcji, ale nie dokonywano prolongo-
wania obrad. Dnia 16 listopada zadecydowano, ze wybor kréla zostanie do-

8 H. Olszewski, Sejm..., s. 414419,

? Uniwersal prymasa o zwolaniu konwokacji z 26 maja 1648, VL. IV, s. 72; A. S. Radzi-
will, Pamigtnik o dziejach w Polsce, oprac. A. Przybo$, R. Zelewski, Warszawa 1980, t. lI,
s. 81-83, 105-110, (dalej cyt. Radziwill); Jakuba Michatowskiego.. ksi¢gga pamigtnicza..., Kra-
kow 1864, s. 113, 140- 141, 144; rkps B. Jag. 3566 s. 20.

© VL, IV, s. 77; Radziwilt, s. 113, 125, 127, 129; Jakuba Michatowskiego..., s. 259, 267;
s. 243; B. PAN Kr. 393, k. 60-61.
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konany jutro i tak si¢ stato''. Dnia 21 listopada odbyly si¢ czynnosci cere-
monialne, a 23 listopada marszatek pozegnal postéw. Sejm elekcyjny zo-
stal skrocony do 4 tygodni, po 42 dniach przystgpiono do elekcji, ktorg za-
konczono po 49 dniach.

3. Sejm koronacyjny Jana Kazimierza 19 I — 14 II 1649. Niektorzy
autorzy chronologii sejméw bigdnie podawali, ze sejm ten odbyt si¢ w War-
szawie. Konstytucja sejmu elekcyjnego wyznaczono go w Krakowie, jako
sejm trzyniedzielny'?. Wzbudzito to protesty czesci postow, ktorzy zadali
zmiany sejmu na szes$ciotygodniowy oraz zarzucali marszatkowi sejmu elek-
cyjnego oszustwo. Od 9 lutego sejm przediuzano co jeden dzien; zakon-
czyt si¢ on 14 lutego o godzinie czwartej nad ranem'. Sejm trwat 27 dni
zamiast 22.

4. Sejm zwyczajny w Warszawie 22 XI 1649 — 12 I 1650. Sejm rozpo-
czat si¢ 22 XI 1649 r., chociaz dwor rozwazal mozliwos¢ odroczenia go o dwa
tygodnie. Ostatni dzien obrad wypadal na 3 I 1650 r. L. Czgécik obszernie
pisze o kolejnych przediuzeniach i dramatycznych okolicznosciach w jakich
do nich dochodzito". Sejm prolongowano zawsze o jeden dzien; zostal za-
konczony 12 stycznia o godzinie 6smej rano. Trwat 52 dni, a wigc zostat
przedtuzony o 9 dni.

5. Sejm nadzwyczajny w Warszawie 5 XII — 24 XII 1650. Wbrew opi-
niom autoréw chronologii byl to sejm nadzwyczajny i rozpoczat si¢ 5 grud-
nia 1650 r. Termin zakoriczenia przypadal na 9 grudnia. Faktycznie pozegna-
no kréla 24 grudnia wieczorem, po dwu dniach i nocy obrad bez przerwy.
Wczesniej sejm byt przediuzany, chociaz nie zawsze informujg o tym diariu-
sze'*. Trwat 20 dni.

6. Sejm zwyczajny w Warszawie 26 I — 11 III 1652. Dnia 8 marca przy-
padat ostatni dzien obrad, wigc poslowie zgodzili si¢ na przedluzenie sejmu
0 jeden dzien. Nastgpnego dnia posel upicki W. Sicinski nie zgodzit si¢ na

"' Radziwill, s. 151, 155; Jakuba Michatowskiego....s. 294-340 (4 X1 — 16 XI), 343, 359.
W dniach 24 i 25 listopada obradowal tylko senat; B. PAN Kr. 393 k. 78v-79, 96v, 99, 103.

2 VL, IV, s. 91; S. Ochmann, Sejm koronacyjny Jana Kazimierza w 1649 r., Wro-
claw 1987, s. 64, 207-210. Autorka wyjasnia, jakie przeslanki polityczne zadecydowaly,
Ze sejm ten zwolano jako trzytygodniowy, co bylo sprzeczne z podanymi wyzej konstytu-
cjami.

"' S. Ochmann, Sejm..., s. 166 -70, 176, 181; Radziwilt, s. 186-90.

" }. Czescik, Sejm warszawski w 1649/50 roku, Wroctaw 1978, s. 60, 117-20, 124-25.
Na stronie 62 Autorka zamieszcza interesujacy kalendarz z wykazem dni wolnych i w czasie ob-
rad przedluzonych. Trudno si¢ jednak zgodzi¢ z ocena, ze sejm ten byl jednym z najdluzszych;
Radziwill, s, 242-2 45.

¥ W legacji podkreslono, Ze panistwu zagrazaja nowe niebezpieczenstwa i w zwigzku z tym
krol korzysta z nadzwyczajnego lekarstwa, ktdre oddata mu Rzeczpospolita czyli sklada sejm
dwuniedzieiny. Czart. 144, s. 1028; B. PAN Kr. 367, k. 24, 36; Czart. 417, k. 100, 109v.; Ra-
dziwill, s. 275-277.
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propozycj¢ kolejnego przedluzenia i wyszedl z izby's. 11 marca pozegnano
krola. Sejm trwal w sumie 46 dni, z tego jeden dzien byt prolongowany, a dwa
dni in passivitate. :

7. Sejm nadzwyczajny w Warszawie 23 VII - 17 VIII 1652. Sejm ten
zostal rozpoczety jako szeSciotygodniowy. 24 lipca postowie zgodzili si¢ na
propozycje¢ krola i skrocili obrady do 15 dni. Od 6 sierpnia, kiedy przypadat
nowy termin zakonczenia, obrady przedluzano (prawie zawsze o jeden dzien).
Zakonczono je 18 sierpnia o 6smej rano'’. Sejm trwat 27 dni i byl najpierw
skrécony, a potem prolongowany o 12 dni.

8. Sejm nadzwyczajny w Brzesciu Lit. 24 III — 18 IV 1653. Sejm zo-
stal zwolany jako nadzwyczajny i miat trwaé dwa tygodnie'®. Od 7 kwietnia
sejm codziennie prolongowano do 12 kwietnia. Tegoz dnia postowie odro-
czyli obrady do 16 kwietnia, z powodu Swiat Wielkanocnych. Dnia 16 IV
sejm prolongowano, zakonczono go 18 kwietnia po poludniu. W czasie wy-
dluzonym o osiem dni przedluzono obrady (z tego ostatni dzien po obradach
nocnych), a trzy dni je limitowano. Inicjatorami prolongat byli postowie li-
tewscy'’.

9. Sejm zwyczajny w Warszawie 11 II — 28 III 1654. Termin koncze-
nia obrad przypadal na 25 marca. Tegoz dnia zaproponowano ich przedluze-
nie, co spotkalo si¢ z protestacja posta pruskiego Jana I. Bakowskiego. Na-
stgpnego dnia poparli go inni postowie pruscy, a kwestia ta byla jeszcze roz-
patrywana 27 marca. Dnia 28 marca sejm zostal zakoriczony®. Sejm trwat 46
dni, ale trzy ostatnie odbywaly si¢ in passivitate.

10. Sejm nadzwyczajny w Warszawie 9 VI — 21 VII 1654. Zgodnie
z zyczeniem kréla 16 czerwca uchwalono skrécenie sejmu do trzech tygodni.
Od tego dnia sejm byt przedluzany (przewaznie o jeden, rzadziej o dwa dni).
Przeciw prolongatom wystgpowal znany dysydent poset krakowski Chrza-
stowski®. Sejm trwat 43 dni.

'* W, Czaplifiski, Dwa sejmy z roku 1652. Studium z dziejow rozkladu Rzeczypospoli-
tej szlacheckiej w XVII wieku, Wroctaw 1955, s. 69, 121-122; Radziwill, s. 342-343.

" W. Czaplinski, Dwa sejmy..., s. 152, 173, 175-177; Radziwill, s. 350, 355-363; Arch.
Panstwowe Kr. Zbior Pinocciego 373, s. 783-784, 797-802, 807; Konst. pt. Skrdcenie sejmu,
VL IV, s. 165. O uproszczeniu procedury podczas obrad wspomina H. Olszewski, Sejm...,
s. 348.

® Konst. pt. Sejm dwuniedzielny, VL 1V, 5.169. Konstytucja z 1652 r. zobowiazywata kro-
la do zwolania takiego sejmu do 31 kwietnia 1653; IV. Fragment uniwersatu: ASWK, t. II
1621-1660, wyd. A. Przybos§, Wroctaw 1955, s. 457.

' Radziwitt, s. 377, 386-390.

® Radziwill, s. 414-415.

2 O skroceniu obrad: Radziwill, s. 418—419; VL 1V, 5.204; O przedluzeniu: Radziwitl, s.
423-432; mf AGAD, Riksarkivet, Extranea 77, IX Polen, szpula 54 (bez pag, zwlaszcza o pro-
longatach w pierwszej dekadzie lipca.); S. Temberski, Annales 1647-1656, oprac. W. Czer-
mak, Krakéw 1897, s. 280.
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11. Sejm nadzwyczajny w Warszawie 19 V — 20 VI 1655. Sejm zaczal
si¢ 19 maja i mial trwac¢ 15 dni, a radzi¢ miano jedynie o obronie™. Zostal
przedtuzony z powodu poddania Smolenska oraz pretensji dysydentow i skon-
czyt si¢ 20 czerwca o drugiej nad ranem. Trwal 33 dni — o 18 dni dluzej niz
pierwotnie zamierzano.

12. Sejm zwyczajny w Warszawie 10 VII - 30 VIII 1658. Wiemy o kil-
ku prolongatach od 21 do 24 sierpnia. Sejm zakonczyl si¢ w pofudnie 30
sierpnia po nocnych obradach®. Do przediuzenia obrad przyczynity si¢ kwe-
stie zwrotu dobr B. Radziwittowi, zaspokojenia wojska oraz ratyfikacji trak-
tatu wiedenskiego. Sejm trwat 52 dni.

13. Sejm nadzwyczajny w Warszawie 22 III - 30 V 1659. Sejm mial
trwac¢ 6 tygodni, ale zostal przediuzony z inicjatywy dworu. Nic nie wiemy
o prolongowaniu obrad. O dwoéch kilkudniowych prolongatach wspominaja
relacje poselstwa brandenburskiego. Sejm zostal przediuzony z inicjatywy
dworu. Trwat 70 zamiast 43 dnmi®.

14. Sejm zwyczajny w Warszawie 2 V — 17 VII 1661. Od 13 czerwca
sejm byt kilkakrotnie prolongowany: pierwszy raz na 12 dni, nastgpnie na 7,
a potem prolongaty byly krotkie. Sejm skoriczyt sie¢ 17 lipca nad ranem?.
Trwat 77 dni, a wigc przedluzono go o 34 dni.

2 Przyczyny zwolania takiego sejmu wyjasnit krol w legacji z 3 IV 1655, ASWK, t. I 1621
— 1660, wyd. A. Przybo$, Wroclaw 1955, s. 535. Zostalo to zaakceptowane przez szlachtg, VL
1V, s. 221. O przedituzeniach obrad: S. Temberski, Annales..., s. 300-301; List z Warszawy z sej-
mu, 27 V 1655, B. PAN Kr. 1062, s. 343-344,; relacje Hoverbecka i Adersbacha do elektora,
Urkunden und Acktenstucke, Bd. VI, Berlin 1872, s. 695, 698, 700; Reces brandenburski 1655,
Berlin, Geheime Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz. Hpt I, Rep 6, Nr 49, k. 37v wspomina
o jednodniowych przedluzeniach w dniach 7, 10, 11 i 12 czerwca. Za udostgpnienie mikrofilmu
z diariuszami z Berlina dzigkuj¢ P. mgr Januszowi Dabrowskiemu.

% J.A.Chrapowicki, Diariusz, cz. 1, 1656 — 1664, wyd. T. Wasilewski, Warszawa 1978,
s. 167 — 171 (dalej cyt. Chrapowicki 1), Wiadomos¢ podana przez niego pod datg 27 lipca, ze
sejm skrocono nie jest potwierdzona w innych zrédlach — moze tylko debatowano o tym;; L.
Kubala, Wojny duriskie i pokdj oliwski, Lwow 1922, s. 70-76. H. Olszewski, Sejm..., s.
348-49 zwraca uwage, Ze zrezygnowano z potaczenia izb na konkluzj¢, z powodu moru; B. Jag.
5129 t. IV, s. 515; Reces brandenburski. 1658, Berlin, Geh. St. Pr. Kult., Hpt 1, Rep 6, Nr 49,
k. 118 wspomina o jednodniowym przediuzeniu w dniu 21 VIII (zawiera on jednak luki). Po 21
VIl obrady konczono pézno w nocy.

# O dlugosci obrad: fragment uniwersalu ASWK, t. II, s. 653 oraz konstytucji z ktorego
wynika, ze diugo$¢ sejmu zostata wyznaczona przez konstytucj¢ sejmu z 1658 r. ,, i dosy¢ czy-
nigc uchwale sejmu przeszlego”, VL 1V, s. 272. W Volumina legum nie ma takiej konstytucji.
O sejmie: Chrapowicki [,s.194; L. Kubala, Wojny..., s.. 222-230; B. Jag. 5129 5. 594-595,
601; ,Reces brandenburski 1659”, Berlin, Geh. St. Pr. Kult., Hpt I, Rep. 6, nr 49, k. 206, 210..

» 8. Ochmann, Sejmy lat 1661 — 1662. Przegrana batalia o reforme ustroju Rzeczypo-
spolitej, Wroclaw 1977, s. 63, 97, 106. W relacjach z Warszawy zamieszczanych w Merkuriu-
szu, wirdd niewielu informacji z sejmu znajduja si¢ te dotyczace prolongowania obrad np. ,,A ze
nadzwyczajnymi prolongacjami obecny sejm przeciagaja”, Merkuriusz Polski, oprac. A. Przy-
bos, Krakow 1960, s. 420.
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15. Sejm nadzwyczajny w Warszawie 20 II - 1 V 1662. Z powodu po-
wstania zwiazkoéw wojskowych krol zwolal nadzwyczajny sejm dwuniedziel-
ny®*. Dnia 6 marca sejm bez specjalnych sprzeciwoéw prolongowano o dwa
tygodnie. Od S kwietnia sejm limitowano na tydzien z powodu Swiat Wiel-
kanocnych. Po $wigtach prolongaty byly krétsze i uchwalano je z wigkszymi
trudno$ciami, czesto wsrdd licznych protestow. Sejm zostal zakonczony nad
ranem 1 maja?. Trwat 71 dni zamiast 15. Zostal przedluzony o 56 dni (w tym
6 dni przerwy).

16. Sejm zwyczajny w Warszawie 26 XI 1664 - 7 I 1665. Sejm trwat
43 dni i zostal zerwany, kiedy marszalek Jan Gninski zaproponowal limita-
cje i postowie dyskutowali nad przediuzeniem lub zakoriczeniem obrad®.
Zerwanie sejmu nie bylo sprzeciwem wobec prolongowania. Protestujacy
uwazali, ze powinien on zakonczy¢ si¢ znacznie wczesniej.

17. Sejm nadzwyczajny w Warszawie 12 III - 28 III 1665. Sejm zo-
stal zwolany jako dwuniedzielny, co bylo pretekstem do atakéw postow prze-
ciw dworowi. Termin konkluzji mijal 26 marca; tegoz dnia podobnie jak na-
stgpnego sejm prolongowano. 28 marca Wiadystaw F.o$ nie zezwolil na ko-
lejng prolongacje i pozegnano kréla®.

18. Sejm zwyczajny w Warszawie 17 III - 5 V 1666. W okresie 23 —
27 IV stany nie obradowaly z powodu $wiat. Od 28 kwietnia do 4 maja sejm
trzykrotnie prolongowano — ostatnim razem na 4 dni. Kolejna proba prolon-
gaty (4 maja) wzbudzila protest postow wojewodztw gornych i Adrian Mia-
skowski opuscil izbg. Nastgpnego dnia, po opuszczeniu przez rwacza War-
szawy, marszalek pozegnal krola®. Sejm trwat 50 dni.

19. Sejm zwyczajny w Warszawie 9 XI - 23 XH 1666. Sejm zostal ze-
rwany wieczorem 23 grudnia. Bylo to dwa dni po uplywie regulaminowego

* Instrukcja postowi krolewskiemu na sejmik przedsejmowy woj. krakowskiego, 7 1 1662,
ASWK, t. Il 1661 - 1673, wyd. A. Przybos, Wroclaw 1959, s. 48. Podkreslono, ze decyzj¢ pod-
jal krol wspolnie z senatorami. Zwotanie sejmu extraordynaryjnego zostato potwierdzone w kon-
stytucjach tegoz sejmu, VL IV, s. 389. Jak zauwazyta S. Ochmann duza ilo$¢ sejmikow wypo-
wiedziala si¢ przeciwko prolongowaniu obrad (np. proszowicki ASWK, t. IIl..., s. 55), S.
Ochmann, Sejmy..., s. 167-168.

7 8. Ochmann, Sejmy..., s. 185, 191, 196, 217, 220, 225.

® W. Ktaczewski, W przededniu wojny domowej w Polsce. Walka sejmowa lat 1664 -
— 1665, Lublin 1984, s. 89 -90; J. A. Chrapowicki, Diariusz, cz. 1l lata 1665 - 1669, oprac.
A. Rachuba, T. Wasilewski, Warszawa 1988, s. 22 -23 (dalej cyt. Chrapowicki II);
B. PAN Kr. 8677, k. 17-17v.

¥ Instrukcja krolewska na sejmik przedsejmowy woj. krakowskiego, 16 1 1665, ASWK,
t. M, s.99; W. Ktaczewski, W przededniu..., s. 98, 111, 120-122; Chrapowicki II,
s. 37 -38.

*® W. Czaplinski, Opozycja wielkopolska po krwawym potopie 1660 — 1668, Krakow
1930, s. 97-108; AGAD Sucha 46/60 s. 403-404; AGAD Sucha 124/147 s. 312, 316; B. PAN
Kém. 362 s. 225, 229, 237, 239.
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terminu obrad. Potem kilkakrotnie jeszcze solwowano sesj¢ w nadziei, ze pro-
testujacy poset wroci. Ostatecznie 27 grudnia sejm rozszed! si¢*'. Obrady trwa-
ly 49 dni, ale ostatnie 4 in passivitate. Prolongata objela dwa dni aktywnosci.

20. Sejm zwyczajny w Warszawie 7 III — 19 V 1667. Sejm zostal zwo-
tany jako nadzwyczajny i rozpocz¢to go 7 marca jako dwutygodniowy. Zgod-
nie z sugestig krola wyrazona w legacji (ostroznie popartg przez duza czgsc
sejmikow) istniata mozliwo$¢ przediuzenia go do 6 tygodni®. 10 i 11 marca,
po przetamaniu oporu postéw sejmiku wiszenskiego, uznano go za szescnie-
dzielny, jednoczesnie skracajac do 4 tygodni. Postowie ruscy nie zgadzali sig
na te ustalenia podczas kolejnych sesji (np. 16 i 17 marca). 30 marca posto-
wie zadecydowali, ze sejm ma by¢ szeSciotygodniowy i musi skonczy¢ sig
bez prolongacji, co 4 kwietnia zaakceptowatl krol. W okresie 7 — 10 kwietnia
zawieszono obrady z powodu Swigt Wielkanocnych®. Od 18 kwietnia sejm
byl prolongowany (po kilka dni). Jak zauwazyl M. Matwijow od poczatku
maja krdl zrezygnowal z pytania postéw o prolongatg, jedynie solwowano se-
sje*. Sejm trwat 74 dni i zostat zakonczony 19 maja nad ranem. Mozna uznac,
ze byl prolongowany o 59 dni (rozpoczal si¢ jako dwutygodniowy). Nalezy
jednak zakwalifikowa¢ go do sejmow zwyczajnych, albowiem tak jest okre-
slony w Volumina legum.

21. Sejm nadzwyczajny w Warszawie 24 I — 7 III 1668. Sejm ten zo-
stal zwolany przez krola jako sze$ciotygodniowy. Trwat 44 dni*. Przedtuze-
nie terminu o jeden dzieri nie bylo prolongowaniem obrad, lecz ich odloze-
niem do dnia nastgpnego celem pozegnania kréla, po tym jak posel sando-
mierski Stefan Bidzinski wstrzymal activitatem.

22. Sejm abdykacyjny w Warszawie 27 VIII - 16 IX 1668. Sejm mial
trwac sze$¢ tygodni, ale za zgodg standw zostal skrécony do 22 dni i tyle trwat®,

' W. Czaplinski, Opozycja..., s. 128-131; AGAD Sucha 46/60 s. 632-633.

* Fragment uniwersatu: ASWK, t. I, s. 164; Instrukcja na sejmiki przedsejmowe do wo-
jewodztw..., 18 [ 1667, Czart. 1656 k. 704v, W legacji jest podkreslone, ze sejm zostal zlozony
za zgoda rady senatu, a krol nie zamierza lekcewazy¢ praw Rzeczypospolitej oraz uzasadniono
czas trwania sejmu; M. Matwijow, Ostatnie sejmy przed abdykacjq Jana Kazimierza
1667 i 1668, Wroclaw 1992, s. 31-32.

¥ M. Matwijow, Ostatnie..., s. 39, 42-43, 59-60, 66; BUW 1956 k. 83v—84, 89v-90,
91v, 98-98v, 102v; Chrapowicki II, s. 288, 290, 298, 301.

¥ M. Matwijow, Ostatnie..., s. 68-69, 72, 76, 82-83; BUW 1956 k. 104, 108; Chrapo-
wicki II, s. 308, 310, 313, 315; T. Korzon, Dola i niedola Jana Sobieskiego 1629 — 1674,
Krakow 1898, t. I, s. 527 pisze, ze 10 maja s¢jm byt siodmy raz prolongowany; Konstytucje sej-
mu walnego koronnego ex consensu totius Reipublicae, szeséniedzielnego ordynaryjnego..., VL
IV, s. 429.

¥ T. Korzon, Dola..., t. 11, s. 75; M. Matwijow, Ostamie..., s. 150-153; Chrapowicki
I, s. 403—405; AGAD Sucha 46/60 s. 698-699; AGAD APP 322 s. 137. Matwijéw ocenia, Ze
bezposrednia przyczyna zerwania sejmu nie byly protestacje, lecz brak zgody na prolongate¢.

% Uchwata sejmu walnego koronnego szes¢niedzielnego ordynaryjnego ex consensu totius
Reipublicae do trzech niedziel skréconego,VL IV, s. 478; Czart. 163 s. 512; B. PAN Kr. 8816
k. 14v-16.
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23. Sejm konwokacyjny w Warszawie 5 XI — 6 XII 1668. Postowie
zgodnie zaakceptowali propozycj¢ skrécenia obrad do dwoch tygodni. Nie
zdotano jej zakonczy¢ w tym czasie i stany byly zmuszone do ich prolongo-
wania. Prolongaty byly kroétkie (jednodniowe lub obejmowaly okres kilku
dni). Obrady zakonczyty si¢ 6 grudnia nad ranem, po obradach nocnych®.
Konwokacja miata trwa¢ 43 dni, potem 15, a trwala 32. Zostala przedtuzo-
na o 17 dni.

24, Sejm elekcyjny 2 V - 19 VI (6 VII) 1669. Dnia 13 czerwca (43 dzien
obrad) zgodzono si¢ na prolongacje do 19 czerwca. Tegoz dnia miala miejsce
elekcja, a obrady trwaly do 6 lipca (przez trzy dni: 1 — 3 lipca in passivitate
~ szlachta nie uznala jednak protestacji Zamoyskich®). Do momentu elekcji
sejm trwal 49 dni, do momentu Zegnania stanow i kornca obrad kota 66 dni.

25. Sejm koronacyjny w Krakowie 1 X - 12 XI 1669. 5 listopada po-
sel kijowski Adam Olizar wyszed! z izby, uskarzajac si¢ na opresj¢ giosu wol-
nego przez senatoréw. Od tego momentu do 12 listopada, kiedy zakonczyly
si¢ obrady, debatowano in passivitate® Sejm trwat 43 dni; Olizar zerwal ob-
rady przed wnioskiem o prolongate.

26. Sejm nadzwyczajny w Warszawie 5 III - 19 IV 1670. Czas kon-
kluzji przypadat na 16 kwietnia. Tegoz dnia padla propozycja, aby prolongo-
wac obrady do niedzieli (20 IV), na co postowie zgodzili si¢. Nastgpnego dnia
jednak posel i czesnik bractawski B. Zabokrzycki wyszedl z protestacjg. Po-
siedzenia odraczano przez dwa kolejne dni i 19 kwietnia zakonczono obra-
dy*®. Sejm trwat 46 dni, z tego dwa ostatnie in passivitate. Nalezy takze za-
znaczyé, ze w dniach 3 — 8 kwietnia sejm nie obradowal z powodu Swiat
Wielkanocnych.

27. Sejm zwyczajny w Warszawie 9 IX — 1 XI 1670. Sejm zakonczyl si¢
1 listopada po calonocnych obradach. Od 21 pazdziernika byt kilkakrotnie pro-
longowany po kilka dni*'. Trwat 54 dni — byl wi¢c przediuzony o 15 dni.

¥ Czart. 163 s, 677-678, 773 (poprzestawiane strony), 747, 766; AGAD Sucha 42/56
s. 771; Chrapowicki II, s. 457, 459, 461-464.

%0 elekcji pisali T. Korzon, Dola..., t. Il 5. 183-251; A. Przybos$, Michal Korybut Wi-
Sniowiecki, Krakow 1984, s. 51-70. O sejmie: B. PAN Kr. 1070 k. 145v, 148; Czart. 164 s.
230-234, 330-331. 13 czerwca szlachta nie zgadzala si¢ na prolongacj¢ argumentujac, ze prze-
diuzenia o trzy dni zwykly przeciagaé si¢ do czterech niedziel. Wielkopolanom udalo si¢ prze-
kona¢ zebrane ttumy. Odrzuci¢ trzeba sugesti¢ Korzona, ze od 13 do 19 czerwca sejm byt pro-
longowany od jednego do drugiego dnia: T. Korzon, Dola..., t. 11, s. 209.

® B. PAN Kr. 1070 k. 179-180.

“ W legacji krol zostawil do decyzji szlachty jak dlugo ma trwa¢ sejm (tzn. trzy lub szesé
tygodni), ASWK, t. IlI, s. 296; B. PAN Kr. 1070 k. 221, 222v; BUW 1956 k. 55v-57v; Korzon
pisze, ze 16 kwietnia senat bez wspoltudzialu izby uchwalit prolongacij¢ i to bylo powodem pro-
testacji Zabokrzyckiego, T. Korzon, Dola..., t. 11, 5. 364-365.

' MN Kr. 169 t. III s. 28, 31 (kopia diariusza Chrapowickiego); Ossol. 247 k. 153v, 160v;
C. Zawadzki, Historia arcana seu annalium polonicorum libri VII, Cosmopoli 1699, s. 212,
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28. Sejm zwyczajny w Warszawie 26 I — 14 III 1672. Termin konklu-
zji przypadal 8 marca. Tegoz dnia postowie zgodzili si¢ na prolongat¢ o 4
dni. Dnia 11 marca posel podolski Kazimierz Grudzinski opuscit izbg¢ i od-
tad obrady odbywaly si¢ in passivitate. Sesj¢ odlozono do jutra, a nast¢gpne-
go dnia prolongowano o dwa dni (do poniedzialku). 14 marca sejm zakon-
czono®. Trwal 49 dni, czyli o 6 byt prolongowany, ale 3 z nich in passivi-
tate.

29. Sejm nadzwyczajny w Warszawie 18 V — 30 VI 1672. Sejm rozpo-
czal si¢ 18 maja, a 21 maja postowie zgodzili si¢ na skrocenie go do 22 dni
(8 czerwca)®. Tegoz dnia chorazy gostynski S. Ubysz wraz z dwoma inny-
mi stronnikami dworu wstrzymat activitatem i tak obradowano do 14 czerw-
ca. W migdzyczasie (11 czerwca) postowie postanowili o wydiuzeniu skro-
conego wczesniej sejmu do 29 dni*. 15 i 18 czerwca znowu debatowano
o prolongacie, co ponownie wzbudzilo sprzeciwy zwolennikow kroéla, ktérzy
20 czerwca kolejny raz wstrzymali activitatem. Nie przywrdcono jej juz do
konca obrad, ktore zakonczyly si¢ 30 czerwca®. Sejm trwat tacznie 44 dni,
z tego 17 in passivitate. Poczatkowy czas obrad wynosit 43 dni, potem skro-
cono go do 22, a nastgpnie wydluzono do 29 dni. Nie podj¢to decyzji o pro-
longowaniu obrad, jedynie solwowano sesj¢ (przewaznie in passivitate). Sejm
trwal 44 dni.

30. Sejm pacyfikacyjny w Warszawie 4 I (12 III) - 13 IV 1673. Reces
konfederacji golabskiej rozpoczal si¢ 4 stycznia i miat trwaé dwa tygodnie.
18 stycznia pojawil si¢ problem prolongaty i wiele dyskutowano jak tego do-
konaé. Jedni proponowali aby si¢ to dzialo per recessum, drudzy per mani-
festationem clementia JKM i RP*. Wybrano trzeci sposob, aby odbywalo sig
to zwyczajowo przez deklaracje prolongaty. Od tegoz dnia obrady byty regu-
larnie prolongowane co trzy lub cztery dni az do 25 lutego”. Od tego dnia
zaczynaja dominowaé prolongaty jednodniowe (nie ma dluzszych niz 3 dni).

“* Pisma do wieku i spraw Jana Sobieskiego, wyd. F. Kluczycki, Krakow 1881, t. I cz.
II, s. 822, 826, 830, 832, 835 (dalej cyt. Kluczycki);

4 Kluczycki, s. 891. Autorzy diariuszow w B. Jag. 3567 oraz w AGAD AR Il ks. 22 s.
864 podaja, ze napisano nawet konstytucjc o terminie sejmu. Zwracajg tez uwage, ze nie spo-
tkato to si¢ z powszechng aprobata, albowiem postowie wracali do tej kwestii (np 25 V, 4 VI).

“ Kluczycki, s., 912, 917, 921. Wydtuzenie obrad bylo mozliwe, poniewaz 11 czerwca
dostownie na chwilg przywrocono activitatem. Informuje o tym takze diariusz w B. Jag. 3567
(bez pag) oraz AGAD AR II ks. 22 s. 887, 891.

¥ Kluczycki, s. 929-930, 934-941; B. Jag. 3567; AGAD AR II ks. 22, s. 894-896, 901,
905, 916-917.

* Diariusz kotowania i konfederacji pod Golgbiem i Lublinem w 1672 wraz z aktem kon-
federacji, oprac. A. Przybos$, K. Przybo§, Wroctaw 1972, s. 113; B. PAN Kom. 375 k.
11-11v.

47 B. Jag. 23/57 k. 113v=115, 119v, 123-123v, 125v, 128v, 129v, 131v; Ossol. 247 k. 273,
2717, 281v, 283, 285, 287, 288v, 300v, 305v; B. PAN Kom. 375 k. 17v, 41v, 46, 51, 8lv, 84v,
94.
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Czgste byly zjawiska solwowania sesji wsrod dyskusji na temat prolongowa-
nia obrad oraz ignorowania sprzeciwow®. 12 III reces konfederacji zostat
przeksztalcony w sejm pacyfikacyjny, ktory wedlug szlachty miat byé¢ sej-
mem zwyczajnym®. Nie wplyn¢lo to w zaden sposob na interesujacy nas pro-
blem. Zaréwno reces, jak i sejm byly prolongowane. Reces wraz z sejmem
trwat 100 dni (sam sejm 33). Zostal przediuzony o 85 dni.

31. Sejm konwokacyjny w Warszawie 15 I - 22 II 1674. Zgodnie z po-
stulatami sejmikoéw 1 opiniami wyrazanymi w wotach konwokacja zostala
skrocona do dwdch tygodni. Od 29 stycznia byla jednak przediuzana (okoto
10 razy po kilka dni*®). Trwata 39 dni, po skroceniu do 15 i prolongowaniu
0 24 dni.

32. Sejm elekcyjny 20 IV — 19 V (3 VI) 1674. Podczas konwokaciji
uchwalono: ,,A trwa¢ ma Electionis Sejm niedziel trzy to jest ad diem unde-
cimam mensis Maij*”. 10 maja prolongowano obrady do 19 maja i tegoz
dnia rozpoczela sig¢ elekcja Sobieskiego. Obrady trwaly do 3 czerwca, kiedy
postowie rozjechali si¢. Sejm elekcyjny do momentu wyboru wiadcy trwat 30
dni (8 dni prolongaty), natomiast do momentu zakonczenia obrad 45 dni.

33. Sejm koronacyjny w Krakowie 4 II — 4 IV 1676. Termin zakoncze-
nia obrad mijal 17 marca. Od tegoz dnia sejm byl czterokrotnie prolongowa-
ny —na 4 lub 2 dni. Od konca marca jedynie solwowano sesj¢ (czasem wsrod
dyskusji o prolongacie®). Sejm trwat 61 dni — czyli byl przedtuzony o 18 dni.

34. Sejm nadzwyczajny w Warszawie 14 I — 26 IV 1677. Konstytucja
sejmu koronacyjnego przyznano krélowi prawo do zwolania nadzwyczajnego
sejmu szesciotygodniowego™. Regulaminowy termin zakonczenia obrad przy-

“ Swiadczy o tym dyskusja 21 marca, kiedy sprzeciwiajac si¢ okolicznosciom poprzedniej
prolongaty dokonano nastgpnej, AGd. 300, 29, 260 s. 636. O prolongatach w tym czasie PAN
Gd. 1526 k. 116, 130, 132, 145v, 147, 148, 151, 158, 162, 163v, 165v; Ossol. 247 k. 307v-308,
312, 315v, 318, 321v, 328. ‘

¥ W Volumina legum czytamy: Akt konfederacji Generalnej na ktdrq stany Rzeczypospo-
litej sprowadzilismy ex consensu omnium Ordinum w Sejm Walny szescniedzielny obrdcilismy,
ktdremu powage, stalo$¢ i moc dawnych zwyczajnych sejmow przydawszy..., Konstytucje sej-
mu walnego koronnego ex consensu totius Reipublicae szescniedzielnego ordynaryjnego, VL
V, s. 57. Potwierdzenie tego: Konfederacja generalna... na konwokacji glownej warszawskiej
uchwalona, VL V, s. 111.

*® Kluczycki, s.1378; Czart. 421 s. 150-154; MN Kr. 169 t. IV, s. 22, 28, 32; Ossol. 247
k. 351, 353v, 356, 361v; Recessus comitiorum convocationis a. 1674., ,Zeitschrift des West-
preussischen Geschichtvereins”, h. XLIII, Danzig 1901, s. 41, 4445, 48; toz Arch. PAN War-
szawa, Il 198, Wolinski 44, s. 95v, 99v, 100, 102.

' Konfederacja generalna... na konwokacji gtéwnej warszawskiej uchwalona, VL V, s. 114;
Czart. 423 5. 27-28, 61.

2 B. Jag. 5656 t. 1 k. 131-131v, 133v—134, 137, 141, 145v, 153-153v, 159-159v, 161-161v.
Analogiczne wiadomosci w diariuszu Czart. 423 s. 480—490.

% Konst. pt. Naznaczenie sejmu extraordynaryjnego, VL V, s. 175-176. Jest to potwier-
dzone réwniez na stronach: 220, 221.
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padat na 25 lutego. Sejm ten byl jednym z najdluzszych, stad duza ilosé¢ i diu-
gos¢ prolongat. Z biegiem czasu obrady prolongowano jednak na coraz krot-
sze terminy i coraz czg¢sciej pojawialy si¢ ostre sprzeciwy posiéw. Byly one
jednostkowe — stad je ignorowano. Sejm byl prolongowany co najmniej 14
razy, a najdluzsza prolongata (pierwsza) wynosila 9 dni. Potem przediuzano
obrady o trzy lub cztery dni, a od kwietnia sesje prolongowano lub solwo-
wano do jutra®. Sejm trwal 103 dni, a wigc byt przedluzony o 60.

35. Sejm zwyczajny w Grodnie 15 XII 1678 — 4 IV 1679. Sejm byl jesz-
cze diuzszy od poprzedniego, a spory dotyczace jego przediuzenia znacznie
bardziej gorace. Poslowie protestowali i zadali zaprzestania takich praktyk.
Uchwalono takze konstytucj¢ zakazujaca prolongowania obrad i debatowania
przy $wiecach. Sejm przewaznie przedluzano o 2 lub 3 dni, ale dwukrotnie
zdarzyly si¢ prolongacje tygodniowe. Czesto, wérdd kiotni dotyczacej prolon-
gowania, musiano solwowac sesj¢ i ta kwestia wracala dnia nastepnego. Im-
ponujace bylo natomiast zakonczenie sejmu. Postowie obradowali do péznych
godzin nocnych. W Wielkanoc obrady przerwano okolo potudnia, po nocnej
dyskusji. W poniedzialek stany zebraly si¢ i radzono do wtorku rano®. Sejm
trwal 110 dni, a wigc zostal prolongowany o 66 dni.

36. Sejm zwyczajny w Warszawie 14 I — 26 V 1681. Najdluzszy sejm
interesujacego nas okresu. Regulaminowy czas obrad skonczyt si¢ 25 lutego
i od tego dnia sejm byl prolongowany. Czgste byly sytuacje, ze wsrod dys-
kusji o prolongacie musiano solwowac sesj¢, z powodu pdznej pory. Najdiuz-
szy termin prolongaty nie przekroczyl tygodnia. Dominowaly przedtuzenia
trzy i czterodniowe, aczkolwiek sporo razy odraczano dyskusj¢ do nastgpnego
dnia. W maju poslowie narzekali, ze nie pozwolg zaczynaé czwartego juz sej-
mu*. Sejm trwal 133 dni, czyli 90 ponad wymagany termin. Ostatnie dwa
dni odbywaly si¢ in passivitate, po opuszczeniu obrad przez Przyjemskiego.
26 maja postowie pozegnali kréla.

37. Sejm zwyczajny w Warszawie 27 I — 18 IV 1683. Regulaminowy
termin minal 10 marca. Od tego dnia sejm przedluzano i byly to dlugie pro-
longacje. Pierwszy raz obrady prolongowano o 10, drugi raz o 7 dni. Kolej-

% O przediuzeniach w trzech diariuszach: B. Jag. 5656 t. 11, k. 128, 176v; Czart. 175 s. 32,
37, 42, 45, 47, 50, 52, 55-56, 58, 61-62; Ossol. 247 k. 499v, 502v, 511v, 521v, 525, 528, 531,
533v.

% O przediuzeniach informuje diariusz w Czart. 176 s. 485-561 (od 25 lutego, kiedy
pierwszy raz prolongowano obrady).

% O prolongatach informuja diariusze: Czart. 426 s. 199-219; AGAD APP 323 s. 45-80.
P. des Noyers pisal do J. Bouilland, 23 V 1681, choc¢ wszyscy dlugosciq jego znudzeni gorqco
pragnq, aby sig juz skoriczyl. Z dnia na dzieri bywa przedluzany i codzier styszymy zapewnienia,
Ze si¢ ma jutro skoriczyé, a tego jutra nie widac¢. Arch. PAN W-wa, III 198, Wolinski 104
s.206. W kolejnym liscie z 30 maja 1681 (s. 208 w tym rekopisie), P. des Noyers pisze o zerwaniu
sejmu wskazujac, ze jego przyczyna byt brak zgody Przyjemskiego na dalsze przedluzanie obrad.
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ne przedluzenia byly trzy i czterodniowe, co powodowalo, ze bylo ich mniej
niz dziesi¢¢®’. Sejm trwal 82 dni, obrady zakonczono w Wielkanoc 18 kwiet-
nia o trzeciej nad ranem.

38. Sejm zwyczajny w Warszawie 15 II — 30 V 1685. Do przedtuzenia
sejmu doszlo m.in. z powodu sporéw o miejsce obrad. Litwini uwazali, ze
powinny one odby¢ si¢ w Grodnie 1 przyjechali do Warszawy z opdznieniem.
Z wyjatkiem pierwszej prolongaty, sejm przedtuzano na bardzo krétkie okre-
sy (czgsto jedynie do jutra®). Zostat ukonczony wskutek grézb nuncjusza, ze
zostang wstrzymane papieskie subsydia. Sejm trwal 104 dni, czyli zostal prze-
dtuzony o 61.

39. Sejm zwyczajny w Grodnie 27 I — 5 III 1688. Sejm zostal zerwany
39 dnia obrad (przed uplywem regulaminowego terminu). Byl to pierwszy
sejm zerwany przed obiorem marszatka®.

40. Sejm zwyczajny w Warszawie 17 XII 1688 - 2 IV 1689. Termin
konkluzji przypadat na 28 stycznia. Tegoz dnia sejm prolongowano o dwa ty-
godnie. Trzy kolejne prolongaty objely okres 20 dni. W marcu sejm przedtu-
zano przynajmniej 10 razy do 31 marca. Wowczas klient sapiezynski Szot-
kowski zgodzil si¢ na jednodniowa prolongate, ale nastgpnego dnia nie zja-
wil si¢ w izbie®. Krola zegnano 2 kwietnia. Sejm trwat 107 dni — zostal prze-
dluzony o 64.

41. Sejm zwyczajny w Warszawie 16 I — 7 V 1690. O prolongowaniu
obrad mamy wyjatkowe wiadomosci z relacji postow miasta Krakowa. W li-
stach do rady wyrazali oni niepokoj obradami, ktére si¢ przedtuzaja i kon-
czeniem si¢ pienigdzy przyznanych im na pobyt w Warszawie. Obrady byly
prolongowane okolo 20 razy®. Dominowaly prolongaty kilkudniowe (dwie na
okres tygodnia). Czgsto postowie nie zgadzali si¢ na jaki czas dokonano prze-
dluzenia. Nalezy podkresli¢ niewielkg ilo$¢ prolongat jednodniowych (szcze-
gllnie w ostatnim miesigcu). Sejm zakonczyl si¢ 7 maja nad ranem; trwat
112 dni, byl przediuzony o 69 dni.

42. Sejm zwyczajny w Grodnie 31 XII 1692 - 11 II 1693. Po uplywie
regulaminowego terminu krol poprosit o dwa tygodnie prolongaty. Mimo zgo-

57 Diariusz Chrapowickiego MN Kr. 169 t. VII, s. 23-49; AGAD AR 1719 s. 39, 46-47,
49, 51, 53-54 (do 8 IV); AGAD APP 324 s. 42, 51-52, 54, 56, 59, 61-62, 64-65.

% 0 sejmie Z. Wojcik, Jan Sobieski 1629 — 1696, Warszawa 1983, s. 420-423; MN Kr.
169 t. VII s. 215, 223-224, 229-230, 232, 234-235; Ossol. 3001, s. 39, 46-47; BN BOZ 1196,
s. 5, 8, 10, 13; Arch. PAN W-wa, III 198, Wolinski 69, s. 364, 367, 371, 374, 382v-383.

® K. Piwarski, Miedzy Francjq a Austriq. Z dziejow polityki Jana Ill Sobieskiego
w latach 1687 — 1690, Krakéw 1933, s. 36-46.

® Z.Wojcik, Jan Sobieski..., s. 449; Ossol. 3002 5. 5,9, 11, 14-16, 18, 21, 24-27, 30-32;
BN BOZ 911 (bez pag. 11 II - 26 III).

¢ Relacje postow krakowskich z sejmu warszawskiego 1690 r., wyd. J. Bieniarzéwna,
R. Zurko wa, Rocznik Biblioteki PAN Krakow 1976, s. 106-122; Ossol. 3002 s. 119-132; BN
BOZ 911 (od 22 IV).
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dy wigkszosci zaprotestowali postowie lgczyccy i sejm zostal zerwany®2. Trwal
43 dni.

43. Sejm nadzwyczajny w Warszawie 22 XII 1693. Sejm nie odbyt sie,
albowiem chory krol nie przyjechal na otwarcie obrad i spotkalo si¢ to z pro-
testem obozu Sapiehoéw®.

44, Sejm zwyczajny w Warszawie 12 1 — 23 II 1695.
Sejm zostal zerwany 19 lutego, przed obiorem marszatka i polaczeniem
si¢ izb*. Bylo to 39 dnia obrad.

Podsumowanie

W interesujacym nas okresie mialy si¢ odby¢ 44 sejmy. Jeden z nich nie
doszedt do skutku, a 16 zostalo zerwanych. Zdecydowana wigkszo$¢ z nich
(14) to sejmy, ktore mialy trwaé 43 dni, jeden (1665) mial trwaé dwa tygo-
dnie, a kolejny (drugi sejm z 1672) byl sejmem, ktérego dtugo$é zmieniano
w trakcie obrad. W przypadku 12 sejmow zakonczono je po uplywie regula-
minowego terminu, a W przypadku 4 z nich mialo to miejsce przed nim (ko-
ronacyjny w 1669, przediuzony drugi sejm z 1672 r. grodzienski z 1688 r.
oraz z 1695 r.) Dwa ostatnie z nich zostaly zerwane przed obiorem marszal-
ka, co wigzato si¢ z nasileniem walki politycznej i rozpowszechnieniem libe-
rum veto jako metody w tej walce. Z 12 sejméw zerwanych w przedluzonym
czasie czterokrotnie nie doszlo w ogole do jakiejkolwiek prolongaty (w 1654,
1664, 1668 oraz 1693). Szesciokrotnie mialy miejsce prolongaty bardzo krot-
kie (jednodniowe w 1652 i 1670, dwudniowe w 1665 i na drugim sejmie
w 1666, trzydniowa na pierwszym sejmie w 1672 i szeSciodniowa na pierw-
szym sejmie w 1666 r.) Dwukrotnie (w 1681 i 1688/89) sejmy byly prolon-
gowane wielokrotnie, a zerwanie obrad nastgpowato po ponad 100 dniach ob-
rad. Warto przedstawié jeszcze jedng uwage: z owych 12 sejmow sze$é razy
sprzeciwiono si¢ prolongowaniu obrad, dwukrotnie zgadzano si¢ je przediu-
zy¢, ale w trakcie czasu o ktory wydluzono obrady zgloszono protestacje prze-
ciw prolongacie. Czterokrotnie natomiast zerwanie sejmu nie mialo zwigzku
z protestem. Nalezy takze zauwazy¢, ze w przypadku wigkszosci (11) z ze-
rwanych sejméw po zgloszonej protestacji obrady odbywaly si¢ in passivita-
te. Byl to zwyczaj dos¢ rozpowszechniony, przewaznie stany czekaly na po-
wrét zglaszajacego protest 1 zegnanie krola nastgpowalo kilka dni pozniej.

Z 43 sejmow, ktore odbyly si¢ w interesujacym nas czasie 27 zakonczy-
lo si¢ uchwaleniem konstytucji. Z nich zaledwie jeden nie musial by¢é prolon-
gowany. Sejm abdykacyjny Jana Kazimierza zostal skrécony do 22 dni i za-

¢ B. Jag. 5489 s. 38-39; Ossol. 3003 s. 75.
® Z. Wajcik, Jan Sobieski..., s. 484-486.
* QOssol. 3003 s. 153.
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konczony w regulaminowym czasie. Dotyczyl on jednak tylko jednej sprawy
i nie uchwalil innych konstytucji. Pozostale 26 sejméw musiano prolongo-
wacé. Mozemy je podzieli¢ na trzy grupy. Do pierwszej zaliczymy te, ktore
mialy trwac¢ 43 dni. Nalezy tu 12 sejmow, z ktérych najkrotsze trwaly 49 -
54 dni, podczas gdy najdluzsze 103 — 111 dni. Dlugos¢ obrad zdecydowanie
zwigkszyla si¢ za panowania Sobieskiego, kiedy sejmy bylty przedluzane po-
nad 100 dni. Dotyczy to szesciu sejmow, w tym dwu zerwanych. Przyczyn
tak diugich obrad nie da si¢ wyjasni¢ tylko toczaca si¢ wojna z Turcja, bo-
wiem trzy dlugie sejmy odbyly si¢ podczas zawieszenia dzialan wojennych
(1677, 1678/79, 1681). Dodatkowe czynniki to obawy opozycji przed bez-
kompromisowa walka z popularnym wladca, cz¢sto dazenia malkontentéw
w doprowadzeniu obrad do pomyslnego konca lub rozmaite interesy wplywo-
wych moznych. Doprowadzenie obrad do konca (chociaz nie zawsze si¢ to
udawalo) wymagalo znalezienia kompromisu, a to przede wszystkim czasu
1 stad przeciaganie obrad.

Do drugiej grupy prolongowanych sejmow zaliczymy te, ktére mialy trwaé
ponizej 43 dni i zakonczyly si¢ uchwaleniem konstytucji. Bylo to siedem sej-
mow: 4 sejmy dwutygodniowe, sejm pacyfikacyjny z 1673 r. oraz 2 sejmy
trzytygodniowe. Sejm pacyfikacyjny jest przypadkiem wyjatkowym, zwolany
jako reces konfederacji zostal uznany przez stany jako sejm zwyczajny. Po-
zostale sejmy dwutygodniowe (1650, 1653, 1655) byly przedituzone o 5 -~ 18
dni, z wyjatkiem sejmu z 1662 r. przedluzonego o 56 dni. Sejmy trzytygo-
dniowe byly to sejmy wyjagtkowe. W przypadku sejmu koronacyjnego Jana
Kazimierza wyznaczenie krotkiego terminu bylo manipulacja dysydentow.
Sejm elekcyjny Jana Sobieskiego odbywal si¢ w czasie toczonej wojny z Tur-
cja 1 ostrej walki o korong. Dokonano wyboru wladcy i1 uchwalono podatki
na wojsko — jest to wigc przyklad troski szlachty o los ojczyzny. Sejm mial
dodatkowe, wazne zadania wigc przedluzenie nie bylo zbyt dlugie. Krotsze
sejmy odbyly si¢ w pierwszej polowie rzadéw Jana Kazimierza oraz w latach
1673 — 1674 (wyj. sejm z 1662 r.), kiedy Rzeczpospolita prowadzita wojng.
Kierujacy polityka kraju wykazywali wiar¢, Ze w momencie zagroZenia sta-
ny beda radzi¢ tylko na temat zapobiezenia niebezpieczenstwu. Na podstawie
podanych wyzej sejmow mozemy ocenié, ze tak si¢ tez dzialo. Wyjatkowy
pod tym wzgl¢dem sejm z 1662 r. zostal zwolany z przyczyn wewngtrznych
i jest przykladem rozgrywki migdzy dworem, wojskiem i szlachta.

Trzecia grupg stanowia sejmy skrocone lub przediuzone podczas obrad.
Przedluzono tylko jeden sejm (1667); propozycja taka padia juz w legaciji,
a podczas obrad stany wyrazily zgode. Niezaleznie od formalnego przediu-
zenia sejmu do 43 dni, zostal on przeciagnig¢ty do 74 dni. Pozostale siedem
sejmow zostalo skréconych. Z nich jeden (sejm abdykacyjny Jana Kazimie-
rza) zastuguje na podkreslenie, albowiem jest to jedyny w tej epoce sejm za-
konczony w terminie. Z tych sejmow cztery skrocono do dwéch tygodni, trzy
do trzech, jeden do czterech tygodni. Skrocenie sejmu oznaczalo ogranicze-
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nie tematyki do wiodacej (obrony), uproszczenie procedury oraz zobowigza-
nie do ukonczenia obrad w krotszym terminie. W praktyce rezygnowano
z pewnych czynno$ci, w duzej mierze udawalo si¢ takze skupi¢ na proble-
mach bezpieczenstwa — calkowite wykluczenie innych tematow nie bylo
oczywiscie realne. Nie udawalo si¢ natomiast zakonczy¢ sejmu w skréconym
terminie. Sejm konwokacyjny w 1648 r. wydiuzono tylko o dwa dni, inne
znacznie diuzej (12-24). Mimo wszystko kazdy z nich trwal ponizej 43 dni,
co oznacza, ze skrocenie tych sejméw bylo sensowne. Zmieniono czas trwa-
nia wszystkich sejméw konwokacyjnych (dwukrotnie z powodu wojny, trze-
ci raz: w 1668 r. w obawie przed intrygami elekcyjnymi senatoréow).

Do prolongowania obrad sejmowych dochodzilo z przyczyn formalno-
prawnych oraz praktycznych. Wsréd tych pierwszych trzeba wymienié brak
regulaminu obrad. Od artykutow henrykowskich rozpoczat si¢ proces ograni-
czania terminu trwania sejmow oraz przestrzegania tych postanowien. Nie by-
lo to polaczone z dazeniami do usprawnienia obrad, zwlaszcza w izbie, roz-
patrywania spraw wedlug okreslonej kolejnosci, ograniczania dyskusji nad da-
nymi problemami, czasu wystgpien mowcow itd. Konstytucje uchwalone
w wieku XVII dotyczyly jedynie fragmentow obrad, a dalej idacych zmian
nie udalo si¢ przeforsowac. Regulamin uchwalony w 1690 r. byl nieprecyzyj-
ny i spozniony®. Sejmy mialy trwaé¢ 43 dni, ale nalezy uwzgledni¢ wypada-
jace $wieta i uroczystosci (czesto Swieta Wielkanocne — na ktdre zazwyczaj
limitowano obrady).

Wsrod przyczyn praktycznych na plan pierwszy wysuwa si¢ wzrost zna-
czenia sejmu w XVII w. W drugiej polowie tegoz stulecia sejm umocnit si¢
jako najwyzszy organ w parnstwie (nastapil takze pewien wzrost jego kompe-
tencji). Obrady sejmowe staly si¢ gldwnym miejscem walki politycznej mie-
dzy dworem a rosnagcymi w sil¢ frakcjami magnackimi. Spowodowato to tak-
ze znaczne pogorszenie funkcjonowania parlamentu. Szlachta dazyta réwniez
do konsekwentnego egzekwowania réznych praw dotyczacych sejmu. Nega-
tywne nastgpstwa przynosila paktyka i obyczaje polskiego parlamentaryzmu.
Normalne byly sytuacje, kiedy stronnictwo, grupa nacisku lub kilka oséb da-
zacych do wspolnego celu tamowaly prace izby. Czasami bylo to ciagle pod-
noszenie okreslonej kwestii. Na sejmie w 1677 r. egzulanci podolscy zadali
przyznania im rekompensaty. Swoje stuszne postulaty przedstawiali przez 9
dni, zdajac sobie sprawe, ze jezeli ich nie przeforsuja zostang one odiozone
w reces, a wigc w praktyce nigdy nie rozpatrzone. Taka metoda dopomina-
nia si¢ o realizacj¢ swoich, o r6znym znaczeniu, postulatow byla praktyka
polskiego parlamentu.

Kolejne przyczyny prolongowania obrad tkwity w technice pracy izby po-
selskiej. Jak zgodnie podkreslajg badacze, organizacja prac sejmu byta fatal-

 Konst. pt. Objasnienie konstytucyi dawniejszych o porzadku sejmowania, VL V, s. 371;
O kwestiach tych pisze H. Olszewski, Sejm..., s. 168-174.
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na. Wsrdéd szczegdlnie negatywnych zjawisk nalezy wymieni¢ formy dysku-
towania i konkludowania. Poslowie posiadali prawo zabierania glosu niemal
bez ograniczen, przerywania moéwcom co powodowalo kldtnie oraz mozliwo-
$ci replik. Wielu tych uprawnien nie posiadal marszalek poselski. Do tego
trzeba doda¢ spdZnianie si¢ poslow na posiedzenia, bgdace nastgpstwem ba-
laganu organizacyjnego oraz bankietowania. Pijanstwo wéréd poslow oraz ar-
bitrow to kolejny mankament polskiego parlamentu i czynnik opdzniajacy ob-
rady®. Podczas niewielu sejmoéw mozna bylo zauwazy¢ nadzwyczajng mobi-
lizacje. Zdarzaty si¢ przypadki ciaglego obradowania przez kilka dni (takze
w nocy), a nawet w Swigta. Mialo to miejsce rzadko 1 tylko podczas ostat-
nich dni obrad, wczes$niej prolongowanych.

Ostatnie kwestie wiaza si¢ z obradami in passivitate oraz problemem zry-
wania obrad. W wykazie podano sejmy, podczas ktérych przed pozegnaniem
marszatka zawieszono activitatem. Jest jeszcze i drugi problem, wykraczaja-
Cy poza niniejsze ramy, wstrzymywania activitatem we wczesniejszych fa-
zach obrad oraz na koncu, kiedy zdolano ja przywrocic. Activitas zawiesza-
no z réznych przyczyn, lecz skutkiem takiej decyzji bylo marnotrawstwo cza-
su i negatywna atmosfera wsréd obradujacych. Dodatkowym utrudnieniem
stawato si¢ naklonienie oponenta do powrotu do izby. Koniecznos$¢ przedtu-
zania obrad ulatwila rozpowszechnienie liberum veto. Decyzja o prolonga-
cie wymagala jednomys$lnosci, albo przynajmniej braku zdecydowanych
sprzeciwéw. Bardzo czg¢sto podejmowano ja w dramatycznych okoliczno-
Sciach, kiedy posiowie zarzekali si¢, Ze ma to miejsce ostatni raz. Wyzej pod-
kreslono te przypadki, gdy nie doszlo do jej uchwalenia, poniewaz sprzeciw
oponentow byl zbyt silny. Koniecznos$¢ uzyskania powszechnej zgody na pro-
longate byta bardzo dobrym pretekstem do rwania obrad. Za protestujacym
stala przewaznie instrukcja sejmiku. Nie byl to zreszta najwazniejszy aspekt;
jezeli tym razem sejmik, z ktorego posiowatl zrywacz nie wpisal tego punk-
tu do instrukcji, to znajdowat on si¢ w uchwatach innych sejmikow. Nie zga-
dzajac si¢ na przediuzenie obrad posel mial poparcie prawa i doktryny. Na-
rastanie walki politycznej w pewnych okresach spowodowalo stosowanie za-
sady liberum veto, a dogodnym pretekstem do zrywania obrad byla kwestia
prolongaty.

Tlos¢ i diugosé prolongat w interesujacym nas okresie byla duza. Na pod-
stawie roznych badan wiemy tez o ogromne;j ilosci instrukcji sejmikowych,
w ktorych zabraniano takich praktyk. Jest w tym sprzecznos¢. Z jednej stro-
ny trzeba zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem H. Olszewskiego, ze szlachta konse-
kwentnie wystgpowala przeciw prolongatom. Z drugiej nalezy ocenié, ze wy-
stgpowala jedynie werbalnie i ograniczalo si¢ to tylko do checi zlikwidowa-
nia tego zjawiska. Nie podejmowata jednak zadnych dzialan, ktore moglyby
doprowadzié¢ do zmian. Zmiany te byly mozliwe tylko wowczas, jezeli doty-

% Whioski autora zgodne s3 z ustaleniami H. Olszewskiego, Sejm..., s. 271-281.



264 Jarostaw Stolicki

czylyby catosci funkcjonowania sejmu, a to bylo sprzeczne z doktryng szla-
checka. Postulat reform w tym kierunku pojawial si¢ jednak w interesujace;j
nas epoce. Zauwazamy go w legacjach krélewskich, instrukcjach sejmikow
oraz pismach ulotnych. W dwoch pierwszych grupach zZrodet widoczne jest
dazenie, aby usuna¢ praiudicium i ucigzliwo$¢, jaka jest przedituzanie obrad®.
Spotykamy tam stwierdzenia o koniecznosci: przestrzegania prawa, usuniecia
nieprawidiowosci 1 powrotu do starych obyczajow przodkéw. Brak natomiast
szerszych projektdw zmian, ktore uwzglednialyby ten mankament na tle kry-
zysu polskiego parlamentaryzmu. Nieco lepsze rozwigzania postulowali auto-
rzy kilku pism. W interesujacej nas epoce najwigksze zainteresowanie tg pro-
blematyka przypada na koniec lat 50. Autorzy réznych broszur postulowali
poprawg funkcjonowania sejmu, w$rdéd zmian dostrzegali rozmaite wady zwig-
zane z procedurg, ktora miata by¢ usprawniona®. Prolongowanie byto skut-
kiem wadliwego regulaminu, ktéry powinien ulec catkowitej zmianie. W poz-
niejszych latach kwestia reformy sejmu odgrywa mniejszg rol¢, w nurcie re-
formatorskim dominuja problemy wzmocnienia wiladzy wykonawczej (kro-
lewskiej), zmian skarbowo-wojskowych oraz krytyka magnatow.

7 Najlepszym przyktadem moze by¢ instrukcja krolewska na sejmiki przed drugim sejmem
w 1670 r., ASWK t. IlI, s. 325.

% Pisma polityczne z czasOw panowania Jana Kazimierza Wazy 1648 — 1668. Publicystyka
— eksorbitancje — projekty — memoriaty, t. I 1648 — 1660, oprac. S.Ochmann-Staniszewska,
Wroctaw 1989, nr 43, 50, 51.



