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TOMASZ OPAS (Rzeszow)

Likwidacja stosunkéw dominialnych
w niektorych miastach prywatnych Galicji przed 1848 rokiem

Znaczng czg$¢ miast w dawnej Polsce stanowily miasta prywatne w dobrach
feudaléw $wieckich i duchownych'. Reprezentowaly one odrebny typ miasta;
stosunki w nich panujace przewaznie znacznie si¢ roznilty od stosunkow
w miastach krolewskich. Ujmujac rzecz ogolnie: jedna z zasadniczych
roznic polegala na tym, ze w miastach prywatnych silniej i dtuzej zaznaczyly
sic elementy feudalne, co wigzalo si¢ przede wszystkim z zaleznoscia
prawna i gospodarcza miasta i jego mieszkancow od dziedzica’?. W dawne;j
Polsce bardziej liczace si¢ reformy w tych dziedzinach przeprowadzono
tam w czasach Stanistawa Augusta’.

W wyniku rozbior6w miasta polskie znalazly si¢ w obrgbie obszarow
panstwowych Rosji, Prus i Austrii. Wedlug szaczunkow austriackichz 1785r. juz
wtedy mialo to dotyczy¢ 310 miast, wsrod ktorych przewazaty miasta i miasteczka

! Por.J. Mazurkiewicz, O niektérych problemach prawno-ustrojowych miast prywatnych
w dawnej Polsce, ,,Annales UMCS"”, sec. G, vol. XI, 1961, s. 98-109; Z. Kaczmarczyk,
B. Lesnodorski, Historiapanstwaiprawa Polski,red.J. Bardach, t. II, Warszawa 1966,
s. 485; Podstawowym ich podzialem byl podzial na miasta szlacheckie i duchowne, poza tym dzielono
je na miasta ziemskie, dziedziczne, jurydyki szlacheckie i duchowne, i inne. W sprawie tej zob.:
Z. Kulejewska-Topolska, Oznaczenieiklasyfikacja miast w dawne] Polsce, ,,Czasopismo
Prawno-Historyczne”, t. VIII, z. 2, 1956, s. 262 passim.

2W. Sobocinski, Z badai nad miastami prywatnymi w Polsce (artykul recenzyjny),
,»Czasopismo Prawno-Historyczne”, t. VII, z. 2, 1955, s. 318. Wsroéd miast prywatnych spotyka si¢
pewna liczb¢ miejscowosci legitymujacych si¢ znacznym stopniem uprzywilejowania; wiele z nich
odgrywalo czgsto powazng rol¢ gospodarczg (centra rozleglych dobr ziemskich). Por. A. Wyrobisz,

Rola miast prywatnych w Polsce w XVII i XVIII wieku, ,,Przeglad Historyczny”, t. LXV, z. 1.

3 Por.T. Opas, Miastaprywatnea Rzeczpospolita, ,,Kwartalnik Historyczny”, R. IXXVIII,

z 1, 1971, s. 35-48.
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prywatne?. Najwczesniej problem miast prywatnych rozwiazany zostat w latach
trzydziestych XIX w. w Prusach®. W Krdlestwie Polskim likwidacja zaleznosci
miast od dworéw o charakterze feudalnym nastapita na mocy ukazu
carskiego z 1866 r. Ukaz, podobnie jak w Prusach, zniost — za odszkodowaniem
dla dziedzicow — cigzary dominialne (dziedziczne), pozostawiajac obowiazki
mieszczan wynikajace z dobrowolnych uméw migdzy miastami i dworami,
choéby nadal tyczyly czynszow gruntowych i innych powinnosci®. Po
wspomnianym ukazie z 1866 r. wlasnos¢ w owych miastach z reguly
-byla wlasnoécia petna’.

II

Wlasna specyfike ma zagdnienie emancypacji miast prywatnych w Krolestwie
Galicji i Lodomerii. Niewatpliwie korzystng sytuacje dla powazniejszych
przeobrazen w miastach stworzyly znane reformy Marii Teresy, Jozefa
I i ich niektérych nastgpcow. Istotnym elementem reform byly np.
postanowienia umozliwiajace obrone prawa do ziemi przed sadami i wiadzami
administracyjnymi®, Duze znaczenie dla rozwoju wczesnokapitalistycznych
i liberalnych stosunkéw prawnych i spoleczno-gospodarczych mialy tez
— oparte na humanitarnych ideach Oswiecenia — kodyfikacje prawa
sadowego. Jak wiadomo, szczegdlna rol¢ odegrat w tym czasie og6lnoaustriacki
kodeks cywilny z 1811 r. (ABGB)’.

4 ,,Wiener Zeitung” nr 11, 1786.

5 Na terenie W. Ksigstwa Poznanskiego byto 96 miast prywatnych na ogélna liczb¢ miast 145.
w stgsunku do pierwszych obowiazywalo nadal ustawodawstwo z czasow Ksigstwa Warszawskiego,
wylaczajace wladcicieli miast od wptywu na ich zarzad. J. W asicki, Zabdr pruski 1806-1848,
Ustrdj administracyjny, w: Historia panstwa i prawa Polski, red. . Bard ach M.

Senkowska-Gluck, t III, Warszawa 1981, s. 600.

¢ Ukaz o zniesieniu stosunkéw dominialnych w miastach. Dziennik Praw Krélestwa Polskiego,
t. XIVL

7 Jedli pozostaly gdzies$ resztki wlasnosci podzielonej, oparte na dobrowolnych umowach, to
byly to przypadki sporadyczne.

8 Por. K. Griinberg, Die Grundentlastung, w: Berichte der Osterreichen Land — und
Forstwirtschaft, t. I, Wien, 1898, s. 13 passim; J. Wawel-Louis, Poczgtkowe sqdownictwo
austriackie w Galicji (1772-1784), Lwow 1897, s. 10-11. Zob.: Nachtrag zu der Zammlung der zu
Konigreichen Galizien und Lodomerien ergengenen Patenten de Anno 1775-1777, s. 166; Patent: Die
Beschwerden und Streitigkeiten desen Unterthanen gegen ihre Obrigkeiten (wie solche zu machen).
Continuatio Edictorum et Mandatorum universalium in Regnis Galiciae et Lodomeriae... 1779,
Typis Josephi Piller, Leopoldi (dalej Pilleriana), s. 166.

% Allgemeines Gesetzbuch fiir die gesamten deutschen Erblinder der Osterreichischen
Monarchie. Na przykiad istotne znaczenie miato wprowadzenie do kodeksu pojecia wlasnosci petnej.
Poza tym kodeks wymieniat trzy instytucje z zakresu wlasno$ci podzielonej: 1) lenna — uregulowane
w odrebnym prawie lennym, 2) dobra dziedziczne, 3) dobra wieczysto-czynszowe. Jednak tres¢
uprawnien rzeczowych w odniesieniu do tych instytucji nie zostala w kodeksie blizej okre$lona.
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Badania wykazuja, ze wspomniany wplyw nowego prawa i reform
w duchu nadchodzacej epoki byl wyrazniejszy w tych miastach, ktore
dysponowaly lepsza organizacja wewne¢trzna i wigkszym potencjalem
ekonomicznym. Z reguly byly to miasta wigksze. Duzo trudniej przychodzito
to zagraryzowanym i malaym miasteczkom, wsrod ktorych nierzadkie
bylo zjawisko regresu gospodarczego'®. Ogdlnie podkresla si¢ wigksza ich
zalezno$¢ od jurysdykcji dominialnej i wigkszy stopien skrgpowania
poddanczego; w oficjalnej terminologii wyrazano to jako Schutzunter-
tinigkeit''.

Znany jest, odzwierciedlajacy owe roznice, ich podzial na masta
i miasteczka'?. Zréznicowanie miast galicyjskich w koncu XVIII w.
i pierwszej polowie nastepnego stulecia podkreslat rowniez podzial miast
na trzy klasy. Do I klasy zaliczano tylko Lwow, do II klasy miasta
cesarskie (krolewskie), do III klasy miasta municypalne. Przywilej,
podnoszacy miasto do rzedu II klasy, nadawal cesarz na wniosek
mieszczan; wedlug nowego prawa do utrzymania dawnych przywilejow
potrzebne byly tego rodzaju nadania i potwierdzenia. Wspomniany
przywilej miat do$¢ istotne znaczenie fiskalne, poniewaz upowazniat
wladze miejskie do poboru wigkszej optaty (taksy) za obywatelstwo
miejskie. Powodowal tez, ze magistraty wystgpowaly o zmian¢ swych
dotychczasowych herbow i pieczgci miejskich (np. Tarnopol, Stryj,
Ztoczow, Sokal). Do III klasy automatycznie zaliczano wszy-
stkie pozostate miasta 1 miasteczka, majace wlasne magi-
straty".

WFE Kratter, Briefe iiber den itzigen Zustand von Galizien, cz. 1, Lipsk 1786, s. 42.
Charakterystyczne w tym wzgledzie byty zalecenia Kancelarii Nadwornej w Wiedniu zlat 1782-1785,
azeby wladze administracyjne wybraly na terenie kazdego cyrkutu kilka miast wigkszych, godnych
poparcia, reszt¢ aby pozostawiono wiasnemu losowi. Por. tez W. Rusins ki, Zarys historii
gospodarczej Polski na tle dziejow gospodarczych powszechnych, wyd. 2, Warszawa 1986, s. 89-90;
R. Rozdolski, Stosunkipoddarcze w dawnej Galicji, cz. I, Warszawa 1962, s. 14.

WZ Klunke'r, Die Gesetzliche Unterthans — Verfassung in Galizien, B. II, Lwow
1845-1845,5.23;S. Grodziski, Zaboraustriacki1772-1848, w: Historia panstwa i prawa Polski,
t. III, s. 689-695, 699-706.

28, Grodzis ki, Historia ustroju spoleczno-politycznego Galicji 1772-1848,
Wroclaw-Warszawa-Krak6w-Gdansk 1971, 50-65. Podzial ten nie naruszat uprawnien wiascicieli
miast prywatnych.

13 Obok nazwy miasta cesarskiego wystepowala tez nazwa: miasto krolewskie. Oba terminy
oznaczaly t¢ sama rangg miasta. Por. S. Grodziski, Zabdr austriacki1772—1848, s. 698-700. Na
przyklad Lwow mial prawo pobierac 40 zt r., miasta cesarskie 20 z} r., miasta municypalne 10 zi r.
Réwnoczesnie mogly one w tym zakresie stosowaé odpowiednie ulgi. O podziale tym wspomina tez
ustawa o podatku szarwarkowym z 1811 r. Pilleriana 1811, s. 48-54. Na Wegrzech miasta krolewskie
okreslano jako ,liberae et regiae civitates” —J. Mazurkiewicz o.c,s. 101. Por. tez
E. Deak, Das Stddtewesen der Linder der Ungarischen Krone (1780-1918), Wien 1978, s. 76, ktory
pisze, ze wsrod civitates byty nicht nur allein die koniglichen Freistddte, sondern auch die Bischofsstddte...
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W latach 1784 -1846 status miasta II klasy otrzymaly miejscowosci: Podgorze
(1784)', Biala (1789)'%, Przemys$l (1789)'¢, Sanok (w latach dziewigédziesiatych
XVIII w.), Myslenice (1799)"7, Tarnéw (1820)®, Rzeszéw (1821)", Tarnopol
(1845)®, Stryj (1846)*, a na Bukowinie Suczawa (1786)%.

Cho¢ w przypadku miasta prywatnego przejscie w poczet miast cesars-
kich formalnie nie oznaczalo likwiadacji feudalnych uprawnien dominium
— miasto nadal moglo stanowi¢ tabularng wiasnos¢ i czg¢s¢ sktadowa dobr
ziemskich i faktycznie najczgsciej bylo In den Landtafel als Dominicalkorper
erscheint — to jednak w rzeczywistosci Swiadczyto to o siagni¢ciu przez nie
wczesniej znacznej niezaleznosci w dziedzinie samorzadu, wlasnosci i gos-
podarki®.

W swietle badan wida¢, ze zmianom tym szczegolnie towarzyszyly korzystne
przeobrazenia w obrgbie wlasnych rynkéw lokalnych. Owe miasta stanowily
wyspecjalizowane osrodki produkcji i ushug rzemieslniczych oraz wymiany
handlowej, zwlaszcza z ludnoscia okolicznych wsi i miasteczek. Funkcje te
w znacznym stopniu rozwingly si¢ tam juz w okresach poprzednich. Miejscowe
warsztaty rzemieslnicze realizowaly produkcj¢ drobnotowarowa, a handel miat
charakter przede wszystkim detaliczny. Hurt (zboze, wyroby tkackie) i monopol
propinacyjny w znacznej mierze skupiat si¢ nadal w rekach dominium, ktorego
przewaga ekonomiczna znajdowala wciaz oparcie na feudalnych uprawnieniach
wiladzy zwierzchniej panow dobr w stosunku do mieszkajacej w nich ludnosci;
$wiadcza o tym badania dotyczace takze Lancuta, Tarnobrzegu, Przeworska.

14 Pilleriana 1784, s. 51. Podgorze (Josefsstadt) byto miastem krélewskim. Tego typu przywileje
dotyczace innych miast nie zawieraly tak szeroko ujetych praw przyznanych temu miastu. Na
przyklad przywilej stanowil, ze miasto ma prawo zorganizowania swego magistratu na wzor Lwowa;
przyznano duza swobodg osiedlania si¢ w jego obrgbie réznym grupom ludnosci. Zydom zezwolono
nabywa¢ domy i grunty prawem dziedzicznym (pod warunkiem posiadania co najmniej 10 000 zt
kapitatu). Osobom zastuzonym na polu rozwoju przemyshu i handlu zagwarantowano prawo
ubiegania si¢ o szlachectwo i kupno débr ziemskich. Podgorze uzyskato prawo miejskie dopiero po
1772 r. Mozna przypuszczaé, ze owe korzystne postanowienia byly uzupelnieniem niedawnego
przywileju lokacyjnego, a wyjatkowo duzy zakres przyznanych praw mogt mie¢ zwiazek z tym, ze
wiladze panstwowe liczyly na znaczny rozwoéj tej miejscowosci ze wzgledu na usytuowanie tam
granicznej komory celne;j.

15 Biala, usytuowana na terenie starostwa lipnickiego, uzyskala prawa miejskie dopiero w 1723
r.; w okresie przedrozbiorowym byla miastem krélewskim (staroscinskim). W 1799 r. wladze
austriackie wydzielily miasto z terenu starostwa. J. Wawel-Louis, o.c,s.43-44.

1 W. Tokarz, Ludnoséprzemyskaw latach 1521-1921, Przemysl 1830, s. 50. Miasto nabyt
w 1778 r. od wladz austriackich hr. Ignacy Cetner. W 1789 r. cesarz przywrdcit miastu dawne prawa
i przywileje.

17 Myslenicy byly miastem prywatnym (szlacheckim). Po 1772 r. stanowily wiasnoé¢ ksiazat
sabaudzkich, od r. 1784 ksiazat Lubomirskich. Po tej zmianie (status miasta cesarskiego) Myslenicie
najprawdopodobniej byly nadal miastem prywatnym. Por.J. E. Kutrzeba, Myslenice, Krakow
1920, s. 93. Jesli chodzi o Sanok, informacj¢ na temat staran tamtejszych mieszczan o uzyskanie dla
miasta przeniesienia do III klasy miast, zawiera praca: W. Kucharski, Ludnosé ziemi sanockiej
na schylku XVIII w. w $wietle protokolu magistratu sanockiego (odbitka Gazety Sanockiej), drukarnia
K. Pollaka, 1907, s. 3.

18 Ppilleriana 1818-1820 nr 95, s. 42-43: Seine Majestit haben die Gericht — Taxen der Stadt
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Jednakze w ostatnich latach XVIII w. i poczatkach nast¢gpnego stulecia zakres
owych uprawnien dziedzicow znacznie si¢ kurczy.

Byly to okolicznosci, w ktorych dojrzewaly one do tej roli. Ciekawie
przedstawiaja si¢ ustalenia w odniesieniu do tych miast, ktore wczesniej staly si¢
siedzibami lokalnych wiadz administracyjnych, sadowych i koscielnych (np.
Tarnow, ktory stat si¢ stolica diecezji). MoOwia one, ze spadek znaczenia dworu
w ich zyciu byt szczegolnie widoczny, jesli z uzyskaniem przez nie statusu miasta
cesarskiego laczyla si¢ ranga miasta cyrkularnego (powiatowego)®. To przede
wszystkim w rece urzednikow cyrkutu i powiatu przechodzila rzeczywista wladza
polityczna, a ograniczenie wptywu dominium na tok spraw miejskich prowadzito
do ostabienia jego uprawnien w sferze praw rzeczowych?. W miastach cyrkularnych
. (powiatowych): Przemys$lu, Rzeszowie, Tarnowie, Zamosciu, Tarnopolu,
Jarostawiu, Ztoczowie, Brodach, Zotkwi — juz w konéu X VIII w. nie spotyka si¢
w zrodlach sladow powazniejszych ingerencji dwordw w sprawy wewnegtrzne
i zewnetrzne miasta®. W dalszych latach wsrod ich mieszkancow wystepowat
— w porOwnaniu z okresami wczesniejszymi — znacznie mniejszy stan
zroznicowania co do zakresu i tresci prawa wlasnoéci, jak np. wérod Zydow,
szlachty, 0s6b duchownych, przedmieszczan czy nawet chlopow?’. W ten sposob,
mowiac ogolnie, zakres praw po stronie wlascicieli uzytkowych tresciowo stawat
si¢ szerszy; coraz liczniejsze byly tez w miastach enklawy wiasnosci peinej lub
zblizonej do pelnej gmin miejskich, korporaciji religijnych i rzemieslniczych oraz
poszczegolnych mieszkancow. Rzecz tez charakterystyczna, ze coraz bardziej

Tarnow ans der dritten in die zweite classe zu versetzen, genehmiget. Por. T. Opas, Tarnéw miasto
,.cesarskie”, czyli sytuacja spoleczno-prawna Tarnowa w latach 1772-1848, Tarnéw 1991/ 1992, s. 76.

¥ In seiner Majestit des Kaisers Franz im lustitz- Fache fiir die Deutschen Staaten der
Oesterreichen Monarchie... vom dem Jahre 1818 bis 1820, Wien 1822, s. 251: Hof- decret vom 2.
December 1820: Seine Majestdt haben zu beschliessen befunden, dass Gericht-Taxen bei dem Magistrat
der Stadt Rzeszow kiinftig nach der zweitem classe des Patents vom 27. April 1786 gefordert werden
konnen, vormach von der K. K. vereinten Hofkanzlei der Antrag an das Galizische Gubernium erlassen
wurde, die Einleitung zu treffen, damit die Einhebung der von seiner Majestdt bestimmten Tax
— Gebiihren mit 1. Januar 1821 im Wirkung trete.

% Tarnopol byl zawsze miastem prywatnym (szlacheckim). W 1845 r. miasto odkupifo si¢ na
wolnos$é od dziedzica Tadeusza Turkufla. Slownik Geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajow
slowianskich, Warszawa 1892, s. 191; S. Grodziski, Historia ustroju spoleczno-politycznego,
s. 52. Autor wiaze ten fakt z uzyskaniem przez miasto statusu miasta cesarskiego, powotujac si¢ na
zbior praw: Provinzial — Gesetzsammlung des Konigreichs Galizien und Lodomerien (dalej cyt.:
Provinzial — Gesetzsammlung).

2! Provinzial — Gesetzsammlung 1846 nr 5, s. 26 f. Miasto otrzymalo tytul: Stadt seiner
Kaiserlich — Apostolischen Majestdt. Rowniez w czasach polskich Stryj byt miastem krolewskim.

2 Ibidem, 1786, s. 310: Kreisschreiben: Suczawa wird in einer freien Handelsstadt erhoben und
wegen des den Einwohner der Bukowina bewilligten Handels begiinstigt.

B Por. T. Opas, Kiedy Rzeszow stal sie miastem wolnym? Prace Humanistyczne Tow.
Naukowego w Rzeszowie, z. 21, RzeszOw 1983, s. 55-60; ten ze, Der Emanzipationsprozess der
privatgrundherrschaftlichen Stddte in Konigreich Galizien und Lodomerien als Forschungsproblem,
Osthefte, Osterreiches Ost — und Siid — Osteuropa — Institut, Wien 1990, Heft 2, s. 157 — 160;

ten ze, Rzeszow na przelomie XVIII i XIX stulecia, Rzeszowskie Zeszyty Naukowe,
Prawo-Ekonomia, t. XIII, R. 1993, s. 1-12.

21 — Caasopismo Prawno-Historyczne
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zacieraly sig, tak istotne w dawnych czasach, roznice w odniesieniu do wiasnosci
gruntéw i budynkow (superficies ).

Mozna wigc powiedziec, ze byly to zjawiska, ktore niejednokrotnie w duzej
mierze przesadzaly o - jak to w dokumentach stwierdzano - vollem Selbststindigkeit,
tj. o uzyskaniu przez okreslone miasto statusu cesarskiego (krolewskiego)
wolnego miasta. Nasilenie owych tendencji obserwujemy szczegoélnie w latach
czterdziestych XIX w. W tym czasie wolnymi miastami staly si¢ nastgpujace
miejscowosci: Jarostaw (1840)%, Rzeszéw, Tarnopol, Ztoczéw, Sokal (1845)%,
Tanrow (1846)*!, Zotkiew (lata czterdzieste)®?, by¢ moze takze Trembowla (lata
czterdzieste)®. Jako wolne miasto bardzo wczesnie okreslane byly Brody,
rowniez Przemysl w 1789 r. wrdcit - po kilku latach pozostawania w rgkach
prywatnych - w poczet wolnych miast*. Natomiast Zamosé, ktory w 1809 r.
znalazl si¢ w granicach Ksigstwa Warszawskiego, a po r. 1815 Krolestwa
Polskiego, uzyskal prawa ,miasta narodowego”, tj. miasta rzadowego,
stanowiacego odpowiednik pojecia miasta wolnego®, juz w 1820 r.

Z powyzszych ustalen jasno wynika, ze wigkszo$¢ tych miast, mimo
wczesniejszego awansu w hierarchii miast, pozostawata, przynajmniej formalnie
- 0 czym juz wspominalem - miastami prywatnymi. Badania w pelni dowodza, ze
do likwidacji tego rodzaju stanu prawnego miasta i jego peilnej emancypacji
potrzebne byty - oczywiscie chodzi tu o okres przeduwlaszczeniowy - dodatkowe
ustalenia i czynnosci natury prawnej zainteresowanych stron i wiadz panstwowych
(funkcje kontrolne). Ostatecznie okreslaly je umowy kupna-sprzedazy magistratow

2 Por.T. Opas, Tarndéw miasto ,,cesarskie”, s. 75-76. Miasto juz w latach osiemdziesigtych
XVIII w. zawdzigczalo wigksze tempo rozwoju gospodarczego temu, ze stalo si¢ miastem
cyrkularnym, siedziba réznych organé6w sadowych oraz stolica nowo zorganizowanego biskupstwa.
Magistrat od 1787 r. przejal tez cale sadownictwo karne w odniesieniu do ludnosci wszystkich
stanéw, a od 1 listopada tego samego roku rozpoczat dziatalnos¢ sad szlachecki (Forum Nobilium)
ustanowiony dla 7 cyrkulow: tarnowskiego, rzeszowskiego, sanockiego, dukielskiego, sadeckiego,
bocheniskiego, myslenickiego. Bibl. PAN w Krakowie, Kodeks Dyplomatyczny Tarnowski, rkps
3282, s. 148v-191v.

B Por.S. Grodziski, Zabdr austriacki 1772-1848, s. 715.

% Por.T. Opas, Der Emananzipationsprozess,s. 158-160; tenze, Region mielecki przed
reformq konstytucyjnq w Galicji, w: Mielec — Dzieje miasta i regionu, t. I, red. F. Kiryk, Mielec 1984,
s. 389; ten ze, Rzeszow w czasach absolutyzmu austriackiego, red. F. Kiryk (maszynopis
w posiadaniu KAW Rzeszéw i autora, s. 11-14, 21-27).

2 Ibidem.

2 Por. w kwestii zagadnienia instytucji superfiecies: P. Da bk ow s ki, Prawo prywatne
polskie, t. 11, Lwow 1911,s.251-252; H. Planitz, Deutsches Privatrecht, Wien 1948, s. 63. Roznice
wsrod miast austriackich w zakresie uprawnienn w tym przedmiocie przedstawia A. Hoffmann,

Die oberdsterreichischen Stidte und Miirkte, Ein Ubersicht ihrer Entwicklungs — und Rechtsgrundlagen,
Jb. Mus. (1932), Jahrbuch des oberdsterreichischen Muscalvereines.

® A. Wondas$, Szkicedo dziejéw Jaroslawia, Szkic uzupeiniajqcy — Jaroslaw w pierwszych
latach ery samorzqdowej 1867-1889, Jarostaw 1938, s. 16. Wlascicielem miasta byt ks. Jerzy Czartoryski.

% Bstereichisches Staatsarchiv, Minister Kolowrat— Acten, Index 1845, K. 196 MKA — 1945,
nr 702 — Rzeszéw, K. 9, St. R. 1845: Rzesz6w — Dominium der Lubomirski, Kaufvertrag mit
Landesstadt; ibidem, Tarnopol, Index 842 (5723/5981), 842 (2118/2243), 844 (4734/4986), 845
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miast i dziedzicow, badane i potwierdzone przez Iwowskie Gubernium i ostatecznie
przez cesarza. Na ich podstawie, a przede wszystkim na podstawie wyptaconych
dziedzicom przez magistraty sum za wykupione skiadniki majatkowe i z tytutu
utraconych dochodow miejskich (dokladne ustalenia w tej mierze zawieraly
kontrakty), stawaly si¢ one rzeczywiscie cesarskimi wolnymi miastami*. Byly to
wiec przedsigwzigcia, ktorym ze wzgledow finansowych mogly sprostaé tylko
miasta bogatsze. Czasami zdarzalo si¢, jak np. w przypadku Jarostawia
nalezacego do ks. Jerzego Czartoryskiego, ze dziedzic rezygnowat z odszkodowania
w gotOwce w zamian za przejgcie przez magistrat dotychczasowych obowiazkow
patronackich dominium wobec miasta, polegajacych na utrzymaniu miejscowych
szkot, szpitali i opieki nad ubogimi®’.

W ten sposoOb ustalenia te ktada kres wielu dotychczasowym niejasnosciom
i w duzej mierze wypelniaja dotkliwa luke w historii tej grupy miast galicyjskich.
Oczywiscie skala kwestii nieznanych czy mato znanych ma tu r6zne wymiary. Na
przyklad A. Wondas w odniesieniu do sprawy uzyskania przez Jarostaw statusu
wolnego miasta pisze, ze bylo to w historii Jarostawia pierwszej polowy XIX w.
wydarzenie najwazniejsze.

Szczesliwym dla badan zbiegiem okolicznosci jest to, ze wigkszos¢
wspomnianych raportoéw i wnioskow wladz gubernialnych i wiedenskich oraz
kontraktow zachowala si¢ w zasobie dziewi¢tnastowiecznego zespotu akt pn.
Haus-Hof und Staatsarchiv w Archiwum Panstwowym w Wiedniu¥®. Owe
dokumenty mowia, ze koncowa umowe poprzedzaly roznego radzaju wstgpne

(5259/5070) — wiasciciel miasta Tadeusz Turkult, nazywany w aktach rycerzem (Ritter); ibidem,
Zioczow, Index 840 (1040/17569); ibidem, Sokal, Index 841 (4652/4956) — wiasciciel hr Tadeusz
Dzieduszycki.

3 Ibidem, Tarn6w, Index 846, K. 149.

32 Ibidem, Zoétkiew, Index 841 (4652/4956).

3 Ibidem, Trembowla, Index 845 (5070/ 5259).

M Pilleriana 1779, s. 50-55, 1787, s. 83-87. Brody rowniez w czasach polskich nazywane byly
miastem wolnym, cho¢ stanowily wlasnos¢ prywatna.

3 W. Cwik, Zamiana charakteru miasta w XIX wieku: Zamos$é miastem ,,Narodowym”, w:
Zamosc¢ i Zamojszczyzna w dziejach i kulturze polskiej, red. K. Mys§linski, Zamos¢ 1969, s. 219-226.

3% Prawdopodobnie w niektérych innych miastach prywatnych podejmowane byly proby
doprowadzenia do tego rodzaju rozwiazan, jednak wstrzymalo je przejecie przez panstwo w 1848 r.
sprawy uwlaszczenia.

% A. Wondas, o.c,s. 15 Autor pisze, ze ks. Czartoryski przekazal na rzecz miasta
przystugujace mu prawa z tytulu dziedzictwa, tj. szczegélnie prawo zatwierdzania wladz miejskich,
prawa kolatorskie i uprawnienia do pobierania pewnych oplat w miescie.

3% Na przyktad do niedawna uwazano, ze Rzesz6w juz wczesniej stat si¢ miastem wolnym. Por.
J. Duninn-Borkowski, Rocznik szlachty polskiej, Lwow, s. 151-155 — hasto: Lubomirscy.
Natomiast z ustalen Szematyzmu Galicji, Lwow 1849, hasto: Rzeszow, wynikalo, ze jeszcze w 1849 1.
byt on miastem prywatnym. Jedynym znanym do bardzo niedawna ustaleniem, ze Rzeszow jest
miastem wolnym, byt zapis z 1855 r. w Skorowidzu wszystkich miejscowosci polozonych w Krdlestwie
Galicji i Lodomerii, Lwow 1855, haslo: Rzeszow. Brak tam jednak informacji, kiedy i w jakich
okolicznosciach nastapito przejscie miasta w poczet miast wolnych.

¥ Zob. przypisy: 21, 22, 23, 30, 31, 32, 33.
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uzgodnienia stron, w ktorych toku — czgsto kilkuletnim — dochodzito
nieraz do réznych nieporozumien; ich rozpatrzeniem — poprzez szczegétowe
ustalenia oraz fachowe analizy stanu prawnego i faktycznego spornych
kwestii — zajmowaly si¢: Gubernium i Zjednoczona Kancelaria Nadworna®.
Glowna przyczyng sporow stanowily przede wszystkim te punkty pertrak-
tacji, ktore tyczyly si¢ rozliczen finansowych; byly tez czasami inne ich
powody, jak np. w Tarnowe, gdzie w trakcie rozmow dziedzica ks.
Wiadystawa Sanguszki z tamtejszym magistratem ksiaze dodatkowo domagat
sie przyznania mu prawa ekskluzji przy wyborze (obsadzie) stanowiska
burmistrza Tarnowa*.

Mozna sadzi¢, ze owo przejscie w poczet miast wolnych kraju stanowilo
wyroznienie duzej rangi. Nie zdarzalo si¢ bowiem, azeby zatwierdzenia umowy
nie poprzedzaly dokladne badania ze strony wladz— angazowano tu administracj¢
cyrkulow i powiatow — co do stanu demograficznego, gospodarczego,
uprzywilejowania, praw samorzadowych i sadowych, funkcji obronnych
okreslonego miasta; nie pomijano tez jego roli historycznej. Przykltadowo biorac,
charakterystyczne réesume owych wywodow stanowi stwierdzenie, ze Tarnow to
die vorziiglichte Stadt des westlichen Galiziens,* a Tarnepol, bedacy trzecim co do
liczby ludnoéci miastem Galicji, die grofte Stadt der Tarnopolen Landschaft®.
Podobne ustalenia zawieraja dokumenty tyczace Rzeszowa, Zloczewa, Sokala®.

Rozumie si¢, ze podstawowe i najwazniejsze znaczenie miaty te postanowienia
umow, ktore expressis verbis okreslaly tres¢ i zakres praw nabytych przez miasta.
W ten sposob np. ujmuje te kwestie wyspomiana umowa ks. Jerzego Lubomirskiego
i magistratu Rzeszowa:

Das zu kaufende Objekt in die Herrschaft Rzeszow, wie sie in der Landtafel als
Dominical Korper eingetragen erscheint und die Stadt wird infolge dieses Vertrages
als Eigenthiimerin derselben intabuliert. Es wird so weit ihre ganzliche Emancipation
aus jenem Dominical - Verbande erzielt und alle Dominicalgerechtssamen gehen in
das Eigentum der Stadt itber®. Nalezy podkresli¢, ze przedmiotem transakcji, gdy
idzie o jej szczegblowe postanowienia, byla przede wszystkim sprawa nabycia
przez miasto uprawnien propinacyjnych, wycenionych na wysoka sume¢ 85 000

“ Moéwia o tym wspomniane dokumenty omawianych miast dotyczace kwestii propinacji,
przechodzenia do grupy miast cesarskich i do grupy wolnych miast.

41 Gubernium lwowskie, ktorego stanowisko podtrzymata Zjednoczona Kancelaria Nadworna,
nie przyjelo argumentacji ksigcia i jego roszczenia oddalito. W uzasadnieniu decyzji m.in.
podkreslono, ze w miastach galicyjskich, poza Lwowem, burmistrz nie pochodzi z wyboru, lecz
z nominacji wladz lokalnych prowincji; powolanie si¢ przez ksigcia na inne prowincje cesarstwa
(Slask, Morawy, Czechy) w kwestii obsady stanowiska burmistrza nie jest stuszne, poniewaz ich
ustrdj i prawa sa inne niz w Galicji, ksiaze moze — z uwagi na wiazace go z miastem interesy
gospodarcze — prosi¢ monarchg o przyznanie mu prawa do wyrazania opinii oficjalnej o kandydacie
(kandydatach) na wakujacy urzad burmistrza Tarnowa.

42 Minister Kolowrat — Acten, Index 846, (Vortrag).

4 Ibidem, Index 844 (4734/4986).

4 Ibidem, Sa to stwierdzenia bardzo czgste, np. w odniesieniu do Rzeszowa, Sokala, Zloczowa.

4 Ibidem, Index 845 (1562/1622).
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zir. . Natomiast kontrakt nie méwi nic o ewentualnych stratach dworu z tytutu
innych dochodow — typowych w przypadkach utrzymywania si¢ feudalnej renty
gruntowej — jak np. dochody z czynszow od posesji miejskich. Bylby to wazny
dowdd na to, ze w tym czasie w Rzeszowie tego rodzaju $wiadczen juz nie bylo®.

Jest bardzo prawdopodobne, ze 6w brak cigzarow dominialnych, gdy idzie
o interesujaca nas grup¢ miast, nie byt wcale wyjatkiem. Wymownym jest to, Ze
w ogolnej wycenie warto$¢ dominium w Tarnopolu (175 155 florenow) Grundzins
stanowil bardzo skromna kwote 1150 flr.; rownoczesnie oszacowano, wsrod
sktadnik6w majatkowych wykupionych przez miasto, na wysoka sume 100 000 flr.,
dworskie Propinations-recht. Reszte warto$ci obejmowat szacunek wagi miejskie;j,
zabudowan starego zamku, pustych placow i innych realnosci oraz przychodow
na sume¢ 236 flr. rocznie von den fleichbanken und den Schlachthause®.

W ogole sprawa praw i dochod6w propinacyjnych stanowila kluczowy punkt
pertraktacji i uzgodnien stron; z reguly byl to pierwszy etap w rozwiazaniu
calosci problemu. Fakt ten dobrze tez odzwierciedla sprawa ekwiwalentu dla
Ordynacji Zamojskiej za przyjety na rzecz skarbu Krolestwa Polskiego Zamos¢.
Ot6z wsrod sktadnikow majatkowych objetych szacunkiem na sume 3 426 171 zt
11 gr na pierwszym miejscu znajdowat si¢, obrocony na kapital, dochod
z propinacji w wysokosci 2 092 264 zi. Reszta z ogolnej kwoty dotyczyla patacu,
murow fortecznych, cegielni, kamienicy w rynku, arsenatu, laboratorium, dwu
domow, szlachtuza, magazynow, intraty z obwodu fortecznego, obroconej na
kapital. Natomiast ani stowa nie poswiecono w umowie kwestii dochodu dworu
z powinnosci ludnoéci miasta®. Jak wiadomo dzisiaj, obraz aktualnych w tym
czasie uprawnien mieszkancow Zamoscia mozna w bardzo powaznym stopniu
odnies¢ do tego okresu, zwlaszcza z poczatkow XIX w., gdy miasto znajdowato
si¢ pod panowaniem austriackim.

Ow dominujacy w rozliczeniu dworéw i magistratdw problem propinacji
przebija tez z dokumentow tarnowskich, ztoczowskich, sokalskich.

W Tarnowie u progu wspomnianych rokowan, tj. w 1843 r., tamtejsze
dominium mialo nie tylko pelny zakres dochod6w z tytulu powinnosci feudalnych
w kazdej podmiejskiej wsi i wigkszosci przedmiesc, ale takze w miescie catkowity
monopol propinacyjny odnosnie do produkcji i sprzedazy okowity i wodki,
czgsciowy co do wina i miodu oraz okreslony udziat w kazdym prawie magistratu
tyczacym si¢ trzech browarow miejskich, a takze w tzw. wolnym wyszynku piwa,

4 Ibidem.

47 Ibidem. Ogolnie wspomina si¢ o Tabularlasten wartosci 11831 flr 3/4 kr. Jednakze nie ma
tam zadnej informacji co do podmiotowego i rzeczowego ich charakteru. Prawdopodobnie byty to
jakie$ dtugi hipoteczne. Jednakze w koricowym rozliczeniu suma ta juz nie figuruje.

® Pozniej kwotg 175 155 flr. zredukowano do sumy 140 000 flr.

“ W. Cwik, o.c.,s.224; Ksiegi m. Zamoscia. Zamo$é nalezat do monarchii habsburskiej 37
lat. . Mazurkiewicz Ustrojowo-prawne odrebnosci Zamojszczyzny, w: Zamo$é
i Zamojszczyzna w dziejach i kulturze polskiej, s. 213-218, pisze, ze brak ograniczen i obcigzen
wlasnosci mieszczaniskiej w Zamosciu oznacza, ze wlasnos¢ ta byla tego rodzaju wlasnosciq peing, jakq
wowczas obserwujemy w miastach rzqdowych (narodowych).
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to ostatnie uprawnienie polegalo na partycypacji dworu w dochodach ptynacych
od indywidualynch propinatorow®. W pierwszej umowie z 1843 r. ksiaze
Sanguszko wyrazil gotowo$¢ sprzedazy miastu polowy swych dochodow
miejskich i z przylegtych wiosek (przedmiesé) z tytutu propinacji, okreslonych
w calosci na sumg¢ 130 000 flr.%!. Dalsze pertraktacje doprowadzily do umowy
z dnia 18 stycznia 1845 r. Okreslita ona w 19 punktach warunki wykupu przez
magistrat dominialnych praw i dochodow dworu; miasto uzykiwato petne prawo
propinacji w obrebie terenéw miejskich i przedmies¢ oraz w miejskiej wsi
Pogwizdow i w ksiazecych wsiach Strusina, Grabowskie, Zablocie Dolne,
Terlikéwka oraz na terenie zwanym Kantoriag*. Ponadto umowa stanowila, ze
powyzsze przedmiescia i wsie objete zostang jurysdykcja miasta w pelnym zakresie®.

Wykup w tym czasie nie dotyczyt jeszcze powinnosci chlopskich, okreslonych
jako Grundholden (ci¢zary lenne) i Naturalroboten. W tej sprawie umowa mowita:
Die Unterthanen sollen bloss Grunholden bleiben, aber auch das Grundholden
Verhaltnis kann zufolge des besondere mit ihnen abgeschlossenen Vertrags abgelast
werden. W dalszej perspektywie przewidywano wigc mozliwos¢ wykupu owych
chlopskich ci¢zarow feudalnych w drodze wzajemnych umoéw. Jesli chodzi
o miasto, uzyskalo ono w zakresie propinacji pelna wlasnos¢. Wspomniana
umowa z 1845 r. wyrazila to nastgpujaco: Die stadt soll das Propinationsrecht als
ihr volles Eigenthum besitzen, und alle Einkinfte davon besitzen, auch werde alles
bisher bestandenen Straitfragen iiber dessen Umfang beseitigt™. K siaze zatrzymyat
w miescie gorzelnie, fabryke likierow i browar, jednak tylko jako swa wlasnos¢
prywatna; w tej czesci umowy wyraznie podkreslano — podobnie jak w umowach
innych miast - ze koficzy si¢ uprzywilejowanie dworu w zakresie produkcji
i sprzedazy alkoholu oraz ze w dotychczasowe prawa w tym wzgledzie
(Herrschaft) wchodzi miasto Tarnow; wyrazono to w nastgpujacych stowach:
Er darf aber nur gleich einen Privaten Getranke erzeugen. Dagegen erhilt die Stadt
des Eigenthum des vervollen Herrschafts Getranke - dispositorium®.

W swietle danych powyzszego dokumentu dochody propinacyjne dworu
i miasta przedstawialy si¢ nastgpujaco: propinacja piwa przynosita ksigciu
rocznie przecigtnie 5 332 flr. i 17 kr. (krajcaréw) dochodu, miasto za$ uzyskiwato

% Minister Kolowrat-Acten, Index 846, k. 149; W polowie X VIII w. tamtejsi mieszczanie placili
od wiechy piwnej po gr 4, od znaku, gdzie miéd sprzedajq po gr 7, od wina po gr 6, jako tez i cechy wedlug
opisania w liniach. AP w Tarnowie, Inwentarz dobr Hrabstwa Tarnowskiego 1767r.;Por. T. Opas,
Rynek lokalny Tarnowa w XVIII wieku, RDzSiG, t. XXXVI, 1975, s. 29-58.

5! Minister Colowrat-Acten, Index 846, K. 149.

52 Ibidem.

3 Ibidem. W XVIII w. jurysdykcji miejskiej podlegata ludno$é czesci przedmiesé, tj. Za Brama
Krakowska Zawale, szereg posesji koscielnych w obszarze niektorych przedmiesé, najprawdopodobniej
wspomniana enklawa miejska pn. Kantoria.

% Wedlug Sachs-Villate, Enzyklopddisches fanzdsisch-deutsches und deutsch-franzdsisch Wortebuch,
von prof. dr. Karl Sachs, Berlin-Schonberg 1905, s. 512... II Holde /r/ m. Holde...Lehnwesen:
/Diensmann/ Vasal...

5 W dalszych punktach umowy kupna — sprzedazy ustalono, e miasto zaplaci dziedzicowi
natychmiast 20 000 flr, a resztg sumy w ratach po 10 000 flr. wraz z 5% dodatkiem od catosci kapitatu.
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(facznie z miejskimi doplatami) z tego tytutu 5 168 flr. 54 kr. Dochod ksigcia
z wodki stanowita rocznie $rednio suma 18 009 flr., doch6d miasta wynosit tu
tylko 2 011 flr. ’

Jak wynika z badan, roéwniez w innych miastach (tej grupy) propinacja
stanowila uprawnienie dworow oraz magistratow i mieszczan. Na przyklad
w Tarnopolu w 1842 r. doch6d miasta z propinacji wodki szacowano na sume 11
500 flr., a z wyszynku piwa na kwote 750 flr.** W Ztoczowie (1840 r.), gdzie
0go0lna wartos¢ propinacji, jako sktadnika majatkowego dobr, okreslata kwota
43 390 flr. (w przetargach wymieniano tez sume 50 000 fIr.), roczna intrata miasta
z propinacji, oddanej w dzierzawg, wynosita 5 000 flr.”” Znacznie wigksze
dochody z tego tytulu uzyskiwaly tamtejsze dominia. Podkreslano to zawsze
w urzgdowych dokumentach, dodajac, ze owe jaskrawe dysproporcje stanowia
kos¢ niezgody. W raporcie z 1840 r. referenta sprawy i radcy dworu Zenona
Miincha dla Zjednoczonej Kancelarii Nadwornej w Wiedniu dotyczacym
ZYoczowa czytamy: Das Propinationsrecht in Zloczow ist im der Art gemischt, das
nebst der Herrschaft Zloczéw, auch die Stadtzusassen solches ausiben, voriiber
zahllose Streitigkeiten entstanden®®.

Wedtug opinii Gubernium i wladz wiedenskich wspomniane umowy byty
korzystne dla obu stron. Likwidowaly one dotychczasowe zrodia sporow
i wzajemnych pretensji, niezdrowej rywalizacji i ciaglych malwersacji oraz
oddzialywanie w sferze propinacji sprzecznych ze soba praw i przywilejow
dwordow, magistratow, wyodrebnionych grup ludnosci miasta (np. ludnosci
chrzescijanskiej, Zydow, rzemieslnikow) i pojedynczych mieszczan. Zdaniem
tych organow efektem porozumien bylo tez przejecie zadan kontrolnych nad
propinacja przez wladze miejskie, co w duzym stopniu eliminowalo naduzycia ze
strony straznikow dworskich.

Niewatpliwie stusznie tez przewidywano, ze dzigki przylaczeniu do miast
nowych terenow podmiejskich (np. w Tarnowie, Ztoczowie, Tarnopolu, Sokalu,
Z06tkwi) oraz w obrebie miast pustych dworskich placow i ogrodéw wzrosnie nie
tylko liczba mieszkancow, ale i ich zamozno$¢ (poprzez m.in. przeksztaicenie
nieruchomosci okreslonych przedmies¢ i obszarowo bliskich im wsi w posesje
miejskie). Przewidywano rowniez wzrost produkcji i obrotow handlowych. Oto
charakterystyczna opinia w tej mierze tyczaca si¢ Tarnowa w dostownym
brzmieniu: [...] das der Verlust, den der Furst erleidet, sich durch den hoheren
Ertrag des Gefalls, dessen Halfte er erhalt®, auszugleichen, und er [Fiirst — T.0.]
dasselbe Einkommen bezithen werde, des er frither hatte, dass ferner die Population
in diesen Dorfern, welche kiinftig Vorstadte sein werd, beynach eben so gross ist, als
Jjene in der Stadt, dass somit die kunftig stadtische Population fast doppelt so

% W pertraktacjach wymieniane s3 tez inne sumy na podstawie uzyskiwanych dochodéw,
winnych latach z propinacji, np. w Rzeszowie kwote 110 000 flr. z 1836 r. (dochédd z arendy propinacji
w reku Zyda Joela Weintrauba).

57 Minister Kolowrat-Acten, Index 1840 (1041/17565).

% Ibidem.

® Polowa dochod6w miata przystugiwaé dziedzicowi przejsciowo z bytych terenéw pozamiejskich.
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gross sein wird, als itst, und dass viele Unterschleife, welche durch die Nahe des
Dorfer jetzt moglich sind, und den Ertrag schmalern, durch die Vereinigung und
grosse Ausdehnung der Stadt - Territorie wegfallen werden, und der Werts des
Realbesitzes in den Dorfern durch ihre Vereiningung mit der Stadt und Umwandlung
in Stadt - Realitaten sich sehr steigern die Ansiedlung vermehren, und der Verkehr
einen Aufschwung nahmen werde, den er jetzt itst unter den beengenden Verhaltnissen
nicht erreichen kann, und das eben dadurch der Ertrag der Gefalle eine Hohe
erreichen werde, die er bisher nicht erreichen konnte®.

Jak mowily raporty, wnioski i umowy, wszystkie dominikalne i rustykalne
realnosci, wlaczone w granice miast, mialy by¢ wpisane w ksiggi miejskie,
a dotychczasowi poddani mieli otrzymaé status prawny mieszkancow miasta.
W ten np. sposob wypowiadal si¢ na ten temat powyzszy dokument: (...) In Folge
dessen (Vertrages - T.O. ) auf Ubertragung der Iurisdiction der im Vertrag
benannten Dorfern an die Stadt, auf Aufnahmen... Unterthnanen dortselbst in den
Gemeinde-verband der Stadt als biirgerl. Zusassen®, und auf Einverleihung
samtlicher Dominical und Rustical - Realitaten als stadtische in die Biicher.
W podobnym duchu wypowiadaly si¢ zainteresowane strony z innych miast
i zatwierdzajace ich kontrakty wladze panstwowe®.

W sytuacji prawnej owych grup ludnosci, uzyskujacych okreslone prawa
miejskie, nastgpowal wigc bardzo istotny zwrot. Problem ten wynikajacy
z utrzymywania si¢ w monarchii Habsburgow nadal podzialéw i roznic
stanowych, a zwlaszcza poddanczych form zaleznosci ludnésci chiopskiej,
dobrze ilustruje gubernialny Cyrkularz z 1814 r. wzgledem posiadania débr
tabularnych i miejskich realnosvci, stanowiqcy, ze nadal sa poddanymi (chlopi nie
legitymujacy si¢ zadnym statusem miejskim — T.0.)... dopdki sie od zwigzku
poddariczego nie uwolnili (popr. nie uwolnia — T. O.) do nabycia miejskich
osiadlosci w miastach nie sq zdolni , przeto pozyskanie przez takowych poddanych
posiadania miejskich osiadlosci jest bezprawnie nabyte®*®, Jak widaé, nawet w tym
czasie, u progu nowej w pelni epoki, przystowiowe Stadtluft gwarantowatlo tym,
ktorzy nie legitymowali si¢ odpowiednimi uprawnieniami miejskimi, poza, jak
dawniej, przede wszystkim wolnos$cia osobista — zreszta w tym czasie chroniona
glownie przez panstwo — raczej chyba niewiele.

Warto przyppmnie¢, ze w pierwszej potowie XIX w. ludnos¢ miejska
monarchii dzielita si¢ na obywateli (Biirger) i mieszkancow (Bewohner).

% Podobng argumentacj¢ prezentuja tez dokumenty dotyczace innych miast.

' Wedtug Sachs-Villate, s. 1152 — Zu- satz (Zu — setzen)...l (Das Zusetzen und das
Zugesetze), meist: addition f. — 2... (Hinzufdgung [dodanie, dotaczenie — T. Ol... (als Ergdnzung)
[dodatek — T. O.] ( Erweiterung ) [rozszerzenie — T. O.), (dienenden) [supplement];J. Piprek, J.

Ippold, Wielkislownik niemiecko-polski, t. II, Warszawa 1980, s. 351: Sass, Sasse, Sasser... 1.
osiedlony m., mieszkaniec, wlasciciel gruntu, obywatel ziemski, 2. wiesniak czynszowy. W naszym
przypadku jako uprawnieni mieszkancy miasta, a nie jeszcze jego obywatele.

62 Swiadcza o tym raporty i umowy kupna — sprzedazy dotyczace Rzeszowa, Tarnopola,
Sokala, Zioczowa.

6 Pilleriana 1814, nr 33, s. 100.
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Obywatelstwo miejskie bylo dziedziczne i gwarantowalo wigksze uprawnienia,
jak np. do bezplatnego lub znizkowego korzystania z przedsigbiorstw miejskich.
Ludzi, mieszkajacych na stale w miescie, a nie bedacych jego obywatelami
nazywano mieszkancami; zaliczano do nich m.in. przedmieszczan, a takze
przedstawicieli wolnych zawodow, urzgdnikoéw, nauczycieli, pracownikow
najemnych. Opfacali oni specjalny podatek®. Takimi mieszkancami, a Scilej
ludzmi na stale osiadtymi w miescie, stawali si¢ wspomniani poddani bylych
podmiejskich wsi Tarnowa, Zloczowa czy Tarnopola. Natomiast w odniesieniu
do miast jako catosci, stwierdzano, ze nie sa one w zadnej poddanczej zaleznosci
wobec dziedzicow jako panéw gruntowych®,

Opisane przejscia miast w poczet cesarskich (krolewskich) miast wolnych,
oznaczajace likwidacj¢ w nich stosunkéw dominialnych, stanowity w ich dziejach
momenty przetlomowe. W zasadzie konczyly tam epok¢ feudalna i definitywnie
$wiadczyly o glebokich przeobrazeniach w zyciu miast. Jak wiadomo, dopiero
w 1848 r. zostal wydany dla calej Galicji cesarski patent uwlaszczeniowy®.
W odniesieniu do Galicji szczegblowe rozwini¢cie wczesniejszych aktow
uwlaszczeniowych przyniosto rozporzadzenie z 4 pazdziernika 1850 r. wzgledem
zastosowania do Kraju Koronnego Galicji i Lodomerii pewnych przepiséw
0 zniesieniu zwiqzku poddarstwa, tudziez o przeprowadzeniu uwolnienia gruntu od
ciezarow®'.

Ustawy nie wspominaly jednak o miastach prywatnych, tj. o znacznej liczbie
przede wszystkim miast municypalnych, stanowiacych nadal tabularng wiasnos¢
prywatnych dziedzicow i okreslone czesci skladowe obszarow dworskich.
Badania méwia, ze cze$¢ z nich, jak np. Przeworsk, Lancut, Rozwadow,
Tarnobrzeg, Mielec, osiagngla juz wczesniej znaczny stopienn emancypacji
— formalnie jednak nadal figurowaly tego rodzaju miasta w zapisach ksiag
wieczystych jako wlasno$¢ dominialna®. Roéwnocze$nie istnialy tez miasteczka,
w ktorych zachowaly si¢ nadal rozne formy wlasnosci uzytkowej, a z drugiej
strony prawa rzeczowe dwordéw z niedwuznacznie funkcjonujacymi atrybutami
domini directi®. Aktualny stan badan zdaje si¢ wskazywac, ze w tego rodzaju
przypadkach sprawe rekompensaty dworu z tytutlu utraconych dochodéw
rozwiazywano na podstawie ogolnie obowiazujacych w tym czasie w Galicji
zasad indeminacji. Z ustalen, tyczacych si¢ kilku dobr ziemskich, wynika ze
kwoty indemnizacyjne, zwiazane z nieruchomosciami miejskimi (np. w obrgbie
przedmie$¢) nie byly wysokie™. Wiele wskazuje na to, ze indemnizacja nie byly

“S. Grodziski, Zabdr austriacki 1772-1848, s. 700.

% Na przyktad w odniesieniu do Tarnowa: Endlich ist Tarnéw Stadt, bisher zum Fiirst in keinem
Unterthinigkeit — verbande gestanden, es Wahre daher Verhandlung auf mogliche Befreiung der Stadt
zuwider.

% Ustaw tych bylo bardzo duzo. Por. M. Krasuski, Regestry materialéw do hiostorii
zniesienia stosunku poddanczego w Galicji, wydal i wstgpem poprzedzitS. Inglot, Krakow 1948.

¢ Por. T. Opas, Das Emancipationsprozess, s. 365.

% Ibidem, s. 364-375.

® Ibidem.
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objete posesje $cisle miejskie, tj. place (z domami i innymi zabudowaniami),
ogrody i inne nieruchomosci, okreslane jako wieczysta i dziedziczna wlasnos¢
mieszczan (miast) i ujmowane w miejskich ksiggach tabularnych, lecz grunty
w granicach miast natury rustykalnej i dominikalnej (dominialnej)”'. Niewatpliwie
problem wymaga duzo wig¢kszego jeszcze poglebienia. Pozostawienie jednak
w monarchii miast prywatnych — w koncu lat czterdziestych XIX w. byly one
rOwniez w innych jej prowincjach, jak np. Eferding, miasto biskupow Passawy
— poza unormowaniami ustawodawstwa uwlaszczeniowego, zadania tego
w zadnym razie nie ulatwia’.

III

Procesy emancypacyjne miast w Galicji trwaly przez kilkadziesiat lat,
wykazujac wyrazne powiazania ze zmianami w Zyciu politycznym i spolecz-
no-gospodarczym w caltej monarchii Habsburgéw. Zmiany te, mimo przejsciowych
okres6w stagnacji, a nawet momentow regresu, cechowato narastanie w zyciu
publicznym i stosunkach gospodarczych elementéw wczesnokapitalistycznego
rozwoju. Czynilo to wylom w ugruntowanym przez wieki feudalnym modelu
wladzy zwierzchniej pan6w miast, ktorego istotg stanowilo potaczenie w osobie
dziedzica podmiotu wiasnosci i podmiotu wiadzy publicznej. W koncu XVIII w.
i poczatkach nastgpnego stulecia wiele miast uzyskato status miasta cesarskiego
(krélewskiego). Choé fakt ten formalnie nie ograniczal uprawnien do minum, to
jednak idace z tym w parze nasilenie tendencji do nowego pojmowania
atrybutow wlasnosci uzytkowej oraz charakterystyczne i nowatorskie ujecie
praw rzeczowych w kodeksie cywilnym w 1811 r. (ABGB) i innych ustawach (np.
priorytetowe unormowanie wlasnosci pelnej) proces ten niewatpliwie nasilato.

W tym czasie w miastach — zwlaszcza w miejscowosciach wigkszych
— obserwujemy nie skrepowany najczgsciej obrot nieruchomosciami i wzmocnienie
praw majatkowych mieszczan. Badania wykazaly, ze pewna cz¢s¢ miast
i dziedzicow podjeta kroki w celu catkowitego rozwiazania stosunku zaleznosci
miast wobec dworow na drodze wzajemnych uméw. Jak wiadomo, pewne proby
rozwigzania tej sprawy w odniesieniu do ludnosci chlopskiej pojawialy sie od
1842 r. w sejmie galcyjskim. Poprzedzaly je rokowania, czgsto wieloletnie,
ktorych przedmiot stanowita glownie wysokos¢ rozliczen finansowych; kluczowa
kwesti¢ stanowita w nich sprawa wykupu dworskiej propinacji i szacunkow,
okreslajacych jej warto$¢ w gotowce. Uzgodnienia i pertraktacje w tej materii
prowadzono przy czynnym — i czgsto decydujacym — udziale Iwowskich
i wiedenskich organéw panstwowych. Cho¢ rola owych urzedow byla w tych

™ Ibidem, s. 365-367.

"' Na przyklad w §wietle ustalers dotyczacych Tarnobrzegu, Rozwadowa, Glogowa Mip.
2 H. U h |, Handwerk und Ziinfte in Eferding (Materialien zum Grundherrschaftlichen
Zunfttypus), Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien 1973, s. 37.
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przypadkach rzeczywiscie bardzo znaczna, to jednak nie odnosi si¢ wrazenia
zajmowania przez nie jakiego$§ wyraznie prodworskiego stanowiska.

Dzisiaj wiemy, ze wspomniane umowy, potwierdzane przez cesarza, zawarly
przed 1848 r., rokiem wkroczenia w Austrii w fazg procesu uwlaszczeniowego,
nastgpujace miasta: Przemysl, Jarostaw, Tarnoéw, Rzeszow, Tarnopol, Ztoczow,
Sokal, Zotkiew. Miasta, ktore wykupity od dworéw resztki praw dominialnych,
zrodla okreslaja jako cesarskie (krolewskie) wolne miasta. Ich petna liczba nie
jest dzisiaj jeszcze znana;, w tym zakresie prowadzone sa dalsze badania.
Wiadomo rowniez, ze w tym czasie byla tez w Galicj grupa miast, ktora osiagneta
zblizony do powyzszych miejscowosci stopien niezaleznosci, jednakze brak
informacji o ich peinej emancypacji przed 1848 r.

LA LIQUIDATION DES RELATIONS DOMINIALES
DANS CERTAINES VILLES PRIVEES DE LA GALICIE AVANT 1848

Résumé

Les procés d’émancipation des villes du Royaume de Galicie et Lodomérie, se manifestant
pendant plusieurs décennies, se licaient avec les changements généraux de la vie politique et
socio-économique de la monarchie des Habsbourgs. Les changements en question se caractérisaient,
malgré les périodes de stagnation et méme certains regrés, par la croissance d’éléments du
développment propre au capitalisme. Ils affaiblissaient le modéle féodal traditionel du pouvoir
supérieur dont jouissaient les seigne urs de villes, fusionnant en leurs personnes les droits de la
propriété et du pouvoir public.

A la fin du X VIIIe siécle et au début du XIXe siécle, un grand nombre des villes ont été octroyées le
statut de villes impériales. Ce fait n’a pas formellement réduit les droits dominiaux des seigneurs mais
il y était d’une certaine importance, en allant de pair avec les tendances de la compréhension nouvelle
du contenu de la ,,propriété d’usage” et le développement de 'institution de la pleine propriété (tant
dans le code civil ABGB de 1811 que dans les lois particuliéres).

En méme temps, dans les villes, surtout les plus grandes, on pouvait noter le développement
rapide des transactions immobiliéres libres ainsi que I'affermissement des droits partimoniaux des
citadins. Quelques villes (cet leurs seigneurs) ont entrepris les activités en vue de dissoudre
complétement, par voie contractuelle, les liens de dépendance vis-a-vis des seigneurs. Les contrats de
ce type ont été conclus, avant 1848, par les villes suivantes: Przemysl (ville privée durant une courte
période dans les années 80 du X VIIIe siécle), Jarostaw, Tarnow, Rzeszéw, Tarnopol, Ztoczéw, Sokal,
et Zotkiew. Les villes qui ont racheté les restes des droits dominiaux des seigneurs étaient dénommées
dans les sources les ,,villes libres”. Leur nombre complet n’est pas encore connu. Les recherches que
’on fait, surtout aux archives de Vienne et de Lvov, doit permettre de le connaitre.






