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W przygotowaniu tomy dalsze. Kontynuacji nie oczekujemy rychlo, zwazywszy na to, ze
opracowanie i wydrukowanie omawianego woluminu zaj¢lo tak zastuzonej Pracowni Wydaw-
nictw Zrodiowych przy Katedrze Historii Paristwa i Prawa Polskiego UJ lat 17 (podjecie prac
nad Volumina constitutionum w 1980 r., 25)*.

JOZEF MATUSZEWSKI (Lodz)

Eric H. Pool, Een kwestie van titels, causa van bezit, verjaring en eigendom
naar klassiek Romeins recht [Causa posiadania, nabycia wlasnosci przez zasie-
dzenie wedlug klasycznego prawa rzymskiego], Amsterdam 1995, s. XX +168.

Badania nad prawem rzymskim na terenie Holandii maja dlugg i dobra tradycj¢. Warto przypomnie¢,
ze w 17 i 18 w. szkota holenderska osiagneta dominujaca pozycje w romanistyce europejskiej'. Takie
wspoliczesnie badania romanistow holenderskich zajmuja znaczace miejsce w nauce §wiatowe;j.

Jednym z owocow tych studiow jest prezentowana monografia. We wprowadzeniu E. H. Pool
informuje, ze inspiracj¢ dla podjecia badan, ktorych efektem jest monografia, stanowito zawarte we
fragmencie z 53 ksiggi komentarza do edyktu Paulusa (D. 41, 2, 3, 4) rozréznienie causae posiada-
nia i causae prowadzacej do nabycia wiasnosci przez zasiedzenie oraz powiazane z tym rozréznie-
niem stwierdzenie rzymskiego jurysty, iz posiadanie moze opierac si¢ na roznorodnych podstawach,
za$ wlasno$¢ tylko na jednej. Wskazane rozroznienie E. H. Pool kwalifikuje jako odnoszace si¢ do
pojecia iusta causa possessionis oraz utrwalonego w romanistyce, cho¢ niezrodiowego okreslenia iu-
Sta causa usucapionis.

Centralnym punktem pracy jest ustalenie jaki byl stosunek pomigdzy przywotanymi pojeciami
iusta causa possessionis i iusta causa usucapionis.

Rozwazania stanowigce poszukiwanie. odpowiedzi na to pytanie podzielone zostaly na trzy roz-
dzialy oraz niezalezni¢ od podzialu na rozdzialy, na 36 numerowanych sekcji. Oznaczone tylko nu-
merami sekcje s3 fragmentami tekstu, poswigconymi merytorycznie wyodrgbnionym zagadnieniom
szczegélowym.

Punktem wyjscia badan E. H. Poola jest ustalenie czy dostrzezony problem wystgpowal rzeczy-
wiscie w prawie rzymskim okresu klasycznego. Eric H. Pool daleki od radykalnych podejrzen intre-

polacyjnych nie pomija jednak faktu, iz kompilatorzy justyniaiiscy mogli dokona¢ przerébek tekstow
klasycznych. Wyjasnieniu autentycznosci podstawy zrédlowej stuza rozwazania zawarte w rozdziale
pierwszym pracy zatytulowanym Bezit krachtens dubbele causa in D. 41, 2, 3, 4 geconfronteerd met
andere teksten van Paulus en Ulpianus [Posiadanie na mocy podwdjnej causae w D. 41, 2, 3, 4 skon-
frontowane z innymi tekstami Paulusa i Ulpiana] (s. 1-19). Polegaja one jak wskazuje tytut rozdzia-
fu na skonfrontowaniu kwalifikacji podwodjnej causae posiadania, zawartej w inspirujacym monogra-

* Od redakcji: Oglaszajac drukiem oméwienie piora profesora Jozefa Matuszewskiego re-
dakcja informuje o swym zamiarze publikowania na tamach pisma réwniez dalszych glosow
w dyskusji nad [ tomem (cz. I) Volumina Constitutionum, przygotowanym do druku przez Sta-
nistawa Grodziskiego, Ireng Dwornicka i Wactawa Uruszczaka oraz opatrzonym przedmowg Sta-
nistawa Plazy i wstgpem Stanistawa Grodziskiego. Uwazamy, Ze ukazanie si¢ pierwszego wolu-
menu wydawnictwa jest wydarzeniem naukowym, ktore moze stworzy¢ okazje do szerszej wy-
miany pogladow nad stanem i perspektywami wydawnictw zrédlowych, dotyczacych historii pol-
skiego parlamentaryzmu.

' Por. P. Koschaker, Europa und das romische Recht, Berlin 1947, s. 247.
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fig Zrodle, z innymi wypowiedziami Paulusa (D. 41, 10, 2; D. 41, 2, 3, 11, 2) oraz innych prawni-
kéw péznoklasycznych (D. 41, 10, 1 Ulpian, Mauricianus). Na tej podstawie autor monografii uzna-
je, iz zawarte w 53 ksigdze komentarza Paulusa do edyktu rozréznienie podstaw posiadania oddaje
stan prawa klasycznego.

W rozdziale drugim noszacym tytut Opvattingen over bezits- en eigendoms-causa in de roma-
nistiek [Poglady w romanistyce co do cause posiadania wlasnosci] (s. 20—45) E. H. Pool rozpo-
czyna poszukiwania adekwatnego do Zrédet okreslenia pojgcia iusta causa possessionis. Odno-
szgc si¢ do dotychczasowych ustalert badaczy stwierdza, ze pojgcia takiego brakuje w romani-
styce, w szczegolnosci wskazuje jako nieuzasadnione Zrédiowo stawianie na rowni iusta causa
possessionis i iusta causa usucapionis jak uczynil to M. Kaser? Kazuistyczna analiza zrodel
prowadzi E. H. Poola do wniosku, iz odpowiadajace Zrodlom okreslenie pojecia iusta causa po-
ssesions nie moze by¢ ograniczone do zasiedzenia, gdyz bylo ono takze powiazane z innymi pro-
cesowymi i materialnymi skutkami prawnymi.

Centralng kwestia w trzecim, najobszerniejszym rozdziale Begripsbepaling van (iusta) cau-
sa possessions |Okreslenie pojecia (iusta) causa possessions] (s. 46—149) jest, zgodnie z tytu-
tem, danie pozytywnego okreslenia kwalifikacji iusta causa possessions.

Eric H. Pool kladzie akcent na to, iz gdy nie identyfikuje si¢ iusta causa possessions z pod-
stawg nabycia, ale dostrzega si¢ wartosciujacy efekt kwalifikacji <iusta causa> jako wskazuja-
cej na to, ze posiadanie jest uzasadnione to dane zrodlowe latwe sa do wyjasnienia. Odnoszac
si¢ do zZrodet z takiego punktu widzenia wskazuje, iz mozna w nich wskazac trzy rézne aspek-
ty znaczenia pojgcia iusta causa possessions:

causa 1 — uzasadnienie posiadania rzeczy jako wlasnej pro.. (zasiedzenie pro..);

causa 2 — stan faktyczny (to jest calo$¢ wymagan) dla causa - 1.

causa 3 — centralny element causae — 2, ktorym moze by¢ kontrakt kupna — sprzedazy.

Odwolujac si¢ do przeprowadzonego rozroznienia autor prezentowanej monografii odrzuca
prezentowany w szczegolnosci przez P. Bonfantego® i J. C. Van Ovena* poglad, iz bona fides
byta dla klasykow istotnym warunkiem wusucapio i uznaje, iz bona fides possessio jest zawsze
tylko wymaganiem, aby wystepowala causa — 3, chocby mylnie wyobrazona przez obejmujace-
go rzecz we wiadanie.

Wykorzystujac przy analizie zrodet dokonane rozréznienie pomigdzy causa — 1 i causa - 3
E. H. Pool formuluje nastgpnie istotny dla centralnej kwestii pracy wniosek, iz oznaczenie iusta
causa usucapionis nalezy identyfikowaé z pojeciem okreslonym jak causa 1, czyli kwalifikacja
uzasadniajaca posiadanie rzeczy jako wlasnej, ktorej elementami s3: wyodrgbniona causa — 3,
niewadliwo$¢ stanu faktycznego i bona fides we wskazanym wczesniej znaczeniu.

Uzyskujemy zatem rekonstrukcje¢ sposobu rozumowania prawnikow rzymskich okresu kla-
sycznego, zgodnie z ktora pojecie iusta causa possessis byto postrzegane w trzech aspektach
znaczeniowych, z ktorych jeden odpowiada pojeciu iusta causa usucapionis. Przedstawiona mo-
nografia wnosi zatem do bardzo bogatych w romanistyce rozwazan po$wigconych posiadaniu
przede wszystkim poglad, iz pojecie iusta causa possessions nie bylo dla jurystow rzymskich
tozsame z tytulem uzasadniajagcym nabycie wlasnosci przez zasiedzenie.

Uwazam, iz osiagnigty rezultat stanowigcy krok naprzéd w badaniach pogladéw prawnikow
rzymskich na temat posiadania, jest owocem zastosowania metody 1gczacej kazuistyczng anali-
2¢ Zrodel i stale konfrontowane z tymi zrédlami abstrakcyjno-teoretyczne rozwazania nad poje-
ciem iusta causa possessionis. Godnym podkreslenia jest, moim zdaniem, iz w tych rozwaza-
niach teoretycznych autor monografii nie zalozy! techniczno-prawnego w dzisiejszym rozumie-
niu, a przez to koniecznie jednolitego znaczenia pojecia iusta causa possessionis. Uwazam, iz
blizsze kazuistyczej, powigzanej z intuicja metodzie pracy jurystow rzymskich, a przez to bliz-

2 M. Kaser, Das romische Privatrecht. Erster Abschnitt. Das altromische, das vorklassi-
sche und klassische Recht, Miinchen 1971, s. 386.

3 p. Bonfante, Scritti giuridici varii, II: Proprieta e servitu, Torino 1918, s. 680.

4 J.C. Van Oven, lusta causa usucapiendi, TR 16 (1939), s. 447 i n.
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sze prawdy, jest przyjecie, jak uczynit to E. H. Pool, iz to samo pojecie moglo wystgpowacd
w roznych aspektach znaczeniowych.

Co wigcej uwazam, iz wskazanie przez E. H. Poola na praktyczne aspekty operowania przez
prawnikow rzymskich pojeciem iusta causa possesions moze spowodowac, iz prezentowang pra-
c3 zainteresuja si¢ nie tylko badajacy prawo rzymskie, ale i cywilisci.

Utrudnieniem w krzystaniu z przedstawionej monografii, takze dla przygotowujacego t¢ no-
te recenzyjna, jest fakt, iz jest ona napisana w jezyku niderlandzkim. Orientacj¢ co do podsta-
wy zrédiowej, sposobu argumentacji i glownych tez autora ufatwaja wykaz zZrodet (s. 165-168)
oraz streszczenie w jezyku niemieckim (s. 157-163).

Uwazam, iz byloby cenne aby przedstawiona praca E. H. Poola zostala przetfumaczona na
powszechnie znany jezyk §wiatowy.

WOICIECH DAJCZAK (Torui)

Joachim Bahlcke, Schlesien und die Schlesier, przy wspéludziale autorow:
Joachim Rogall, Reinhard Kramer, Brigitte Bonisch-Brednich, Mat-
thias Weber oraz Andrea Langner. Studienbuchreihe der Stiftung Ostdeut-
scher Kulturrat, Band 7, (Monachium) 1996, 358 s., liczne ilustracje, indeksy.

Po rozpadzie bloku paristw socjalistycznych i po zjednoczeniu Niemiec fundacja po$wigco-
na kulturze Niemcoéw Wschodnich z siedzibag w Bonn — Stiftung Ostdeutscher Kulturrat — podjg-
ta wydawniczg inicjatyw¢ zakrojona na 12 obszernych toméw, pod tacznym tytulem ,,Obszary
wysiedlen i wysiedleni Niemcy” — (Vertreibungsgebiete und Vertriebene Deutsche) — jako sze-
reg studiow bedacych ,,przejSciowym bilansem przesiedlen, ucieczki, deportacji, wygnania i wy-
siedlania” Niemcow po drugiej wojnie $wiatowej i u jej schylku. Ogolne kierownictwo i naczel-
ng redakcje serii fundacja powierzyt profesor Wenefrydzie Schlau z mogunckiego uniwersytetu.

Jest to szereg syntetycznych lub syntetyzujacych opracowan, dajacych poglad na dzieje ob-
szarOw, ktore w czasach przed druga wojna $wiatowa byly zamieszkane rowniez przez Niem-
cow, i to na dzieje nie tylko polityczne, ale rowniez gospodarcze i kulturalne. Adresatem tych
opracowan jest wspolczesny niemiecki czytelnik, w przeszlosci (dzi§ juz gldwnie tylko przez
swych przodkow) powiagzany z tymi obszarami. Autorzy nie zacie$niaja przy tym swych opra-
cowan tylko do odpowiednich migracji i ich skutkow, lecz si¢gaja w odlegla przeszlosé i dopro-
wadzaja rzecz do wspdlczesnosci, praktycznie do 1995 r., interesujac si¢ nie tylko dawniejszy-
mi mieszkaricami danych obszaréw, lecz rowniez ich obecna ludnoscia i najnowszymi dziejami.
W intencji publikacje te maja rowniez spetnia¢ role podr¢cznikdw, nie tylko dla miodziezy szkot
srednich, lecz przede wszystkim dla nauczycieli.

W chwili obecnej z dwunastu zaplanowanych toméw opublikowano juz osiem. Sa to: stu-
dium obejmujace cale zjawisko gléownie od socjologicznej strony i w $wietle odnosnych praw-
nych uregulowan jako swoisty bilans lat 1945-1995 (W. Schlau, t. XII), Niemcy Sudeccy (F. P.
Habel, t. I), Niemcy w Wielkopolsce i Polsce Srodkowej (J. Rogall, t. 1), Niemcy pomiedzy
Karpatami i Krajng (E. Hochberger i inni, t. IV), Szwabowie Naddunajscy (I. Senz, t. V), Nie-
mieccy Battowie (W. Schlau, t. VI) oraz ostatnio wydany tom siédmy: ,.Schlesien und die Schle-
sier — Slask i $lazacy”, publikacja bedaca przedmiotem niniejszego oméwienia. Niewydane jesz-
cze tomy to Siedmiogrodzcy Sasi, Pomorzanie i Brandenburczycy Wschodni, Prusacy Wschod-



