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ni i Zachodni oraz ,.Die Umsiedler”. Nie jest jasne, jaka konkretnie tres¢ wydawcy zamierzaja
nada¢ temu ostatnio wymienionemu tomowi.

»Schlesien und die Schlesier” jest praca zbiorowa. Jej gldéwnym autorem (ponad polowa tek-
stu) i redaktorem calosci jest Joachim Bahicke (Berlin, obecnie Lipsk), stosunkowo miody, lecz
juz wybitny znawca dziejow Korony Krolestwa Czeskiego, w tym Slaska, i w ogole monarchii
habsburskiej. Jego piora jest pierwsza czgs¢, czyli dzieje Slaska od najdawniejszych czaséw do
poczatku drugiej wojny $wiatowej. W drugiej cz¢sci (J. Rogall, Moguncja) dano wojenne, zwlasz-
cza za$ powojenne dzieje Slaska i jego ludnoéci az po rok 1995: problemy Volkslisty na Goér-
nym Siasku, exodus niemieckiej ludnosci w miar¢ przesuwania si¢ frontu i przymusowe przesie-
dlenia, nastgpnie za$ odrgbnie losy przesiedlencow w Niemczech Zachodnich i w NRD i ich po-
lityczna dziatalno$é, oraz Slask w panstwie polskim, tutaj, co rzecz zrozumiala, koncentrujac
uwage szczegolnie na pozostalej tu ludnosdci przyznajacej si¢ do narodu niemieckiego, zarazem
nie pomijajac jednak ogdlnego, nie ograniczonego do tej ludnosci, obrazu stosunkow kosciel-
nych, kulturalnych, gospodarczego rozwoju itp.

Trzecia czes¢ (R. Kriamer, Moguncja) w catosci poswiecono gospodarczym dziejom Slaska,
w omodwieniu cofajac si¢ az do czaséw kolonizacji na prawie niemieckim i doprowadzajac je do
czasOw po pierwszej wojnie §wiatowej i gospodarczych nastgpstw podziatu Gomego Slaska w wy-
niku plebiscytu i decyzji Konferencji Ambasadorow. Autorka czwartej czesci B. Bonisch-Bred-
nich (Getynga) przedstwila codzienne zycie ludnosci Slaska od XVIII do poczatkéw XX wieku,
w pigtej czgSci M. Weber (Stuttgart, Oldenburg) zobrazowal dzieje piSmiennictwa slaskiego, po-
czynajac od wiekow srednich. Czes¢ szdsta (A. Langer, Lipsk) to zarys dziejow sztuki na Sla-
sku az po polowe XX wieku. Calos¢ zamyka glownie juz informacyjna czg$é siddma mieszcza-
ca wybor bibliografii przedmiotu zaréwno niemieckiej jak stosunkowo obficie polskiej i tez cze-
skiej, zestawienia chronologiczne, informacje o wspolautorach dziela, jak rowniez skorowidze
osobowy oraz nazw miejscowych.

Publikacja ta na pewno zainteresuje polskiego czytelnika, przede wszystkim dlatego, ze
dobrze odzwierciedla stopniowe zmiany w nastawieniu niemieckich $rodowisk naukowych,
posrednio za$ rowniez odpowiednich Ziomkostw, do ciagle jeszcze poruszajacego niemiecky i
polska strong problemu przesiedlen po zakoriczeniu drugiej wojny $wiatowej i w wyniku decyzji
poczdamskich 1945 r.

KAZIMIERZ ORZECHOWSKI (Wroctaw)

Jerzy Urwanowicz, Wojskowe ,,sejmiki”. Kola w wojsku Rzeczypospoli-
tej XVI-XVIIl wieku. Dissertationes Universitatis Varsowiensis 446, Bialy-
stok 1996, ss. 265 + ilustracje.

Autor — mlody badacz mlodej uczelni bialostockiej, mogacy poszczyci¢ si¢ niemalym, wie-
lostronnym dorobkiem — podjal temat, ktory w literaturze byl dotad ledwie sygnalizowany, a kt6-
rego znaczenia w obrazie Rzeczypospolitej Obojga Narodow nie sposob niedoceniac. Posiada on
swe implikacje swoiscie wojskowe, ale takze ustrojowe i ideowe. Jerzy Urwanowicz jest $wia-
dom tych uwarunkowan, stanowia one dlan badawcze wyzwanie. Zamierzyt on przedstawié¢ w swej
pracy ,,sposoby manifestowania opinii, pogladow i aspiracji przez wojsko”, na europejskim tle po-
rdwnawczym i przez pryzmat kola wojskowego jako instytucjonalnej emanacji tych aspiracji,
z uwzglednieniem jego miejsca w systemie organow panstwa i samorzadu terytorialnego.
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Najobszerniej prezentuje on najwazniejsze z kot w wojsku, czyli wojskowe kolo generalne,
okre$lajac je jako legalne, bo jego funkcjonowanie posiadalo — jak pisze — oparcie w obowiazu-
jacym prawie. Zrédlem kompetencji generalnych két wojskowych byly zgromadzenia rotmi-
strzowskie XVI w., za§ prawnym fundamentem — pochodzace od nich artykuly hetmarskie. Do-
wodzi, ze do powinnosci i prerogatyw legalnych wojskowych két generalnych nalezato wyraza-
nie zgody na zwloke w odbieraniu wystuzonego Zoldu i prowadzenie dziatan wojennych ,,na kre-
dyt” (s. 189). W skrajnych przypadkach hetmani traktowali je jako rodzaj rady wojennej, apro-
bujacej kampanie szczegolnie ryzykowne. Po zakoriczeniu dziata wojennych, w okresie przed-
sejmowym lub przed terminem rozliczeri w instancjach skarbowych, na forum jego przedstawia-
ne byly postulaty zotnierzy, spisywane w formie instrukcji i nastgpnie przez postow wojskowych
przekiadane krélowi, sejmowi lub instancjom skarbowym. Kolo pelnilo funkcje dyspozycyine,
kontrolne i doradcze wobec deputowanych wojskowych, negocjujacych z wladzami panstowymi
sprawy finansowe. Sprawowalo tez funkcj¢ nadorcza wobec wysytanych poselstw i wybierato
swych przedstawiceili do sadow hetmariskich. Schylek XVII w. przynidst kryzys instytucji le-
galnego kota. Zdaniem autora po sejmie 1717 r. nie bylo juz potrzeby wyrazania zgody na stuz-
b¢ borgowa.

Autor podjg! tez badania nad generalnymi kotami, funkcjonujacymi w czasie zwigzkow kon-
federackich; zajal si¢ lisowczykami, zainteresowal ,,dziewiczym” zagadnieniem kot choragwia-
nych oraz kotami dzialajagcymi w oddzialach zaporoskich Kozakéw. W ksigzce pominigto nato-
miast — chyba ze szkoda dla wykiadu - kota, jakie zbieraly si¢ podczas popisow i w czasie wy-
praw pospolitego ruszenia. Autor ttumaczy, ze zastluguja one na osobne, szersze potraktowanie
(s. 196). Nie otrzymaliSmy tez odpowiedzi na pytanie, czy kola istnialy w wojskach magnac-
kich; wcigz tylko domyslamy si¢, Ze ich tam nie bylo.

Mysle, Zze autorowi mozna wybaczy¢ Scie$nienie konturéw pol badawczych, zwazywszy, ze
praca i w obecnym ksztalcie nie cierpi na niedostatek rozleglych watkow, a jej ustalenia nadajg
jei znamiona rozprawy intelektualnie odkrywczej i inspirujacej intelektualnie. Zastuga to m.in.
szerokiej kwerendy i wielorodzajowych zrédel, na podstawie ktérych zostal skonstruowany wy-
kiad. Autor wykorzystal prawie wszystkie wigksze zbiornice biblioteczno-archiwalne w kraju;
dotar! do archiwum Bialorusi w Minsku. Szeroko uwzglednit starodruki i wydawnictwa zrodio-
we. W obszermnym wykazie literatury — ale takze w dokumentacji mieszczacej uzasadnienie wy-
powiadanych, nieraz polemicznych w stosunku do poprzednikéw, twierdzen — figuruja pozycje
obcojezyczne: angielskie, niemieckie, francuskie, szwedzkie, rosyjskie, ukrainskie i czeskie. Wy-
korzystal krytycznie nie tylko monografie czy tatwo kryjace si¢ przed okiem badacza rozprawy
i studia w czasopismach, ale takze recenzje drukowane na tamach periodykéw. Budzi szacunek,
ze nad tym wielorodnym cho¢ czasami szczatkowym materialem autor potrafil suwerennie zapa-
nowa¢. Wiarygodnos$é przekazu podnosza zalaczone do pracy dokumenty i ilustracje.

Walorem rozprawy jest udana proba wkomponowania wojskowego ,kola” i ,kolowania”
w ustrdj panstwa i mentalno§é szlachty. Autor ma w pelni racje, kiedy pisze (s. 8), ze w po-
wszechnym odczuciu szlachty pojecie kola zakladalo respektowanie ideologicznej zasady row-
nosci; ,,nikt bowiem podczas obrad takiego zgromadzenia nie byl wywyzszany ponad innych
z powodu zajmowanego miesjca”. Trudno tez nie zgodzi¢ si¢ z nim, gdy stwierdza, ze kota woj-
skowe wpisaly si¢ w lancuch skutkow i przyczyn szerokiego nurtu ,,polityki uprawianej z ko-
nia”, wyrazajacej viritim, symbol zasady aequalitas.

W zakornczeniu rozprawy autr pisze m.in., ze ,kola wojskowe wyrosly z idei demokracji
bezposredniej i poprzez swa dzialalno$¢ wplywaly na jej utwierdzenie jako zasady ustroju” (198).
O ile nie budzi zastrzezen pierwsza cze$¢ zdania o demokratycznym rodowodzie kot wojsko-
wych, o tyle do zadumy sklania jego cze¢sé druga, gloszaca wplyw kola na demokratyzacije zy-
cia publicznego w Rzeczypospolitej. My§lg, ze ten poglad zastugiwatby na pelng akceptacje tyl-
ko w przypadku, gdyby autor udowodnil ponad wszelka watpliwos¢, ze kola wojskowe istotnie
graly rolg zblizong do tej, jaka odgrywaly sejmiki ziemskie (autor wydaje si¢ w to wierzyc, kie-
dy na s. 192 pisze o ,nieformalnych zgromadzeniach o charakterze sejmikowym™). Tego nie
otrzymaliémy, cho¢ wywody i ilustracje przytoczone w rozprawie s3 interesujace i sugestywne.
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Generalnie pytanie o to, czy kota formulowaly swe postulaty samodzielnie — w sensie: niezalez-
nie od moznych dowodcow, ktérzy byli senatorami, ministrami, familiantami czy ,,statystami”,
a nawet wbrew ich stanowisku — czy tez pod dyktando swych chlebodawcow, zawisto w proz-
ni. Autor udziela na nie réznych odpowiedzi i trzeba przyznac, ze jego zadanie na tym pole jest
bardzo trudne. Moze nalezalo stangC na stanowisku, ze dzieje kot — ich wzlot w polowie XVII
w. i ich pézniejszy kryzys — to dzieje sukcesow i kryzysu systemu patronackiego (oligarchicz-
nego) w dwnej Polsce? Autor stusznie przypomina niechgtny stosunek szlachty do wojskowych
intruzdw, ktdrzy chcieli by¢ czwartym stanem w panstwie.

Pozostaje sprawa miejsca kot wojskowych w systemie politycznym Rzeczypospolitej,
stusznie uznana przez autora za fundamentalng. Wage jej oddaje pierwszy trzon tytulu roz-
prawy: Wojskowe ,sejmiki”. Wywody autora wydaja mi si¢ wszakze nieco powiklane w in-
terpretacji. Oczywiscie termin ,.kolo” mozna czasem spotka¢ w odniesieniu do sejmiku, cho¢
znacznie czgSciej — jak mi si¢ wydaje — w odniesieniu do trybunalu. Termin ten nie byt jed-
nak synonimem zgromadzien parlamentarnych — ani w odbiorze potocznym ani w literaturze
— i nie pisalbym o ,;zawlaszczaniu suwerennosci polityczno-prawnej przez szlacht¢ na zgro-
madzeniach nieinstytucjonalnych” (s. 10 i in.) Nie podoba mi si¢ czgsto i w roznych kontek-
stach stosowane przez Jerzego Urwanowicza wigzanie idei demokracji bezposredniej z pro-
blemem suwerennosci. Samo rozréznianie suwerennosci prawnej i suwerennosci politycznej —
pochodzace bodaj od Adama Lityniskiego — uwazam za niedoskonate. Suwerenno$¢ jest jed-
na; niepodzielna i niezbywalna, cho¢ rézne moga by¢ jej odcienie i rézne podmioty jej pia-
stunami; nie ma jej, jezeli wladz¢ najwyzsza — prawotworczg i wykonawczg — potwierdzaja
normy prawne a nie po$wiadcza polityczna praktyka (i odwrotnie); podobnie z istotg suwe-
rennosci kloci si¢ jej decentralizacja (kiedy$ sam podzielalem podobny w tej mierze poglad
Bogustawa Lesnodorskiego). Inne sprawy: Limita sejmiku byla tylez dgzeniem szlachty do za-
pewnienia sobie minimum ciaglosci politycznego dziatania, co wyrazem szacunku dla krole-
wskiej prerogatywy wylacznosci zwolywania sejmiku. Podzial na zjazdy zinstytucjonalizowane
i niezinstytucjonalizowane nie wydaje mi si¢ ostry i moze by¢ dyskutowany. Podobnie sadze,
ze ,konfederacje ponad krolem” — omawiane przez autora — nie byly regulg a wyjatkiem od
niej; w jeszcze wyzszym stopniu dotyczy to relacji wzajemnej konfederacja generalna — sejm
walny; przekonalem si¢ o tym ostatnio po raz kolejny, studiujgc diariusz sejmu grodzieriskie-
go z 1793 r., ktéry w pewnym momencie zerwal swoj wezet z Targowica. W istocie konfe-
deracja wciaz traktowana byla jako instytucja — w stosunku do sejmu walnego — zastgpcza,
przejsciowa, niepelna, niedoskonala.

Drobne réznice zdari w stosunku do ustaleri autora — roznice istotne dla poruszanej w pra-
cy tematyki. ale nie mieszczace si¢ w jej centrum. nie zmieniaja mojego generalnie pozytywne-
go zdania o ksigzce i jej tezach. Szereg z posrod tych ostatnich stanowi wzbogacenie naszej wie-
dzy o podmiotach wiadzy i nacisku w Rzeczypospolitej; wspomne o wywodzie plastycznie po-
kazujacym, przenoszenie petycji wojska na forum izb sejmowych, takze przez wybieranie woj-
skowego 'fioslem na sejmiku przedsejmowym (s. 55), o zdumiewajgcej wysokosci ,.traktamento-
wych sum”, wyplacanych przez sejmy nie skarzacemu si¢ wojsku a delegatom od kol, o latach
1655-1672 jako ,.ztotym okresie kol wojskowych”, o topnieniu znaczenia tych kot wraz z po-
stgpujaca dekompozycja sejmu walnego etc.

. Rozprawa obejmuje tematyke. ktora dotad nie byla przedmiotem monograficznego opraco-
wania, Jej wyniki oceniam wysoko zarowno w warstwie rekonstrukcyji faktéw, jak i interpreta-
cji. Jest praca, w ktorej sasiaduja ze soba i wzajemnie si¢ uzupelniaja pracowitos¢ autora. jego
talent i umiejetnos¢ postugiwania si¢ metodami naukowymi.

HENRYK OLSZEWSKI (Poznar)



