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Anna Filipczak-Kocur, Skarb litewski za pierwszych dwu Wazow
(1587-1648), Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, Wroctaw 1994,
ss. 120, nlb 27.

Dzieje skarbowosci Wielkiego Ksigstwa Litewskiego lezaty w okresie powojennym zupet-
nym odlogiem. Niewiele zmieniaty 6w stan rzeczy przyczynki Anny Filipczak-Kocur, Henryka
Wisnera czy wzmiaki w monografiach Henryka Karbownika. Przelomem bylo ukazanie przed
dziesigcioma laty dwoch prac wileniskiego historyka Antanasa Tyli: artykutu o skarbie litewskim
w latach 1600— 1632 oraz ksigzki o Litwie i Inflantach na przetomie XVI i XVII wieku'.

W warunkach polskich — dalece niepelnej dostgpnosci zrodel i literatury — podje¢cie badan
nad tg tematyka wymagato niemalej $mialosci. Wykazala ja Anna Filipczak-Kocur, znana — po-
za szeregiem prac z dziejow parlamentaryzmu - réwniez z dwéch monografii skarbu koronnego
za Zygmunta 1II i Wladystawa IV. Praca o skarbie litewskim rozszerzyla wigc zasigg terytorial-
ny badan juz prowadzonych.

Autorka dzieli rozprawe na dwie czg¢sci, w pierwszej omawia skarb nadworny, w drugiej —
paiistwowy. Skarb nadworny charakteryzuje, podajac prawne podstawy dziatalnosci, opisujac nie-
liczny aparat urzedniczy i jego funkcjonowanie, wyliczajac tez dochody obydwu monarchow
i wskazujac wydatki. Wida¢ wigc, ze wyodrebniono dwie grupy zagadnien: ustrojowe i finanso-
we. Bardziej szczegélowy schemat stosuje autorka dla opisania skarbu paristwowego. Charakte-
ryzuje aparat skarbowy (centralny i terytorialny), sady skarbowe, nie pomija tez komisji do za-
platy wojsku. Nastepnie omawia poszczegélne podatki znane litewskiemu systemowi fiskalne-
mu.

Potozenie finansowe Wielkiego Ksigstwa rozpatruje w siedmiu przekrojach chronologiczno-
rzeczowych (w przypadku konfliktu inflanckiego i moskiewskiego — zachodzacych na siebie).
W kolejnym krotkim rozdziale ukazuje bezowocne proby utworzenia skarbu stalego. Podsumo-
wanie krytycznie ocenia brak dtugofalowej polityki fiskalnej i — dominujace w funkcjonowaniu
skarbu — dorazne zaspokajanie najpilniejszych potrzeb. Prac¢ zamykaja — poza wykazami zrédet,
literatury i ilustracji oraz indeksami — interesujace aneksy. Cztery wartoSciowe wykresy ilustru-
ja strukture i wysokosé¢ dochodéw skarbow obu czlondw Rzeczypospolitej. Facsimile uniwersa-
fu poborowego konwokacji wileriskiej 1591 r. przybliza za$ specyfike litewskiej skarbowosci.

Autorka niejednokrotnie rewiduje poglady literatury dawniejszej — chociazby prostujac
(s. 34), zbyt formalnie potraktowang przez Stanistawa Kutrzeb¢ dat¢ utworzenia Trybunaltu Skar-
bowego?, czy — Oskara Haleckiego — pozytywna ocene zasobow skarbu litewskiego za podskarb-
stwa jego przodka — Dymitra (s. 28).

Naturalnie — zwlaszcza w szczegolach — spodziewac si¢ mozna zmian lub uzupetnien. Wy-
daje si¢ wigc, ze pogldwnego tatarskiego nie $ciggano — w omawianej epoce — ryczaltem (s. 40).
Podczas sejmu 1613 r. proponowano wprawdzie, pododnie jak wobec Zydow: nie poglowne, bo
to trudne rachowanie — Tatarom summe pewnq mienic®. Uniwersal poborowy tegoz sejmu roz-
strzygnal jednak kwesti¢ jednoznacznie. Do urzeczywistnienia koncepcji ryczaltu doszlo dopie-
ro w 1661 r.* Podobnych drobnych usterek wymieni¢ mozna jeszcze kilka.

' A.Tyla, Lietuva ir Livonija XVI a, pabaigoje — XVII a. pradZioje, Vilnius 1986, ss. 221.

2 St. Kutrzeba, Historia ustroju Polski w zarysie, t. II: Litwa, Lwow — Warszawa 1921 s.
159. Poglad ten przejela i poZniejsza literatura, zob.: Z. Kaczmarczyk, B. Lesnodorski,
Historia paristwa i prawa Polski, t. 11, Warszawa 1971, s. 438.

¥ Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Archiwum Radziwilltéw (dalej: AGAD, AR) dz. VI,
1148, Diariusz sejmu 1613 r., k. 9v.

* VLIV, 818.
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Autorka przyjela koncepcje pracy in crudo radice. Do archiwow zagranicznych (wyjawszy
tzw. mikrofilmy szwedzkie w Archiwum Gléwnych i — sporadycznie (s. 21, 74, 87) — archiwa-
lia petersburskie i kijowskie) dotrze¢ nie mogia. Przeprowadzila wigc kwerend¢ w krajowych
zbiorach rgkopisow. Na uwage zastuguje zwlaszcza wykorzystanie korespondencji (dz. V) z war-
szawskiego Archiwum Radziwillow. Poszukiwania te przyniosly niemalo nowego materiatu. Sto-
sunkowo szczuply wykaz wykorzystanych rekopisow pozwala jednak na wyrazenie nadziei, ze
i w krajowych zbiorach rekopisow bedzie mozna jeszcze cokolwiek znalez¢.

Mozna bylo wykorzysta¢ rowniez niektore inne Zrodla wydane. Tak wigc omawianego okre-
su dotycza ~ przynajmniej fragmentarycznie — opublikowane w polowie ubieglego stulecia — ra-
chunki skarbu nadwornego podskarbiego wielkiego Gedeona Tryzny®. Niedawno ogloszony przez
badaczy wilenskich zbior wyrokéw Trybunalu Litewskiego z lat 1583-1655 zawiera orzeczenia
zwigzane ze wspomnianymi w monografii (s, 42. 65) zaleglosciami w oplacie donatywy z 1613 r.,
jak tez w uchwalonym przez sejmik orszanskim poborze w 1632 r* Przyczynki do sadzenia spraw
skarbowych zawiera tez zbiorek dokumentoéw Trybunatu wydany przez Iwana Lappe’. Fragmenta-
ryczne dane dotyczace dochodéw z mennicy w latach 1609-1615 podal przed ponad pélwieczem
Marian Gumowski®. Z kolei dodatek zrodtowy do pracy Adolfasa Sapoki o Litwie i Polsce po
unii lubelskiej zawiera — wykorzystane przez autorke z rgkopisu — teksty uchwat konwokacji wi-
leniskiej z 1613 i 1624 r., jak tez listy ukazujace podatkowe zamiary monarchy i powiatu upickie-
go w 1613 1.’ Wykorzystanie pamigtnika Albrychta Stanistawa Radziwilla pozwoliloby nieznacz-
nie uzupeini¢ wiedz¢ o podskarbinskiej dzialalnosci Mikotaja Kiszki (s. 30), ktéry pono¢ bardziej
powigkszyt przychody ekonomii®.

Sposrod litewskie) literatury przedmiotu spozytkowano — dla tematu — wspomniany wyzej
artykul A. Tyli. Szeregu szczegolow dotyczacych finansowych aspektow wojny inflanckiej do-
starczyloby wykorzystanie ksigzki tegoz badacza. Autorzy dwéch monografii: Konstantinas
AviZonis ~ o szlachcie w Zyciu politycznym Litwy epoki Wazow'' — i wspomniany juz — A. Sa-
poka umiescili w nich rozdzialy poswigcone skarbowosci. Ostatnia z prac zajmuje si¢ raczej
ustrojem skarbowym i nie wnosi wiele nowego. K. AviZonis natomiast, w czg§ci wymownie za-
tytulowanej Zaniedbanie potrzeb skarbu paristwowego analizuje rowniez praktyke i wykorzy-
stuje — uwzglednione pozZniej przez autork¢ — zespoly r¢kopismienne Biblioteki Czartoryskich.
Warto by wigc — moze — ustosunkowa¢ sie do jego wywodow. Korzystne byloby tez wykorzy-
stanie — raczej porzadkujacych - ustalenn monografii Trybunalu Skarbowego Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego pi6ra Leonasa Sabunasa'?. Tytuly rozpraw bywaja mylace. Tak wicc praca Mitrofa-

3 Rachunki podskarbstwa litewskiego 1648—1652, wyd. E. Tyszkiewicz, Wilno 1855,
s. 11-14; R. Rybarski, Skarb i pieniqdz za Jana Kazimierza, Michala Korybuta i Jana lIll,
Warszawa 1939, s. 494, uwaza, zZe rachunki te nie obejmujg roku 1648. Rachunki za rok 1646
i 1647 wydrukowano w niedokonczonym t. XL Aktéw wydawanych przez Wileriska Komisje Ar-
cheograficzng, zob. R. Mienicki, Wileriska Komisja Archeograficzna, 1864-1915, Wilno 1925,
s. 167. Obecnie materialy te znajdujg si¢ w oddziale rgkopiséw Biblioteki Uniwersytetu Wilen-
skiego (dalej: BUWil), sygn. F. 3-281.

¢ Lituvos Vyriausiojo Tribunolo sprendimai 1583-1655, wyd. V. Raudeliiinas, A. Ba-
liulis, Vilnius 1988, nr 55, 76, 77. Wspomina o tym recenzja, ,Lituano-Slavica Posnaniensia”
V: 1992, s. 298.

7 J. Lappo, If Vyriausiojo Lietuvos Tribunolo istorijos, Kaunas 1932, s. 20-21, nr VI.

8 M. Gumowski, Z rachunkow podskarbiego litewskiego H. Wollowicza, ,,Ateneum Wi-
lenskie” XIII: 1938, s. 233-241.

° A. Sapoka, Lietuva ir Lenkija po 1569 mety Liublino unijos, Kaunas 1940, dodatek;
nr2,3,4,5.

© A.St.Radziwill, Pamigtnik o dziejach w Polsce,t. 11, wyd. A. Przybos,R. Zelew-
ski, Warszawa 1980, s. 294.

"' K. AviZonis, Bajorai valstybiniame Lietuvos gyvenime Vazu laikais, Kaunas 1940, 2
wyd. Roma 1975.

2 L. Sabunas, DidZiosos Lietuvos Kunigaikstystes IZdo Tribunolas, 1613-1764. Kaunas
1936.
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na Downara-Zapolskiego o gospodarce panstwowej Jagiellonéw traktuje w niewielkim stopniu
réwniez o okresie poZniejszym. Okazalo si¢, 1z Zygmunt III wydzielil dobra stolowe uniwersa-
fem z 28 stycznia 1588 r. (a w miesiac poznie) — nastepnym), wiec rok wczesniej niz ustalila to
autorka (s. 10)". Konstytucja z 1589 r. zatwierdzita za$ jedynie stan prawny, dodajac tylko do-
chody ze starego myta'.

Roman Rybarski rozpoczal swoje dociekania nad skarbowoscig Rzeczypospolitej szlachec-
kiej w miejscu, w ktérym zakonczyla je Anna Filipczak-Kocur. Niekiedy jednak si¢gal do ma-
terialu wczesniejszego. Poniewaz obydwoje badaczy rdézni ujgcie zagadnienia, warto bylo na-
wigza¢ do wywodow poprzednika dotyczacych — chociazby — donatywy od kupcéw lub czo-
powego.

Wzgledy oszczednosciowe lub niecheé do powtarzania ustalen z wezesniejszych opracowan,
spowodowaly, ze praca nie stala si¢ kompendium skarbowoéci litewskiej badanej epoki. Dla uzy-
skania informacji o podstawie opodatkowania lub o sposobie $ciggania podatku czytelnik bedzie
musial si¢ga¢ do monografii ~ tegoz piora — opisujacych skarb koronny tego samego okresu.
Tylko niekiedy starczyé moze lektura — pomieszczonego w aneksie — uniwersalu poborowego
z 1591 r. Nalezaloby sugerowa¢ ponowne wydanie — teraz juz w jednym tomie — prac Anny Fi-
lipczak-Kocur dotyczacych skarbowosci calej Rzeczypospolitej w dobie pierwszych Wazow.

Usterki niewiele waza na ogodlnej, wysokiej ocenie rozprawy i dotycza raczej szczegolow
heurystyki nizli uzyskanych wynikéw. Anna Filipczak-Kocur data prace przydatng nie tylko na
gruncie polskim. Wiele wyjasnila badaczom roznych aspektdéw przeszlosci Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego: prawa, gospodarki czy dziejow politycznych. Tych ostanich zainteresuje chocby
wykaz wydatkow obu skarbow na poszczegolne kampanie wojenne: inflancka, moskiewska,
szwedzka i kozacka. Porownanie skarbowych dochodéw i rozchodéw wnosi tez istotny element
do dyskusji o prawnym i faktycznym stosunku Korony i Litwy po unii lubelskiej. Wida¢, ze fak-
tyczna (cho¢ nie prawna) dominacja Korony wynikala rowniez z ponoszenia znacznej wigkszo-
$ci kosztow utrzymania wspdlnego panstwa. Dopiero w $wietle ustalen monografii zrozumiec¢
mozna sformutowania testamentu Krzysztofa Despota Zenowicza obawiajacego si¢ w 1611 r. eg-
zekucji, ktora sie do Litwy wkradywa". Autorka wskazuje bowiem (s. 13n.) na proby wprowa-
dzenia — wbrew art. 18 unii lubelskiej — egzekucji dobr i do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.

Praca wnosi wigc wiele, zardwno do calosci jak i do szczegolow skromnej dotychczas wie-
dzy o funkcjonowaniu skarbowosci Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Naturalnie w miar¢ pozna-
wania nowych Zrodel' i opracowania poszczegolnych problemow obraz nakre§lony przez Anng
Filipczak-Kocur zostanie wzbogacony. Monografia dlugo jednak pozostanie nie tylko impulsem
do nowych badan, ale i ich solidnym fundamentem.

ANDRZE] B. ZAKRZEWSKI (Warszawa)

13 Zamiar wydzielenia ekonomii powstal chyba wczesniej. Swiadczy o tym instrukcja Wiel-
kiego Ksigstwa Litewskiego, napisana — zapewne — po $mierci Stefana Batorego: — 3 W tych do-
brach kroliewskich, ktore bedg mieli przynalieze¢ wiecznymi czasy do stolu kroliewskie(g)o,
aby tam economie byli, z tym dokladem, aby byl economem Litwin a nie Poliak —, AGAD, AR
II supl,, nr 63 (1). Instrukcje taskawie wskazat mi p. dr Waldemar Mikulski z AGAD.

¥ M. Dovnar-Zapolskij, Gosudarstvennoe choziajstvo Velikogo KniaZestva Litovsko-
go pri Jagellonach, t. 1, Kiev 1901, s. 157-158. Wspominaja o tym: L. Sabunas, op. cit,, s.
6-7; A. Tyla, XVI-XVHI a. Alytaus ekonomijos valdymas [w:] Alytaus miesto ir apylinkiu is-
torijos bruoZai, Vilnius 1989, s. 11.

¥ Zob.: U. Augustyniak, Testamnty ewangelikow reformowanych w Wielkim Ksiestwie
Litewskim, Warszawa 1992, s. 111.

' W ksiggach ziemskich i — zwlaszcza — grodzkich znalezé mozna sporo danych na temat
stosunku do podatkéw, np: BUWIl, F - 7, 6/15239, k. 614 (Poniewiez 1606 r.); F-7, 13887, nr
26 (Witkomierz 1610 r.); F-7, 4/15193, k. 138v. (Poniewiez 1612 r.); F-7, 8/15241, k. 748-750v.
(Poniewiez 1613 r.).



