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Jaite par la définition, la cité ne saurait sans péril accepter la folie d’esprits engloués dans le passé, au
point de refuser la nouvelle citoyenneté. Pour avoir ,,0sé douter des bienfaits de la liberté” ils seraient
donc voués a rétourner dans leur néant'?. Doktrynerzy rewolucji niezdolni do krytycznej analizy
przyczyn rewolty nie potrafili znalez¢ rozwiazanie polityczne i wybrali polityke eksterminacji:
(J. Quenet, Le principe de légalité et la répression de la Vendée). Jezeli wiele kwestii wymaga
jeszcze weryfikacji wolnej od ideologicznej partie prise, ktora ciagle mieszata szyki badaczom
(o tym wyraznie, cho¢ niekiedy dos¢ kontrowersyjnie J.J. Brégeon, autor zreszta znakomitej ksiaz-
ki o stynnych masakrach w Nantes organizowanych przez cztonkéw Konwentu Carrier), to me-
chanizmy terroru w Wandei przedstawione przez Alain Gerarda!® i historyka prawa karnego
J.M. Carbasse’a stanowia w tej kwestii powazny krok naprzod. J.M. Carbasse w referacie pt. Les
responsables de la Terreur en Vendée: les hommes et le systéme przypomnial, iz to nie pojedynczy
,.nadgorliwcy” (jak ostawiony Carrier skazany w dobie potermidorianskiej jako typowy koziot
ofiarny, opuszczony przez swych kolegéw czy general Turreau organizator ,,piekielnych kolumn”,
ktére uczynily z Wandei spalona ziemig), lecz system rzadzenia, terror jako metoda rzadzenia, sa
odpowiedzialne za tragedi¢ Wandei. Warto zreszta przypomnieé, iz wlasnie 6w general Turreau
postawiony przed sadem nieco pozniej pod zarzutem zbrodni popelionych w Wandei zostat
jednomysinie przez sad uniewinniony, albowiem zbyt wyraziscie ukazywal, iz obok niego winni
zasiadac na tawie oskarzonych jego mocodawcy paryscy, ktorych rozkazy wykonywat. W kon-
kluzji J.M. Carbasse, s. 353, napisal: ... I'on comprend un peu mieux, du méme coiip, en quoi consiste
I-humanisme des Révolutionnaires: I’Homme (avec la majuscule) ne les intéresse qu’in abstrac-
to, comme matiére premicére indifférenciée de la Société idéale d construire. Ce but supréme justifie
tous les moyens, y compris 'opression et les massacres. Stwierdzenia te natychmiast przywodza na
my$l stynne sformutowania M. Hellera o skutkach, jakie przynosi ,,/’'utopie au pouvoir’, stowa
poswigcone dziejom rezimu bolszewickiego, a zwlaszcza jego polityce eksterminacji chiopal4.
Mozna powiedziec, iz omawiany tom reprezentatywny dla wielu srodowisk historycznych od
konserwatystow niedalekich Pierre Chaunu po uczonych uniwersyteckich reprezentujacych roézne
postawy liberalne czy lewicowe (z wylaczeniem jedynie nostalgicznych reprezentantéw historio-
grafii jakobinskiej) stanowi dalszy i istotny krok w kierunku przelamania jednostronnego
i dogmatycznego obrazu Rewolucji Francuskiej, jaki do niedawna jeszcze panowal w historiografii
francuskiej (i nie tylko francuskiej), a ktory na naszych oczach powoli odchodzi w cien.

STANISLAW SALMONOWICZ (Torun)

Martin Avenarius, Savignys Lehre vom intertemporalen Privatrecht,
Gottingen 1993, ss. 102.

Siggajacy po monografi¢ poswigcona pogladom F.C. Savigny’ego na temat prawa migdzycza-
sowego moze kierowac si¢ zainteresowaniem historig prawa, lub checia znalezienia argumentow
dla rozwiazania wystgpujacych we wspolczesnym prawie problemow co do obowigzywania ustawy
w czasie.

M. Avenarius dostrzegt Ow szeroki zakres odniesienia podjetej problematyki, o czym mozemy
wnioskowacé, z podanych przez niego we wstgpie przestanek podjecia badan, ktorych owocem jest

12 W moich Sylwetkach spod gilotyny..., s. 120: ,,...Jakobini, wychowankowie Wieku Swiatet,
racjonalisci i doktrynerzy, nie pojmowali ztozonego charakteru ruchu ludowego, ktory w ich
oczach powstat wylacznie, by broni¢ obalonego tronu i oltarza. Postanowiono wig¢c potraktowac
wandejczykow jako barbarzyncow, jako specjalnie zacofane plemi¢ godne catkowitego wytgpienia
i jako przeciwnikow, z ktorymi zadne porozumienie nie jest mozliwe.”

13 A. Gerard oglosit m.in. ksiazke pt. Pourquoi la Vendée, Paris 1990.

14 A. Besangon poswigcil swoj tekst glownie rozwazaniu podobienstw roznic migdzy ekster-
minacja Wandei a eksterminacja chlopa ukrainskiego.
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przedstawiona monografia. Wskazal on na brak opracowania poswigconego tej czeSci dorobku
F. Savigny’ego oraz podkreslit, ze jest to kompleks probleméw o ponadczasowym znaczeniu, co
znalazlo ostatnio potwierdzenie przy wprowadzaniu prawa prywatnego RFN na terenach bylej
NRD. Dwa wyraznie zarysowane przez M. Avenariusa cele, a mianowicie przedstawienie mysli
Savigny’ego na temat prawa migdzyczasowego i ocena jej donioslosci, znalazty wyraz w formal-
nym ukiadzie przedstawionej pracy, stanowiacej rozprawe doktorska przyjeta w semestrze letnim
1992 r. na Wydziale Prawa Uniwersytetu w Getyndze.

Praca poza wst¢pem i zakonczeniem sklada si¢ z czterech rozdzialow. Pierwszy rozdzial nosi
tytul: Fryderyk Karol von Savigny (ss. 10-15). Przedstawiona w nim zostata krotko sylwetka
wybitnego prawnika niemieckiego z pierwszej polowy XIX w. oraz rozwoj jego zainteresowan
prawem migdzyczasowym. Tytul drugiego rozdziatu brzmi: Intertemporalne prawo prywatne
(ss. 16—-27). W tej czesci pracy wskazana zostata istota tego obszaru prawa oraz przedstawiony
w zarysie rozwdj zasady nieretroaktywnosci prawa i pojecia praw nabytych, poczynajac od
prawa rzymskiego do poczatku wieku XIX. Trzeci, najobszerniejszy rozdzialt nosi tytul: Teoria
Savigny'ego (ss. 28—-74). W rozdziale tym znajdujemy szczegélowe przedstawienie pogladow
Savigny’ego na prawo intertemporalne, reakcji na nie w prawniczej literaturze niemieckiej oraz ich
wplywu na prawodawstwo Szwajcarii i Argentyny. Tytut ostatniego, czwartego rozdziatu brzmi:
Niemieckie miedzyczasowe prawo prywatne (ss. 75-81). W jego obrebie przedstawione zostaty
podstawowe zasady przyjete w ustawie wprowadzajacej BGB (EGBGB), odpowiadajace im
rozwigzania w traktacie zjednoczeniowym, a nastgpnie te rozwiazania sa skonfrontowane z pogla-
dami Savigny’ego. Ponadto monografia obejmuje dodatek zawierajacy fragmenty z wykiadu
studenta Savigny’ego, Alberta v. Groninga, w semestrze zimowym 1840/41. Prac¢ zamykaja wykaz
literatury i r¢kopisow.

Przedstawiona praca jest pomocna w znalezieniu odpowiedzi na takie podstawowe pytania jak:
w czym tkwi zasadnicze novum nauki Savigny’ego o prawie intertemporalnym, jak ksztattowaty
si¢ poglady Savigny’ego na t¢ problematyke, jakie bylo ich znaczenie dla dalszej nauki prawa
1 praktyki prawnej, oraz czy poglady Savigny’ego moga by¢ i dzi§ pomocne przy rozwiazywaniu
probleméw w prawie obowigzujacym?

F. Savigny uznal, ze recepcja prawa rzymskiego nie objeta zawartych w zrodlach rzymskich
regut co do obowigzywania ustawy w czasic. Stad — jak podkresla M. Avenarius — stwo-
rzony przez F. Savigny’ego system pogladow o prawic kolizyjnym byl niezalezny od reguly
pozZytywno-prawne;j.

Jako fundament teorii prawa miedzyczasowego F. Savigny’ego, wyroznit M. Avenarius dwa
rodzaje regut prawnych, ktore powinny by¢ roznie traktowane z punktu dopuszczalnosci dziatania
prawa wstecz. Jako pierwsze wyroznit F. Savigny reguly dotyczace nabycia (lub utraty) prawa,
wskazujac jako na ich przyktad przepis okreslajacy przestanki nabycia wiasnosci przez zasiedzenie.
W odniesieniu do tej grupy regut uznal F. Savigny za niedopuszczalne obowiazywanie ustawy
z mocg wsteczna. Druga grupe tworzyly reguly odnoszace si¢ do bytu instytucji prawnych. W tym
przypadku uznat dopuszczalno$é retroaktywnosci prawa, wskazujac w uzasadnieniu zmienno$é
poczucia prawa w spoleczenstwie.

Odwotujac si¢ do tego rozréznienia M. Avenarius przedstawil zagadnienia szczegblowe:
problem praw nabytych, znaczenie zmiany ustawy dla oceny czynnosci dokonanych pod warun-
kiem, lub z zastrzezeniem terminu, czynnosci prawnych powodujacych skutki nastgpujace w roz-
nym czasie, biegu zasiedzenia i przedawnienia oraz relacje pomigdzy zmiang ustawy a ordre public.

Dla historyka prawa bardzo istotne jest takZze pytanie o ewolucje pogladow Savigny’ego.
Omawiajac stan Zrodet M. Avenarius wskazal, ze po raz pierwszy w semestrze zimowym 1829/30
F. Savigny wprowadzit do swojego wyktadu fragment poswigcony prawu kolizyjnemu!. Wyktady
z lat kolejnych wskazuja na rozwdj tych pogladow, ktore zostaly ostatecznie przedstawione
w tomie 6smym dzieta System des heutigen Romischen Rechts z roku 1849,

! Warto wskaza¢, ze w zbiorach Biblioteki Gtownej UMK w Toruniu znajduje sie rekopis stu-
denta F. Savigny’ego z roku 1829, obejmujacy wyklad poswigcony instytucjom prawa rzymskiego



RECENZIE 169

Mimo ustalenia takiego stanu Zrodel, przedstawienie na ich podstawie ewolucji pogladow
Savigny’ego nie jest, moim zdaniem, dostatecznie czytelne. W tekscie pracy nie znajdujemy wy-
raznego wskazania, kiedy dane zagadnienie prawa intertemporalnego zostalo uwzglgdnione przez
Savigny’ego w wykladzie, jak bylo w poszczegdlnych latach przedstawione. Znalezienic odpowie-
dzi na te pytania, cho¢ utrudnione, jest jednak mozliwe dopiero poprzez wychwycenie powotywa-
nych w przypisach rgkopisow studenta Savigny’ego, a nastepnie okreslenie ich daty w oparciu
o zamieszczony na koncu pracy wykaz rekopisow. Oceniajac wykorzystanie zrodet, podkresli¢ na-
lezy jako istotny walor pracy obok wskazanego juz uwzglednienia rgkopisow studentow Savig-
ny’ego, konfrontowanie rgkopisu i tekstu opublikowanego pracy System des heutigen Rémischen
Rechts oraz wykorzystanie uwag czynionych przez Savigny’ego na marginesach czytanych ksiazek
(s. 34-35). Takie podejécie do zZrodet stuzy rzetelnemu zrekonstruowaniu mysli Savigny’ego.

Interesujace jest takze ukazanie wplywu pogladow F. Savigny’ego na przepisy wprowadzajace
szwajcarskie prawo zobowigzan (aOR) i argentynski kodeks cywilny z roku 1871. Co do prawa
niemieckiego M. Avenarius stwierdza, ze cho¢ nie bylo zamiarem ustawodawcy oparcie si¢ na
pogladach Savigny’ego, to uderzajaca jest zgodno$¢ z nimi podstawowych zasad prawa migdzycza-
sowego. Szkoda, z¢ M. Avenarius nie podal, czy w §wietle jego badan tylko ustawodawca szwaj-
carski i argentyniski oparli si¢ na teorii prawa intertemporalnego F. Savigny’ego. Szkoda takze, ze
nie podjal problemu wplywu mysli Savigny’ego na interpretacje prawa. Przykladowo, wskazaé
mozna, ze w orzecznictwie polskim do lat 60. naszego stulecia akceptowany byt wywodzacy sie od
Savigny’ego poglad co do rozumienia mocy wstecznej ustawy, gdy do stosunku prawnego powsta-
fego przed dniem wejscia w Zycie nowej ustawy ma by¢ ona stosowana na przysziosc2.

Przedstawiona praca zastuguje takZe na zainteresowanie ze strony cywilistow. Zaprezentowane
przez M. Avenariusa poglady F. Savigny’ego moga by¢, moim zdaniem, uzyteczne w rozwiazywa-
niu wystepujacych w praktyce prawnej problemow. Przyktadowo, z dniem 1. paZdziernika 1990 r.
zostat zmieniony art. 695 kc® regulujacy dopuszczalny okres trwania umowy dzierzawy. W po-
przednim stanie prawnym umowa dzierzawy zawarta na okres powyzej lat 10 mogla by¢ po uply-
wie 10 lat przedtuzona maksymalnie na 6 lat. W nowym brzmieniu art. 695 kc stanowi, ze dzier-
zawg zawartg na czas dluzszy jak lat 30 po uplywie tego terminu poczytuje si¢ za zawarta na czas
nie oznaczony. W praktyce powstaty watpliwosci w odniesieniu do sytuacji, gdy strony w dawnym
stanic prawnym zawarty umowg dzierzawy na okres dtuzszy jak lat 16 i w czasie trwania umowy
zostal zmieniony art. 695 kc. Zgodnie ze wskazanym przepisem, zmiana lub rozwiazanie umowy
moze nastapi¢ po uplywie wskazanego w ustawie terminu. Powstaje pytanie czy termin trwania
umowy oceniaé nalezy wedlug ustawy obowiazujacej w dacie jej zawarcia, czy tez poczynajac od
dnia 1.10.1990 r. wedtug art. 695 kc w obecnym brzmieniu. Watpliwos¢ wynika z faktu, Ze ustawa
o zmianie ustawy, kodeks cywilny z 28.07.1990 r., nie zawiera przepisu przejsciowego dotyczacego
przedstawionego przypadku, a w prawie polskim nie ma ogolnie obowiazujacej kodyfikacji przepi-
sOw migdzyczasowego prawa prywatnego. Nie znajdujac jednoznacznego rozwigzania tego przy-
padku w obowiazujacym prawie mozna odwolac si¢ do pogladow F. Savigny’ego. W wykladzie
prawa migdzyczasowego rozwazal on tacznie wptyw zmiany ustawy na czynnosci prawne, ktorych
skutki sa rozlozone w czasie oraz na bieg zasiedzenia i przedawnienia wskazujac na podobiefistwo
tych stanow faktycznych. Opierajac si¢ na tym spostrzezeniu F. Savigny’ego mozna dopuscic
wnioskowanie przez analogi¢ z zawartego we wskazanej ustawie z 28.07.1990 r. przepisu przejscio-
wego dotyczacego zasiedzenia (art. 9) i w szczegolnosci na tej podstawie uzasadnic poglad, ze po-
czynajac od dnia 1.10.1990 r. okres trwania wszelkich umow dzierzawy oceni¢ nalezy wedhug
nowej ustawy.

Lektura prezentowanej monografii M. Avenariusa daje podstawg do uznania jej za opracowa-
nie interesujace, a przy tym uzasadniajace postulat dalszych badan historykow prawa nad za-
gadnieniami prawa intertemporalnego i $wiadczace o przydatnosci takich studiow dla cywilistyki.

WOJCIECH DAJCZAK (Torun)

2 Zob. A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys czesci ogdlnej, Warszawa 1982, s. 88 przyp. 18.
3 Art. 1 pkt. 95 ustawy z dnia 28. lipca 1990 r. o zmianie ustawy — kodeks cywilny



