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Z dziejow opozycji politycznej w PRL w latach 1956—1980

Uwagi na marginesie monografii Andrzeja Friszke, Opozycja polityczna w PRL 1945-1980,
Londyn 1994, ss. 608.

Ksiazka Andrzeja Friszke, mlodego historyka o szczegdlnych zaintereso-
waniach programami i doktrynami politycznymi® polskiego wieku XX, jest
pierwsza tak szeroka i ambitna proba syntezy wielkiego zagadnienia historii
najnowszej Polski, jakie stanowi problem dzialan opozycyjnych pod powojen-
nymi rzadami komunistycznymi. Trzeba bylo pewnej odwagi, ale i wielkiego
wysitku, by zebra¢ potrzebna — acz nieuniknienie jeszcze mocno niepelng —
dokumentacje i napisa¢ monografi¢ na ten temat. Oczywiscie, nasuwa si¢ tu
wiele ograniczen tematu, o ktore do autora trudno miec pretensje, ale ktore
trzeba zaakceptowa¢ dla jasnej sytuacji w dalszych badaniach. Formalnie
autor ujat caly okres od 1945 do 1980 roku, tj. po powstanie Solidarnosci.
Pominig¢cie zagadnien okresu 1980—1989 jest w pelni uzasadnione: sa to
kwestie zbyt jeszcze dla historyka $wieze, obciazone w tej chwili szczegol-
nie hipoteka biezacych sporow politycznych migdzy dawnymi compagnons
de la route, co nieuchronnie musiatoby (zwlaszcza przy korzystaniu z subiek-
tywnych relacji) prowadzi¢c do skrzywienia obrazu wielu sytuacji. Stan
zrodtowy dla tego okresu jest nadal niewystarczajacy, trudno byloby na
przyklad rozwaza¢ genezg ,,okraglego stotu” bez szerszej znajomosci taj-
nych dokumentow Owczesnego kierownictwa PZPR z jednej strony, a sta-
nowiska Moskwy z drugiej itd. Problem trudnej i niepelnej bazy zrodto-
wej dotyczy zreszta wszystkich okresbw w omawianej ksiazce (oczywiscie
nie wszystkich zagadnien w jednakowym stopniu), ale sa to nieuniknione
problemy historyka dziejow najnowszych, ktory podejmuje swe pierwsze
badania zazwyczaj bez mozliwosci dotarcia do tajnych archiwow, badz zna-
jomos¢ tych archiwow (pomijam tu problem zniszczenia cze$ci tych archi-

! Por. A. Friszke, O ksztalt niepodleglej, Warszawa 1989 (= Tom 60 Biblioteki ,,Wi¢z”").
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woOw) jest nadal selektywna i niepelna, a dzialania tajne opozycji, jezeli nie
mozemy ich §ledzi¢ w krzywym zwierciadle policyjnych raportow, nie zawsze
daje sie wyswietlic z relacji 1 pozostalych dokumentéw opozycyjnego dzia-
tania.

Autor w tytule, jak i w tekscie, formalnie objal szeroki zakres zaintereso-
wan chronologicznych, bo od 1945. Nalezy jednak otwarcie stwierdzi€, iz
rozdzial poswigcony latom 1945-1955 wyraznie rozczarowuje, a w wielu
kwestiach nawet nie wykorzystuje istniejacej juz literatury przedmiotu (np.
szereg polemik i publikacji lat ostatnich przynoszacych wiele nowych infor-
macji co do WIN-u czy konspiracji mlodziezowych, tzw. poakowskich z lat
1949-1953). Sadzg, iz w istocie wystarczyloby, gdyby autor dla nakreslenia tia
dla swych analiz okresu poézniejszego napisal tylko krotkie wprowadzenie
przypominajace zalamanie si¢ prob legalnej i nielegalnej opozycji wobec
»wladzy ludowej” w latach 1945-1955. Jezeli pomina¢ pewne mlodziencze
proby tajnych organizacji w okresie po roku 1950 polityczna i militarna
opozycja wobec rezimu zamiera, zostala unicestwiona terrorem. Rozprawa
Andrzeja Friszke w ramach samodzielnych badan zrodtowych autora dotyczy
okresu 1956—1980. Nikt zreszta z tego widocznego ograniczenia tematu nie
czyni autorowi zarzutu bowiem temat jest i tak wystarczajaco obszerny
i trudny w. obecnym stanie badan. Mozna powiedzie¢, iz tylko niektore
kwestie, jak przebieg ,,polskiego Pazdziernika”, jak ,,List 34”2 czy wydarzenia
marcowe 19682 i grudniowe 1970, a zwlaszcza szereg zagadnien zwiazanych
z opozycja lat 19761980, znalazto do tej pory wyraz w publikacjach, literatu-
rze faktu, wspomnieniach, relacjach, ewentualnie w dokumentacji II obiegu.
Jest jeszcze jedno ograniczenie, ktore cho¢ takze w jakiej§ mierze zrozumiale,
wymagaé bedzie w dalszych badaniach wypelnienia tej luki: autor, z zamilo-
wan historyk idei, ktadzie nade wszystko nacisk na wystapienia programowe,
publikacje formulujace pewne zadanie, protesty, postulaty, rysujace kierunek
przemian w mysleniu opozycyjnym. Natomiast dzialania opozycyjne, zwlasz-
cza te utajone i nie sygnalizowane dwczesnej opinii publicznej, pozostang na
marginesie rozwazan i informacji autora. Jest to w jakiej$ mierze okreslone
podstawa zrodlowa, jaka autor dysponowal: nie o wszystkich dzialaniach
opozycyjnych scisle tajnych ich uczestnicy sa gotowi dzi§ mowi¢, nie wszystko
wynika ze znanych informacji publikowanych. Mozna powiedzie¢, iz to co si¢
dzialo w prawdziwie ,,podziemnych” warunkach, takie sprawy jak kontakty
z zagranica, problemy tajnej poligrafii, finanse i wiele innych rzeczy, ktore nie
znajdowaly wyrazu w oficjalnych enuncjacjach opozycji (takie znamy w istocie
dopiero od 1976), takze w pracy nie sa blizej omowione. Znam ludzi z opozycji
lat szeS¢dziesiatych-siedemdziesiatych, ktorzy, moze nie bez powaznych racji
okreslonych doswiadczeniami XX wieku, uwazaja, iz nie nadszed! jeszcze

2 Por. J. Eisler, ,,List 34”, Warszawa 1993, uwagi T. Jastruna, Mysz, ktéra ryknela,
Nowa Respublica, 1994, 1-2 a takze moje uzupelnienia, Wokdl listu 34, ,,Dzieje Najnowsze”, 26:
1994, 3, s. 223-224.

3 Por. zwlaszcza J. Eisler, Marzec 1968, Warszawa 1991.
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czas, by ujawnia¢ metody i sposoby walki z wszechpot¢znym (acz dalece nie
wszechwiedzacym!) aparatem shuzb bezpieczenstwa. Dodajmy do tego pro-
blem, niemal wcale nie poruszony przez autora, a jakze gorzki, a zarazem
klopotliwy dla historyka: problem wtyczek aparatu bezpieczenstwa w $rodowi-
skach opozycyjnych. I nie chodzi tu o zwyklych ,,informatoréw’ wychwytuja-
cych na obrzeZzach srodowisk opozycyjnych fragmenty do kolejnych raportow,
ale o ludzi, ktdrzy nieraz zajmowali istotne stanowiska w srodowisku opozycy-
jnym. Obca mi jest spiskowa teoria dziejow, ale problem bynajmniej nie jest
wydumany, tyle ze trudny do rozwiazania. Niektorzy agenci sa jednak latwo
i od dawna zidentyfikowani (na przyklad w pamigtnikach Jacka Kuronia), co
nie zmienia faktu, iz nadal obecnie funguja jako zastuzeni dziatacze opozycji
antykomunistycznej, choé¢ nieraz dzi§ stanowia raczej element folkloru polity-
cznego (jak Bernard Tejkowski, popularny dziatacz krakowskiego ,,Pazdzier-
nika 1956, potem posta¢ o roznych dziwnych powiazaniach, dzi§ ,,wodz”
parafaszystowskiej, marionetkowej prawicy). Zdaj¢ sobie sprawe z trudnosci
zrodlowych w tego typu sprawach. Sam problem jednak nie jest wydumany,
zashuguje na uwage historykow mlodszego pokolenia, ktérzy nie znaja czasow
Gomulki czy Gierka z autopsji. Warto tu zaakceptowac, iz po roku 1970
nast¢puje wyrazna zmiana taktyki stuzby bezpieczenstwa: infiltracja nie ozna-
czala odtagd natychmiastowych represji po rozeznaniu $rodowiska opozycyj-
nego, ale raczej shuzyla do kontrolowania na biezaco sytuacji i przygotowywa-
nia roznych wariantow alternatywnych dzialania zaleznie od oczekiwan kiero-
whnictwa PZPR, ale takze i zaleznie od intereséw kierownictwa SB.

Po tych uwagach wstepnych, ktore wydawaly si¢ jednak uzyteczne, przej-
dzmy do samego tekstu rozprawy Andrzeja Friszke. Konstruujac ja autor
opart si¢ na szerokiej podstawie zrodlowej drukowanej i niedrukowane;j (ale
niemal wylacznie sa to relacje, a nie archiwalia). Zakres tych materiatow
obrazuja przypisy do kazdego rozdziatu. Badacz wolalby wprawdzie pelne
zestawienie wykorzystanych zrédet i literatury. Zasadniczym rozrdznieniem
teoretycznym przeprowadzonym przez dra Friszke dla okreSlenia ram swych
rozwazan jest wyodrebnienie w dziejach PRL (trzymajmy si¢ tej nazwy cho¢
wiemy, iz formalnie weszta w zycie dopiero w 1952 r.) z jednej strony pewnych
form oporu wobec narzuconego rezimu (spontaniczny, nie zorganizowany i nie
kierowany przez opozycje Swiadoma swych celow), a z drugiej opozycji
politycznej (§wiadomego i zaplanowanego, opartego o pewien program dzia-
lania organizacyjnego lub intelektualnego na rzecz obalenia rezimu badz jego
zasadniczej reformy). Przyjmujac to rozroznienie zdajemy sobie sprawg —
podobnie jak w sporach o zakres pojecia walka cywilna w dobie Panstwa
Podziemnego* — iz istnieje pewna sfera zjawisk na pograniczu spontanicznych
odruchoéw oporu i dzialan opozycyjnych, opér bierny wobec kontestowane;j
rzeczywistosci przechodzi z czasem w sSwiadoma opozycje itd. Lepiej wigc

4 Por. moje uwagi, Walka Cywilna w latach 1939-1945. Pojecie — struktury — rodzaje.
CPH, 45: 1993, 1-2, ss. 353-363. -



232 ’ Stanistaw Salmonowicz

operowa¢ mozliwie szerokim rozumieniem pojgcia opozycja polityczna, tym
bardziej, iz warunki dla takiej opozycji z czgSciowo przynajmniej otwarta
przylbica powstaty dopiero pod rzadami Edwarda Gierka. Uwazam, ze dla
Wiadystawa Gomulki kazda forma kwestionowania decyzji czy pogladow
wladz, jezeli byla na tyle artykulowana, iz docierala do wiadomosci tych wladz,
byla niedopuszczalna opozycja zagrozona natychmiast represja: dla Gomuiki
nie istniala krytyka, roznice pogladow, wszelkie odchylenia od oficjalnej linii
traktowal jako dzialania wrogie, rownie dobrze w latach 1944-1948, jak -
w latach 1956—19705.

Omawiana rozprawa poza rozdzialem o latach 1945-1956 dzieli si¢ na
dwie obszerne czgsci: 1. 1956—1970 (Pazdziernik, Polska Gomuilki, Rewiz-
jonizm. Liberatowie. ,,Znak™ czyli realisci i neopozytywisci. Bunt miodziezy,
acznie ss. 67-268), II. 1970—1980 (Polska Gierka. Od Grudnia do Czerwca.
Rok KOR-u. KSS ,Kor”. ROPICO. Niezalezni intelektualisci. Zaczatki
ruchow spotecznych. Studenci. Chlopi. Robotnicy, ss. 269—582). Prace wienczy
krotkie Zakonczenie, zaopatrzona zostala w indeks nazwisk (ale nie instytucji
czy czasopism podziemnych, co byloby pozyteczne). Przejdzmy do krétkich
uwag na temat czeSci pierwszej. Sila rzeczy sygnalizowac bede raczej kwestie
dyskusyjne czy mozliwosci uzupetien. Nie jest rzecza mozliwa streszczenie
bogatej w tresci rozprawy Andrzeja Friszke, ktorego oceny i analizy generalnie
uderzaja umiejetnoscia trzezwego sadu i pewnego umiarkowania, jakze roz-
nego od tonu niektorych wypowiedzi protagonistow epoki.

Terror stalinowski lat 1949-1954 zdusit wszelkie szersze koncepcje dziatan
opozycyjnych. Spoleczenstwo, zwlaszcza jego elity, czgsciowo przejmowalo,
przynajmniej pozornie, nowa rzeczywisto$¢ jako nieodwracalna, najczesciej
bylo bierne, ucickalo w kregach nawet o duzej tradycji niepodleglosciowej
w prywatno$¢ i w prace zawodowa, unikajac (w miare mozliwosci!) an-
gazowania si¢ po stronie rezimu natr¢tnie propagujacego nowa ideologie.
Istnialy przeciez — i autor stusznie to podkresla — spore grupy entuzjastow
nowego ustroju, glownie w kregach miodziezy, zwlaszcza tej, ktora dojrzata
szans¢ awansu spolecznego w ustroju, ktory potrzebowat kadr i ktory roz-
budowywatl zar6wno przemysl, jak i struktury wladzy. Na tym tle autor oddaje
sprawiedliwos$¢ pokoleniu ,,Po prostu”, miodym intelektualistom i dziennika-
rzom, ktorzy od poczatkowego entuzjazmu dla hasel komunistycznych przez

5 Tu odwotam si¢ do wlasnych wspomnien: kazda, nawet indywidualna, nawet literacka,
wspolpraca z takimi ofrodkami emigracyjnymi jak paryska ,,Kultura” czy Radio ,,Wolna
Europa™, bylo to dziatanie opozycyjne powodujace powazne represje wladz w razie wykrycia. We
wrzesniu 1970 r. shuzby bezpieczenstwa po inwigilacji srodowiska intelektualnego warszawskiego
zwiazanego z Wladyslawem Bartoszewskim, przystapily do dzialania aresztujac dwie wspol-
pracowniczki Bartoszewskiego a takze nizej podpisanego. Wiele os6b, w tym i ptk. Jozef Rybicki
bylo objetych prowadzonym $ledztwem. Autor, s. 357, wspominal tylko W!. Bartoszewskiego,
ktory jednakze nie byt represjonowany. W styczniu 1971 r. nowe kierownictwo partii (E. Gierek)
polecilo w ramach liberalizacji kursu cale dochodzenie umorzy¢. Inne przypadki indywidualnych
represji to sprawy Melchiora Wankowicza i Stanistawa Cata-Mackiewicza.
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roézne fazy zwatpienia przejda do proby zdecydowanej reformy owczesnego
,,realnego socjalizmu”, by w dalszej przyszlosci wyladowac spora grupa na
pozycjach ,,rewizjonistow” epoki Gomutki i wreszcie ludzi odrzucajacych en
bloc system komunistyczny. Trudno zapomniec, iz z tych kregdbw — w rozny
zresztg sposob okreslonych indywidualna biografia — wyjda Karol Modzelew-
ski, Jacek Kuron, Stefan Bratkowski czy Krzysztof Pomian i ze te kregi
wychowaja nastgpne pokolenie kontestatorow na czele z Adamem Mich-
nikiem. Omawiajac Pazdziernik autor szuka stusznej proporcji migdzy ob-
razem walki frakcji w kierownictwie partyjnym a autentycznymi wystgpieniami
krytycznymi tych, co wyrazali nastroje spoleczenstwa. Dodajmy, iz moze tylko
ci, ktorzy przezyli $wiadomie noc stalinizmu w naszym kraju mogli z takim
entuzjazmem wita¢ kazdy numer ,,Po prostu” z wiosny i jesieni 1956 r.: dzi$
owe teksty retrospektywnie utracily wiele ze swej mocy, byly przeciez pierw-
szym tak silnym publicznym powiewem $wiezego powietrza, ktory rozwijat
emocjonalny szok (bardziej elitarny), jaki wywolaly wczeéniej rewelacje Swiatly
czy o rok wczesniejsze od Pazdziernika ogloszenie ,,Poematu dla dorostych”
(autor to zauwazyl, s. 70, ale, moim zdaniem, za stabo zaakcentowal).
Czerwiec i pazdziernik 1956 ozywily nastroje opozycyjne kregow, ktore nigdy
nie zaakceptowaty ideologii komunistycznej: budzito si¢ Srodowisko bylych
zolnierzy Armii Krajowej, ktorej przywodcy opuszczali od 1954 wigzienia,
aktywizowaly si¢ opozycyjne. kola intelektualne katolickie, ktore wznowia, jak
tylko powstana po temu warunki, autentyczny ,,Tygodnik Powszechny”.
Warto jednak podkresli¢, iz istniala pewna mimikra Pazdziernika: nie glosi¢
oficjalnie daleko si¢gajacych hasel, nie szerzy¢ nastrojow antyrosyjskich (ktore
i tak co krok wyptywaly spontanicznie na powierzchnig¢), bowiem zasadniczym
wektorem dzialan — wszystkich! — byla obawa interwencji radzieckiej i oba-
wa ta byla wczes$niejsza nawet niz stynna wizyta Chruszczowa w Warszawie,
a obawy te w pelni potwierdzila interwencja radziecka na Wegrzech. Warto
wiec zaakcentowaC ogromne, w istocie totalne negowanie ustroju komunistycz-
nego, w nurcie ujawnionym publicznie bylo w jaki$ sposob skrzgtnie tuszowa-
ne i raczej lansowano programy minimum niz maksimum. Z tego punktu
widzenia spojrzec nalezy takze na niewatpliwy zreszta blad kardynala Wyszyn-
skiego, ktory w obawie przed ewentualnymi gwaltownymi wydarzeniami, ktore
moglyby prowadzi¢ do interwencji radzieckiej poszed! na slynne porozumienie
z Wiadystawem Gomulka i za dos¢ skromne koncesje (umowa o wprowadze-
niu kilku postow ,,Znaku” do Sejmu) wezwal (podobnie zreszta jak i J.
Nowak-Jezioranski) do glosowania bez skreslen w wyborach, co wyeliminowa-
lo z gory kilku kandydatow niezaleznych wpisanych presja oddolng na listy
kandydatow, ale wpisanych (tajna instrukcja wladz partyjnych) na owe, jak si¢
miato okazac, ,,miejsca niemandatowe”. Zdecydowanie protestowalo przeciw
hastu glosowania bez skreslen srodowisko studenckie Krakowa. Takze Jerzy
Giedroyé (ktoéry czasowo wowczas udzielil takze warunkowego poparcia
Gomulce) uznat wezwanie Kardynala Wyszynskiego za btad. Uwazal (i nadal
uwaza), ze blad polegal na tym, ze Kosciol w trakcie tych rozmow nie wywalczyt
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od slabego podowczas Gomuilki wigkszych ustepstw i gwarancji na przysziosé.
Kwestie te autor pominat w swych rozwazaniach, cho¢ sa istotne na przyklad
dla programu dzialan swego rodzaju , konstruktywnej” i symbolicznej opozy-
cji, jaka reprezentowal w dalszych latach klub poselski ,,Znaku”, nim go nie
opanowali oportunisci, przedstawiciele kot katolickich o watpliwej autentycz-
nosci. Dalsze rozwazania autora po$wigcone zarOwno rewizjonizmowi, katolic-
kiej opozycji czy buntowi mlodziezy (1967-1968) sa napisane ze znajo-
moscia rzeczy. Autor, sam wywodzacy si¢ z mlodziezowego srodowiska
,Wiezi” wlasciwie i obiektywnie ocenial granice mozliwosci i uparte re-
prezentowanie wartosci niezmiennych w Srodowiskach klubow inteligencii
katolickiej, ,,Tygodnika Powszechnego™ i ,,Znaku”. W niektorych kwestiach
brak mu szerszej informacji. Chciatbym tu nawiaza¢ do jednej z tych kwestii,
do$¢ dobrze mi znanej: prob aktywizacji od konca lat pigcdziesiatych
srodowisk bylych zolnierzy Armii Krajowej, prob zainicjowanych przez
putkownikow Ludwika Muzyczke ,,Benedykta™, Kazimierza Plutg-Czachow-
skiego ,,Kuczabg” i Jozefa Rybickiego ,,Macieja”. Pewne echa tych ini-
cjatyw autor napotkal dopiero w relacjach srodowisk mlodziezowych lat
siedemdziesiatych (wzmianki na ss. 308-309). Rzecz jest jednak o wiecle
wczesniejsza a wigze si¢ poczatkami z publikowanym juz 16 czerwca 1957 r.
artykulem L. Muzyczki i K. Pluty-Czachowskiego pt. Prawda i nieprawda
o Armii Krajowej w ,,Tygodniku Powszechnym””. Artykul byt bezposrednia
polemika z niektorymi oportunistycznymi wypowiedziami bylego szefa BIP-u
KG AK, ptka Jana Rzepeckiego, a posrednio z cala propaganda rezimu na
temat Armii Krajowej. Artykul ten wywotal wsciekle polemiki partyjnych
propagandzistOw, a zarazem ogromny odzew w srodowiskach akowskich
w calym kraju, w epoce, kiedy nie bylo kserograféw, a numery ,,Tygodnika
Powszechnego” byly trudno dostepne, przepisywano w roznych srodowiskach
artykul na maszynach do pisania a nawet i rgcznie. Operujac tresciami
historycznymi autorzy odrzucali zarzut reakcyjnej postawy spolecznej Armii
Krajowej, wskazywali na legalizm dzialan calego Panstwa Podziemnego i bro-
nili dokonan Armii Krajowej. W konkretnych dzialaniach podejmowanych od
konca lat piecdziesiatych, Rybicki, Muzyczka i Pluta-Czachowski dazyli do
integracji (nieformalnej bo formalna byla niemozliwa) srodowisk bytych zol-
nierzy Armii Krajowej wokot prac dokumentacyjnych, historycznych i upamig-
tniajacych ludzi i dokonania Armii Krajowej (akcja fundowania tablic pamiat-
kowych w kosciolach w Warszawie, Krakowie, Gdansku, pomnikéw na
cmentarzach, organizowanie uroczystych mszy s§wigtych rocznicowych, zatob-
nych itp. itd.). Muzyczka, ktory zazwyczaj byl inicjatorem roznych form
dzialania, nawigzywal juz od 1957 r. kontakty z dzialaczami harcerskimi
usitujacymi odrodzi¢ tradycje niepodlegtosciowe ZHP, a podzniej bedzie in-
spirowa¢ wiele dzialan opozycji politycznej lat siedemdziesiatych. Zaloze-
nia tej dzialalnosci opozycyjnej dos¢ szerokiej cho¢ pozbawionej (z obawy
przed infiltracja agentury i represjami) form stalych organizacyjnych, byly
nastepujace:
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1) Nalezy dziala¢ wykorzystujac mozliwosci legalne i dziatania niejawne
a w kazdym razie poufne. Trzeba nastawi¢ si¢ na rezultaty dwufalowe. Cel
ostateczny jasny: niepodlegltos¢ i obalenie komunizmu, ale kazdy sukces
czastkowy spoleczenstwa obywatelskiego jest wazny.

2) Zasadnicza rol¢ odgrywaé bedzie ozywienie tradycji niepodleglosciowej
opartej o mit Zolnierzy Armii Krajowe;.

3) Ogromng rol¢ odgrywaja zwiazki z KoSciolem katolickim, bowiem
struktury koscielne daja jedyna mozliwo$¢ realizowania dziatan budzacych
niezadowolenie wladz.

4) Krytyczna ocena inercji wigkszosci srodowisk emigracyjnych. Utrzymy-
wanie jednak niejawnych kontaktow z Londynem poakowskim.

S) Zasadnicza rol¢ na przyszlos¢ odegra dotarcie do miodego pokolenia.
Stad szukanie zwiazkow z ruchem harcerskim, rézne proby popularyzowania,
zwlaszcza na prowincji, tradycji Armii Krajowej, inspirowanie mlodziezowej
kontestacji systemu.

W latach sze$¢dziesiatych, kiedy nie istnial jeszcze szeroki intelektualny
ruch opozycyjny okresu nastepnego, w oparciu 0 owe skromne zaloZzenia
podejmowano rézne dzialania — takze skromne bo w warunkach panstwa
totalitarnego a przy zalozeniu unikania konfrontacji z rezimem policyjnym.
Kiedy wyszli z wigzien cztonkowie katolickiej organizacji ,,Ruchu” (wsrod nich
stynny oficer AK-cichociemny Marian Golgbiowski) i kiedy zaczeto tworzyé
,,ROPCIO”, nastgpnie KPN, ludzie skupieni wokot Ludwika Muzyczki od-
grywali nieraz rol¢ inspiratorow, doradcow i autorytetow moralnych, sami
w owe struktury (z wyj. Jozefa Rybickiego, ktory wszedt oficjalnie w sktad
»,KOR-u) w zasadzie nie wchodzac. Jezeli w KSS ,,KOR” byl Rybicki, inne
kregi mtodziezowej opozycji grupowaly si¢ badz wokot K. Pluty-Czachowskiego
w Warszawie, badz w Krakowie u L. Muzyczki. Brak jest dzisiaj szczegoto-
wych relacji na te tematy jednakze wiadomo, iz Muzyczka mial m.in. czas jakis
ozywione, posrednie badz bezposrednie kontakty z Leszkiem Moczulskim,
Emilem Morgiewiczem i innymi dzialaczami ,,ROPCIO”, ktorzy badz zjawiali
si¢ w Krakowie, badz brali udziat w rozmowach, jakie Muzyczka kilka razy do
roku odbywat w czasie swych pobytow w Warszawie®. Kontakty Muzyczki,
bardzo wowczas dyskretne, obejmowaly takze rozmowy z przedstawicielami
episkopatu, zwiazki z gen. Boruta-Spiechowiczem, srodowiskiem legionistow
Jozefa Pifsudskiego (szczegélnie czynnym w Krakowie, m.in. z udzialem
wieckowego juz wowczas Eugeniusza Kwiatkowskiego). Zauwazamy na mar-
ginesie, iz KPN byt niewatpliwie w latach siedemdziesiatych jedynym oficjalnie
,ugrupowaniem niepodleglosciowym™. W realiach roku 1978 czy 1979 inne

S Moje informcje pochodza z osobistych wieloletnich kontaktéw z L. Muzyczka, K. Pluta-
Czachowskim i J. Rybickim, z relacji dra Mariana Wozniaka z Poznania, z kontaktéw z mjr.
Janem Jackowskim i innymi osobami. Charakterystyczny byt fakt, iz na pogrzebie L. Muzyczki na
Powazkach byta obecna cala ekipa ,,ROPCIO” z Emilem Morgiewiczem na czele. Na pogrzebie L.
Pluty-Czachowskiego obok ludzi z ,,ROPCIO” bylo wielu innych dziataczy opozycyjnych z Janem
J. Lipskim na czele.
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srodowiska opozycyjne traktowaly go jako folklor polityczny, podejrzewajac
nieraz wrecz 0 awanturniczo$é. Otwarta antyradziecko$¢ ruchu uwazana byla
za dzialania co najmniej szkodliwe taktycznie, ulatwiajace wladzy likwidacje
opozycji. Rzecz ciekawa, iz petna likwidacja KPN nie lezata w istocie w zamia-
rach dwczesnych policji politycznej, cho¢ stosowala ona selektywne represje
wobec niektorych czlonkow tego ruchu’. Drziatalnos¢ Wojciecha Ziembins-
kiego czy Leszka Moczulskiego budzila wigc wiele zastrzezen w kotfach
opozycji, jaka uksztaltowala si¢ od 1976. Niewatpliwie centralne znaczenie
mial ,,KOR” i moze dzisiaj wrecz zadziwié, ze pewne kola katolickie, ktére
podowczas raczej wspoOlpracowaly z rezimem, atakuja dzi§ retrospektywnie
dorobek tego srodowiska. Bez ,,KOR-u” nie byloby wielkiego ruchu infor-
macyjnego II obiegu, nie byloby inicjatyw, ktore obudzity niektore srodowiska
robotnicze i przygotowywaly grunt pod sierpniowe strajki®. Tu tez pasjonujacy
problem laczenia si¢ kot glownie laickiej inteligencji, a nawet o pewnej
proweniencji ekskomunistycznej, z kotami opozycyjnej inteligencji katolickiej
i szukanie, coraz wyrazniejsze, oparcia w aparacie i mozliwosciach techniczno-
spolecznych Kosciota katolickiego. Predylekcja autora do reformowania raczej
pogladow niz dzialan spowodowala, iz prasa zbyt malo mowi o dziataniach
tajnej poligrafii. Istnieje juz mozliwo$¢ operowania pewnymi danymi statys-
tycznymi obrazujacymi rozmach podziemnego ruchu wydawniczego, a mate-
rialy bibliograficzne zostaly w ostatnich latach zgromadzone. Nie ulega jednak
watpliwosci, iz autor ujal wszechstronnie okres lat 1976-—1980, kiedy to
dziatania opozycyjne a zwlaszcza wypowiedzi programowe zawarte w licznych
tekstach pozwalaja na rekonstrukcje ewolucji roznych nurtéow opozycji. Dla
genezy naszej rzeczywistosci praca wiele wnosi, stojac na pograniczu badan
historycznych i politologii. Generalnie otrzymaliSmy panoram¢ nurtéw opozy-
cyjnych od KPN i Halla na prawicy po KS ,,KOR”. Autor raczej relacjonuje
1 analizuje, czesto cytujac oryginalne teksty. Nb. podzielam w pelni poglad
A. Friszke co do wzglednej elitarno$ci opozycji lat poprzedzajacych 1980 r.,
co zarazem $§wiadczy o tym, iz okres lat szeS¢dziesiatych miat glownie charak-
ter izolowania protestow jednostek lub malych grup. Nawet jednak przed
sierpniem 1980 r. ,,...ogromna wigkszos¢ spoleczenstwa pozostawala oboj¢tna”
(s. 590).

7 Wiadomo, iz w pewnych okresach kierownictwo Obszaru Poludniowego KPN bylo
infiltrowane przez agentow. Takze i w ,,ROPCIO” nawet do funkcji rzecznikéw Ruchu wchodzily
osoby o niejasnych powiazaniach, por. A. Friszke, s. 468, 478. Ogdlnie biorac, jezeli KPN byt
bliski wowczas pewnym $rodowiskom akowskim to dlatego, ze nie nawiazywal do tradycji
narodowej demokracji, lecz szerzyt kult Jozefa Pitsudskiego.

8 W koncowych uwagach, s. 449, autor wspomnial o okolicznosciach rozwigzania KS
,,KOR”. Zwiazki ,,Solidarnosci” z KS ,,KOR” byly dwezesnie przedmiotem zmasowanej nagonki
mediow sterowanych przez czynniki rzadzace a do tego dochodzily (by¢ moze inspirowane) ataki
na KS ,,KOR” ze strony pewnych $rodowisk robotniczych. Latem 1981 r. ptk. Rybicki infor-
mowal mnie, iz uwaza, ze lepiej w tej sytuacji rozwigza¢ KS ,,KOR” ze wzglgdow taktycznych. Nb.
owczesne ataki na zjezdzie gdanskim na dziataczy KS ,, KOR” zaslugiwaly na blizsza analiz¢ ich
rzeczywistych kulis.
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W stwierdzeniach koncowych zwraca takze uwage wywazony sad autora
z generalng formula epoki: PRL ,,...bylo wigc forma zniewolenia narodu przez
ZSRR oraz partig, ale zarazem organizacja zycia zbiorowego umozliwiajaca
trwanie narodu, a nawet jego rozwoj”. (s. 584). Dodajmy tutaj, iz toczone
dzisiaj polityczne spory o miejsce PRL w historii narodowej sa czgsto prowa-
dzone w ahistoryczny sposob: PRL, podobnie jak znaczna cze$¢ dziejow
polskich w XVIII w., jak Krolestwo Kongresowe lat 1815—1830, byta organiz-
mem tylko quasi niepodlegltym, zaleznym od Rosji czy Zwiazku Radzieckiego.
To jednak nie zmienia faktu, iz PRL byla podmiotem prawa migdzynarodowe-
go, czyli ze byla kontynuowana panstwowo$¢ polska (a nie siedemnasta
republika radziecka) i fakt ten mimo wszelkich ograniczen suwerennosci czy
cech ustroju totalitarnego, mial przeciez takze i pozytywne strony. Bez wzgledu
na takie czy inne krytyczne oceny, epoki tej z historii Polski i z historii ustroju
Polski nie wykreslimy. Konczg te niewyczerpujace bogatego tematu uwagi
stwierdzeniem, iz otrzymaliSmy obraz calosci barwny i ciekawy, peten nazwisk,
faktow i cytatow. Brak nam chwilami jakby drugiej strony i jej dziatan:
informacje o niektorych represyjnych posunigciach nie wystarczaja, bowiem
chcieliby$Smy wiedzie¢, jaka byla strategia i taktyka wiadz wobec opozycji, na
ile poszczegdlne opozycyjne wystapienia mialy wplyw na polityke wiadz. Te
kwestie przeciez do niedawna pozostawaly §cisle tajne i wyjasnia je, miejmy
nadziej¢, dalsze badania, jezeli rzeczywiscie tajne zrodla calego tego okresu
znajda si¢ w rgkach historykow. Na razie winni$my wdzigczno$¢é autorowi za
stworzenie wywazonego i wolnego od partie prise obrazu naszej niedawnej
przesztosci w jednym z jej najwazniejszych aspektow.






