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Najnowsze polskie podreczniki prawa rzymskiego*

Wspolczesne przemiany gospodarcze spowodowaly gwaltowny wzrost licz-
by studentow prawa na naszych uniwersytetach?l, przy czym teraz, co latwo
zrozumieé, najszybciej wzrosta liczba studentow rozpoczynajacych studia.
Wizrosto wobec tego zapotrzebowanie na podreczniki i pomoce naukowe
z dziedziny prawa rzymskiego, ktérego znaczenie na studiach prawniczych
niewatpliwie rowniez wzroslo. Prawo rzymskie coraz wyrazniej stanowi na
polskich wydzialach prawa propedeutyke prawa prywatnego, prawo prywatne
za§ — W miar¢ rozwoju przemian gospodarczych — zaczyna odgrywaé
dominujaca rol¢ w studiach prawniczych, podobnie zreszta jak i we wszystkich
krajach rozwinigetych gospodarczo. Warto wigc poswigci¢ baczna uwage tak
ogbélnym problemom i zadaniom podrgcznikow prawa rzymskiego, jak 1 ich
realizacji przez wydane w ostatnich kilku latach podreczniki.

*
* *

Polska dydaktyczna literatura romanistyczna posiada bogate tradycje,
$wiadczace o jej dobrym poziomie i utrzymaniu $cislej wiezi z nauka Swiatowa.
Od pierwszego polskiego podrecznika prawa rzymskiego, wydanego przez
J. W. Bandtkiego jeszcze po lacinie?, poprzez szereg wartosciowych podrecz-
nikow dziewietnastowiecznych, az do wspolczesnosci charakteryzowaly je na
ogot Sciste zwiazki z nauka niemiecka. Nauka ta odgrywala, jak wiadomo,
w naszej dyscyplinie w wieku XIX role dominujaca, a do dzi$ dnia odgrywa
w niej przodujaca rolg. Wptyw nauki niemieckiej z pewnoscia dla romanistyki
polskiej byt korzystny.

* Tekst jest referatem, wygloszonym na Ogolnopolskiej Konferencji Katedr Historyczno-
Prawnych, jaka odbyla si¢ w Zajaczkowie w dniach 14-17 wrzeénia 1995 r.

! Trzydziesci lat temu krag odbiorcOw podrgcznika prawa rzymskiego ocenial wybitny
romanista na okoto 2000 — K. Kolanczyk, Nowy podregcznik prawa rzymskiego, CPH, 1965/1,
ss. 235. Obecnie nalezy t¢ liczbe pomnozyé przynajmniej przez dziesieé.

2 J.W. Bandtkie, Lineamenta Iuris Romani ad ordinem institutionum Justiniani imperatores
digesta, Warszawa, 1816.
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Podreczniki polskie prawa rzymskiego powstale w XIX wieku posia-
daja opracowanie naukowe3. Z podrecznikéw XX-wiecznych, bedacych
w uzyciu jeszcze kilkadziesiat lat po ich powstaniu, wymienié nalezy przede
wszystkim znakomity i wielokrotnie wznawiany podrgcznik krakowskiego
romanisty Fryderyka Zolla*, najobszerniejszy rozmiarami z wszystkich pod-
recznikOw prawa rzymskiego, trafnie okreslany przez S. Wréoblewskiego jako
,,polskie pandekta’. Podre¢czniki zapewne najwigkszego polskiego romanisty,
Stanistawa Wroblewskiego 5, zashiguja ciagle na baczna uwage wspolczes-
nych badaczy prawa rzymskiego, ale ze wzgledu na trudna do przyswoje-
nia forme ich przydatno$¢ dla studentow od poczatku byla niewielka. Ze
wzgledu na glebie i oryginalno$¢ mysli Wroblewskiego warto jednak do nich
wracac.

W okresie migdzywojennym powstal wlasciwie tylko jeden polski pod-
r¢cznik prawa rzymskiego. Krakowski profesor Rafal Taubenschlag, roz-
czarowany nienajlepsza reakcja studentow na wydany przez siebie, skadinad
znakomity, podrecznik austriackiego romanisty, Rudolfa Sohma?®, napisal
bardzo tresciwy i krotki podrecznik zawierajacy minimum wymaganej wiedzy
romanistycznej’. Byl on wznawiany po Il wojnie §wiatowej, a juz po $mierci
autora wydal go z pewnymi zmianami Henryk Kupiszewski®. Po II wojnie
swiatowej ukazalo si¢ kilka podrgcznikow i skryptow prawa rzymskiego.
Pierwszym chronologicznie byt bardzo oryginalny, cho¢ malo przydatny
w dydaktyce i ostro skrytykowany podrecznik Borysa Lapickiego®, zwraca-
jacy szczegblna uwage na walory etyczne prawa rzymskiego. Mimo swoich
stabych stron, zastuguje on, jak sadz¢, na uwazna lekturg¢ wspolczesnego
romanisty. O wiele bardziej klasyczny jest majacy kilka wydan podrgcznik

3 J. Kodrebski, Prawo rzymskie w Polsce XIX wieku, £.6dz, 1990.

4 F. Zoll Pandekta czyli nauka rzymskiego prawa prywatnego, t. I-1II, Krakow, 1888—-1910
i nastgpne wydania.

5 S. Wroblewski, Zarys wykladu prawa rzymskiego, Krakow, 1916 i Zarys wykladu prawa
rzymskiego. Prawo rzeczone, Krakow, 1918.

S R. Sohm, Instytucje, historia i system rzymskiego prawa prywatnego, ttum. W. Kozubski
i R. Taubenschlag z 17 wydania opracowanego przez L. Mitteisa i L. Wengera, Krakow,
1925. Jak napisal Taubenschlag: Dia naszej mlodziezy, przychodzqcej w ostatnich zwlaszcza latach
z bardzo slabem tylko przygotowaniem na Uniwersytet okazal sig ten podrecznik tak z powodu
znacznej jego objetosci (725 stron), jak i z powodu przeladowania uwagami i literaturq za ciezki
i trudny do opanowania.

7 R. Taubenschlag, Instytucje i historia rzymskiego prawa prywatnego, Krakow, 1934.
W 1938 roku ukazato si¢ jego ,,wydanie 2 poprawione i rozszerzone” autorstwa R. Taubensch-
lagai W. Kozubskiego pod tytutem Historia i Instytucje rzymskiego prawa prywatnego.

8 Kolejne wydania podrecznika Taubenschlaga-Kozubskiego ukazaly si¢ w Warszawie
w 1945 i 1947 roku. W 1955 roku ukazalo si¢ kolejne wydanie tego podrgcznika, w istocie piate, ale
wracajace do pierwotnego autorstwa, czyli z R. Taubenschlagiem jako jedynym autorem: R. Tau-
benschlag, Rzymskie prawo prywatne, Warszawa, 1955. W 1969 roku H. Kupiszewski opracowat
nowe — W istocie szoste, wydanie tego podrecznika.

9 B. Lapicki, Prawo rzymskie, Warszawa, 1948.
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Waclawa Osuchowskiego!?, nawiazujacy do pewnego stopnia do tradycji
pandektystycznych. Moim zdaniem, najlepszym dydaktycznie podrecznikiem
powojennym byl majacy rowniez kilka wydan podrecznik poznanskiego profe-
sora Kazimierza Kolanczyka!!, ktérego oryginalna i bardzo cenna cecha byto
powiazanie, co prawda w skromnym zakresie, prawa rzymskiego ze wspolczes-
nym polskim prawem cywilnym.

Zanim przejdziemy do krotkiej prezentacji wspotczesnych, czyli powstalych
w ciagu ostatnich kilku lat polskich podrecznikéw prawa rzymskiego, warto
zastanowi¢ si¢ nad ogélnymi problemami, przed ktérymi staje autor takiego
podrecznika!2, Kwestia podstawowa jest wybor odbiorcy podrgcznika. Od-
biorca tym jest w zasadzie student prawa i to student poczatkujacy, gdyz
prawo rzymskie wykladane jest z reguly na pierwszym roku. Naklada to na
autora podrecznika obowiazek pisania szczegOlnie jasno i przyst¢pnie, za-
kiladajac, ze jego czytelnik nie posiada zadnego przygotowania prawniczego.
Wiemy zreszta, ze prawo rzymskie przez wiek XIX traktowane bylo jako
ogolne wprowadzenie do nauki prawa. Role te przejely obecnie inne przed-
mioty — przede wszystkim wstgp do nauk prawniczych. Obok studentow
I roku z podrgcznikoOw prawa rzymskiego korzystaja rowniez studenci lat
wyzszych, magistranci, a takze absolwenci studiow prawniczych, czy to dla
celow komparatystycznych, czy dla rozszerzenia wiedzy z zakresu historii
prawa. Stad powstaje potrzeba istnienia przynajmniej dwu rodzajow podrecz-
nikoOw prawa rzymskiego: podrecznika malego, przeznaczonego dla celow
dydaktycznych na I roku studidow, i podrgcznika duzego, bedacego mozliwie
szczegOlowym wykladem naszej dyscypliny, zaopatrzonego w aparat naukowy
i stwarzajacy podstawe wyjsciowa dla ewentualnych wlasnych badan. Nauki
romanistyczne francuskie, niemieckie czy wloskie, moga si¢ pochlubi¢ posiada-
niem obu tych typow podrecznikow, przy czym podrecznik trzytomowy Maxa
Kasera!® uchodzi obecnie — jak wiadomo — za wzdr takiego duzego
podrecznika. W polskiej literaturze romanistycznej podzial na te dwa typy
podrecznikéw nie byt dotychczas zbyt wyrazny, ale do pewnego stopnia
zaczyna si¢ obecnie ksztaltowaé.

Warto tu wskaza¢ na mozliwos¢ i potrzebe jeszcze jednego podrecznika
prawa rzymskiego, a mianowicie podrecznika prawa rzymskiego dla cywilis-
tow. Jest rzecza normalna, ze cywilista szuka rzymskich korzeni instytucji
prawa prywatnego 14, ale dla prawnika-praktyka, nie znajacego na ogdt taciny

10 'W. Osuchowski, Zarys rzymskiego prawa prywatnego, Warszawa, 1962, cztery kolejne
wydania, p6zniejsze trzy wydania skrocone. Ogotem w swych dwu wersjach podrecznik Osuchows-
kiego mial siedem wydan od 1962 do 1988.

11 K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, Warszawa, 1973 i cztery nastgpne wydania (1973, 1976,
1978, 1986); nowe wydanie przygotowywane obecnie przez Panstwowe Wydawnictwo Naukowe.

12 Zajmowal si¢ ta problematyka wnikliwie K. Kolaficzyk w swej recenzji podrecznika W.
Osuchowskiego — patrz wyzej, przypis 1.

13 M. Kaser, Das romische Privatrecht, t. I-I1, Miinchen, 1971-75 i Das romische Zivilp-
rozessrecht, Miinchen, 1966.

14+ W. Wotodkiewicz, Rzymskie korzenie wspolczesnego prawa cywilnego, Warszawa, 1978.
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i nie przygotowanego do samodzielnych poszukiwan w materiale Zrodlowym,
jest to malo realne. Opracowanie podrecznika prawa rzymskiego, w ktorym
instytucje rzymskie bylyby zestawione ze wspoélczesnymi instytucjami prawa
prywatnego, byloby z pewnoscia pozyteczne tak dla praktyki prawnej, jak i dla
nauki prawa prywatnego. Odwolania do prawa prywatnego, zawarte w pod-
reczniku Kazimierza Kolanczyka sa bardzo cenne i nadaja temu podrecz-
nikowi wielka wartos¢, ale nie wystarczaja potrzebom praktyka poszukujacego
romanistycznych przykladow do mowy sadowej czy pisma procesowego. Przed
autorem podrgcznika prawa rzymskiego staje szereg innych problemow do
rozstrzygniecia. Bodajze najwazniejszym jest klasyczny problem systematyki
wyktadu. Systematyka ma niewatpliwie wielki wptyw na efektywnos¢ wykiadu.
Prawo jest systemem i jego naleZyte zrozumienie wymaga poznania jego
calosci, a poznanie poszczegolnych instytucji wymaga znajomosci innych.
W szczegolnosci wydaje sig, e trudno jest zrozumie¢ funkcjonowanie instytucii
rzymskiego prawa materialnego bez, choCby elementarnej, znajomosci proce-
dury. Co do tego istnieje powszechna zgoda w nauce. Wobec tego umieszczenie
wykladu procedury przed wykladem prawa materialnego wydaje si¢ byc
uzasadnionym, choé¢, z kolei, takie rozwigzanie ma takze ujemne strony,
polegajace na trudnosciach ktore tak usytuowany wyklad procedury stwarza
studentom. Z tego wilasnie powodu niektorzy autorzy podrecznikow, idac
w $lad za Gaiusem, umieszczaja wyklad procedury na koncu. Kazde z tych
rozwiazan ma swoje plusy 1 minusy, ale wydaje si¢, ze ze wzgledow dydaktycz-
nych procedura powinna raczej wyprzedzaé¢ prawo materialne.

Innym problemem systematyki jest usytuowanie wykladu prawa rodzin-
nego i spadkowego — przed wykladem prawa rzeczowego i zobowigzaniowego
lub po nim.

Dyskusyjne jest tez umieszczenie wykladu nauki o czynnos$ciach prawnych,
niekiedy zwiazanej z prawem osobowym, niekiedy ze zobowigzaniami, a nie-
kiedy jeszcze inaczej sytuowane;j.

Obok kwestii systematyki, istotne znaczenie przy pisaniu podrgcznika ma
sposob wykladu. Wielu autoréw, zwlaszcza starszych wprowadza obficie

- pojecia i definicje lacinskie. Jest to w duzej mierze konieczne, ale autor
powinien dba¢ o kazdorazowe tlumaczenie. W szczegolnosci wystrzegac sie
nalezy uzywania terminow i pojec, ktore moga by¢ niezrozumiale dla przecigt-
nego maturzysty, gdy za$ jest to konieczne, nalezy starac si¢ je przystepnie
wytlumaczyé. Uzywanie przykladow i kazusé6w bywa bardzo pozyteczne
i ksztalcace, ale powigksza rozmiary podr¢cznika. Bylbym za umieszczaniem
ich raczej w materiatach pomocniczych.

Istotna kwestia jest umieszczanie w podreczniku przypisow, co jest raczej
rzadkie, i bibliografii. Zaleze¢ to powinno, jak sadzg, od typu podrecznika, ale,
pewne elementarne informacje bibliograficzne powinny si¢ znalez¢é w kazdym,
choéby najkrotszym podreczniku akademickim. Wskazana jest bibliografia
komentowana, odstraszajacy przyklad bibliografii nickomentowanej daje pier-
wsze wydanie podrecznika W. Osuchowskiego.
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Bardzo istotne w dydaktyce prawa rzymskiego sa teksty zrodlowe, sadzg
jednak, ze nie powinny miesci¢ si¢ w tekscie podrecznika, ale albo w aneksie
(jak w podreczniku W. Rozwadowskiego), albo w osobnym wydawnictwie.

Kwestia szczegoOlnie delikatng jest problem oryginalnosci podrgcznika.
Podrecznikowi prawa rzymskiego z natury rzeczy niewiele roznia si¢ od siebie,
powstaje jednak pytanie czy autor podrgcznika ma prawo do przedstawiania
w nim swoich wlasnych, a dyskusyjnych pogladéw oraz prowadzenia w zwiaz-
ku z tym polemik z innymi autorami. Nie mozna oczywiscie autorowi
podrecznika odmoéwié prawa do swobody wypowiedzi, ale podrecznik nie
powinien, moim zdaniem, stuzy¢ wyrazaniu kontrowersyjnych pogladow.
Mozna natomiast zasygnalizowa¢ przynajmniej w duzych podrgcznikach,
kontrowersyjno$¢ pewnych zagadnien, ale, przedstawiajac wlasny sad, autor
podrecznika winien przedstawi¢ rowniez zdania przeciwne. W kazdym razie
unikaé nalezy przenoszenia do podrgcznika wezesniejszych polem1k prowadzo-
nych przez jego autora.

Przedmiot nasz jest traktowany zasadniczo jako h1storyczno-prawny, ma
jednak wiele wspolnego z dyscyplinami dogmatycznymi, a w podreczniku
potaczy¢ nalezy te dwa aspekty naszej dyscypliny. Przede wszystkim wigc autor
podrecznika musi rozwazyé proporcje migdzy jego cze$cia poswigcona historii
prawa a czeScia poswigcona instytucjom prawnym, tak procesowym, jak
materialnym.

W czgsci historycznej zawsze znajdzie si¢ wyklad zrodel prawa, natomiast
ustrdj panstwa rzymskiego, zdaniem wielu autoré6w, nalezy raczej do wykladu
historii powszechnej panstwa i prawa. Nie zawsze jednak ten podzial tematycz-
ny jest respektowany; wskaza¢ nalezy, ze oddzielenie opisu instytucji ustrojo-
wych od wykladu historii zrodel prawa jest trudne i nie pozwala na osiagnigcie
wlasciwych rezultatow dydaktycznych. Omawiajac poszczegdlne instytucje
prawne pozadanym jest pokazaé ich historyczne uwarunkowania. Idealem
byloby przedstawienie ewolucji historycznej instytucji prawnych, od Romulusa
do Justyniana, wyjasniajac przyczyny i uwarunkowania tych zmian. Ale
oczywiscie rozmiary podrgcznika na to nie pozwalaja. Nawet znakomity
podrecznik Kasera!s w swych trzech grubych tomach nie catkiem spetnia to
zadanie. Warto przypomniec interesujacy przyklad odmiennego podejscia do
zagadnienia historyzmu w podrgczniku prawa rzymskiego, jakim jest znakomi-
ty podrecznik Fritza Schulza!S, ktorego przedmiotem jest jedynie rzymskie
prawo klasyczne. Zamiast dziejow rozwoju prawa rzymskiego mamy tu jego
opis w momencie uchodzacym za najbardziej doskonaty. Mysle, ze kazdy
autor podrecznika musi na swoj sposOb rozwigzaé¢ ten problem, zwykle
przyjmujac rozwiazanie kompromisowe. Biorac pod uwage propedeutyczna
role prawa rzymskiego, opowiadatbym si¢ raczej za polozeniem nacisku na
prawo klasyczne i ograniczeniem wykladu prawa wczesniejszego i pozniej-

15 Patrz przypis 13.
16 F. Schulz, Classical Roman Law, Oxford, 1951.
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szego, przynajmniej, jesli chodzi o podrgcznik mniejszych rozmiarow. Nalezy
tez, pomimo koniecznych ograniczen, domaga¢ sie-uwzglednienia w podrecz-
niku dziejow prawa rzymskiego po upadku Rzymu starozytnego, w tym takze
jego dziejow w Polsce. Ma to wielkie znaczenie dydaktyczne, uczy tez szacunku
dla naszej dyscypliny, pokazujac jej wigz ze wspoOlczesnoscia i rolg dziejowa.

Wreszcie bardzo duze znaczenie dydaktyczne ma graficzna forma podrecz-
nika, zwracajaca nalezycie uwagg na definicje i najwazniejsze ustepy. Zaopat-
rzenie podrecznika w indeks lub bardzo szczegdlowy spis rzeczy jest wysoce
pozadane.

*
* *

W ostatnich kilku latach ukazalo si¢ w Polsce stosunkowo wiele podrecz-
nikow i materialow pomocniczych do nauki prawa rzymskiego. Oczywiscie,
ponizsze uwagi nie moga by¢ traktowane jako ich recenzje. Ogranicze sie do
elementarnych informacji.

Pierwszym chronologicznie jest wydany po raz pierwszy w 1990 roku,
podrecznik krakowskiego profesora prawa rzymskiego, Wiestawa Litewskiego,
wznowiony ostatnio w tzw. ,.czarnej serii” Panstwowego Wydawnictwa Nau-
kowego!7. Podrecznik Litewskiego jest najobszerniejszym z omawianych pod-
recznikOw prawa rzymskiego — liczy w pierwszym wydaniu 465 stron — nie
spetnia jednak — jak uwazam — wymogow stawianych przed ,,duzym pod-
recznikiem”, tak ze wzgledu na — mimo wszystko — zbyt skromne rozmiary,
jak zupelny brak wskazowek bibliograficznych i orientacji metodologiczne;j.
Podrgcznik Litewskiego poswigca stosunkowo duzo uwagi historii prawa
rzymskiego, nie ograniczajac si¢ do zrodet prawa, ale charakteryzujac struk-
turg spoleczno-gospodarcza epoki. Instytucje ustrojowe zostaly pominigte.

Prawo procesowe, zgodnie z zainteresowaniami naukowymi autora stosun-
kowo obszernie ujete, umieszczone zostalo na koncu podrecznika. Wyklad
instytucji prawnych jest szczegolowy i w odbiorze trudny, ze wzgledu na
stopien nasycenia szczegotowymi informacjami. Autor stara si¢, czesto z powo-
dzeniem, pokaza¢ ewolucj¢ instytucji prawnych, tym niemniej mamy tu wyraz-
na przewage dogmatyki nad historia. Podrgcznik Litewskiego nawiagzuje do
znakomitych krakowskich tradycji podrecznika Zolla, ale jest podrecznikiem
trudnym do przyswojenia przez studenta I roku i z pewnoécia jego forma nauki
nie ulatwia. Jego szczegblowosSC pozwala go uzywac jako zrodia wiedzy
romanistycznej cywilistom, choc¢ osobiscie zalecalbym im raczej nadal podrecz-
nik Kolanczyka czy — niewatpliwie o wiele obszerniejszy — niemiecki pod-
re¢cznik Maxa Kasera. By¢ moze podrecznik ten inspirowal autora.

Zupelnie inny typ podrgcznika reprezentuje wydany w 1991 roku podrecz-
nik Wladystawa Rozwadowskiego!8. Jest to dzieto bardzo oryginalne i za-
stugujace z tego wzgledu na uwage Srodowiska naukowego. Autor $wiado-

17 W. Litewski, Rzymskie prawo prywatne, Warszawa, 1990 i drugie wydanie 1994.
18 W. Rozwadowski, Prawo rzymskie. Zarys wykladu wraz z wyborem 3rédel, Poznan,
1991, drugie wydanie w 1992 roku.
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mie dopasowal jego rozmiary i tre§¢ do mozliwosci naszych studentow, takze
studiow zaocznych, wyciagnal tez wnioski z traktowania prawa rzymskiego
jako ,,wstepu do nauki prawa i procesu cywilnego”1°. Rozmiary podrecznika
sa niewielkie — wlasciwy podrecznik liczy zaledwie 225 stron, do czego dodac
nalezy wybor zrodel. Jest to zapewne jeden z najkrotszych podrecznikow.
Konstrukcja podrgcznika jest klasyczna — wyklad procesu cywilnego, bardzo
skrocony, poprzedza prawo materialne. Cze$¢ historyczna stosunkowo obszer-
na, ograniczona zostata do historii zrodel. Brak tla historyczno-spotecznego.
Ciekawe i trafne sg uwagi wstgpne, wprowadzajace w zreczny sposob poczat-
kujacego studenta w tak dla niego trudna problematyke romanistyczng.
Material prawny wylozony jest przystgpnie, cho¢ — biorac pod uwage roz-
miary — wyklad jest chyba zbyt szczegotowy. Autor niepotrzebnie wdaje sie
w dyskusje naukowa, na co w podreczniku, zwlaszcza tak elementarnego typu,
miejsca raczej nie widz¢. Szczegolne uznanie autora recenzji wywotat obszerny
wstgp poswiecony dziejom recepcji prawa rzymskiego. Sam wyklad prawa
rzymskiego przedstawiony jest jezykiem prostym i Scistym. Oryginalnos¢
podrecznika Rozwadowskiego polega przede wszystkim na wchodzacym
w sklad podrecznika obszernym wyborze zrodel, liczacym ponad 80 stron
drobnym drukiem i zawierajacym 657 tekstow, glownie z Digestow, ale
i z innych zrédel. Sa to krotkie fragmenty dwujezyczne, powiazane - przez
autora umiejetnie odsylaczami z tekstem wykladu i stanowiace jego bardzo
cenne uzupelnienie. Wybor zrodet ma charakter dogmatyczny, ale umozliwia
studentowi zapoznanie si¢ z ,,zywym glosem” prawa rzymskiego. Nie jest to
aneks do podrecznika, ale jego integralna cze$¢. Na uznanie w podreczniku
Rozwadowskiego zashuguje takze pomystowe i ulatwiajace nauke opracowanie
graficzne. Trudno si¢ dziwi¢, ze odniost zastuzony sukces wydawniczy, bedac
chronologicznie pierwszym podrgcznikiem polskim nowego typu. Rozni sie on
bardzo istotnie od wspomnianego juz poznanskiego podrecznika niezapom-
nianego mistrza autora, Kazimierza Kolanczyka, majac jednak raczej innego
adresata i inne cechy nie konkuruje z nim.

Znacznie mniej znany, i mniej oryginalny, ale w pelni zaslugujacy na
odnotowanie jest rzeszowski skrypt Mieczystawa Zotnierczuka2°. Ma on
niewielkie rozmiary (214 stron) i klasyczna strukture. Historia prawa jest
potraktowana stosunkowo obszernie (prawie 1/4 tekstu). Autor poprzedzit
dos¢ szczegotowe przedstawienie zrodel prawa zwiezla charakterystyka ustroju
i tla historyczno-spotecznego. Napisany prostym je¢zykiem, w bardzo przystep-
ny sposob wyktadajacy materiat, stanowi skrypt profesora Zohierczuka przy-
klad solidnego minimum podrgcznikowego, w zupelnosci odpowiadajacego
podstawowym oczekiwaniom studentéw. Mozna w nim znalez¢ zwigzle i jasno
wylozony podstawowy material faktyczny z zakresu naszej dyscypliny. Podob-
ny nieco charakter ma skrypt naszych wroclawskich kolegow Edwarda Szy-

19 Qp. cit. s. 11.
20 M. Zoltnierczuk, Zarys prawa rzymskiego, Lublin, 1992.
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moszka i Ireneusza Zebera?!, znany mi tylko z jego pierwszej czeici, obej-
mujacej histori¢ prawa i procedure. Tematyka ta jest omOowiona stosunkowo
obszernie (101 stron), ale jezykiem niezbyt latwym w odbiorze. Skrypt wroc-
fawski stanowi, jak sadzg, wstgpne stadium prac nad wlasciwym podrecz-
nikiem, ktory z pewnoscia we wroclawskim srodowisku spotka sie z wielkim
zainteresowaniem.

Na baczna uwage zashuguje podrecznik powstaly w srodowisku romanis-
tycznym torunskim, ktorego szybki rozwoj wystawia chlubne swiadectwo jego
kierownikowi, profesorowi Wiadystawowi Bojarskiemu. Podrecznik profesora
Bojarskiego??, oparty na wczesniejszym o dziesi¢¢ lat skrypcie, ale istotnie od .
niego rozny, zalicza si¢ niewatpliwie do podrecznikow krotkich (255 stron)
i przeznaczonych dla poczatkujacych studentow. Jego struktura jest klasyczna.
Na wyktlad historii prawa rzymskiego po$wiecona jest czwarta czgs¢ podrecz-
nika. Historia ustroju i historia zrodet prawa przedstawione sa zwigzle, ale
wyczerpujaco. Na uwage zastluguja precyzyjne i wnikliwe charakterystyki epok
prawa rzymskiego — jedno z trudniejszych zadan stojacych przed kazdym
autorem podrecznika, wymagajacym daru syntezy. Prawo procesowe, chyba
zbyt skrotowo ujete, poprzedza wyklad prawa materialnego. Godnym uwagi
jest wyodrebnienie nauki o czynnosciach prawnych w osobny rozdzial.

Mocna strona podrecznika Bojarskiego jest prosty i przystepny sposob
wykladu. Sprawia to, razem z przejrzystym ukladem i udana forma graficzna,
ze podrecznik jest — jak sadzg — latwy w odbiorze dla poczatkujacych
studentow.

Stabosciami podrecznika Bojarskiego jest zbytnia skrotowosé, co przy
duzej szczegdlowosci sprawia, Zze podrecznik robi miejscami wrazenie katalogu
instytucji. Byloby dobrze, gdyby autor w nastepnym wydaniu poswigcil wiecej
miejsca na wyklad instytucji prawnych. Tym niemniej, bylbym sklonny uznaé
podrecznik Bojarskiego za najlepiej dostosowany do potrzeb i mozliwosci
studentéw pierwszego roku. Mimo swego elementarnego charakteru opat-
rzony jest tez zwiezla uzyteczna bibliografia.

Ostatnim z podrgcznikow, ktorymi chee si¢ zajaé, jest dzielo warszawskich
profesorow prawa rzymskiego, Witolda Wolodkiewicza i Marii Zabtockiej23,
wydany ostatnio przez znane niemieckie wydawnictwo prawnicze C. H. Beck,
dynamicznie wchodzace na rynek polskich podrecznikow prawniczych. Jego
poprzednikiem byt skrypt pod nazwa Bruliony wykladéw?*, wydany trzy lata
temu przez tychze autorow, stanowiacy jakby probne wydanie wlasciwego
podrecznika. Podrecznik Wolodkiewicza i Zabtockiej zashuguje na szczegdlna
uwage z wielu powodow. Jednym z nich, jest fakt, ze jest to od stu trzydziestu
lat pierwszy podrecznik prawa rzymskiego powstaly w warszawskim $rodo-

21 E, Szymoszek, I. Zeber, Rzymskie prawo prywatne, czesé 11 11, Wroctaw, 1991,

22 W. Bojarski, Prawo rzymskie, Torun, 1994.

23 W. Wolodkiewicz, M. Zablocka, Prawo rzymskie. Instytucje, Warszawa, 1996.

24 W. Wotodkiewicz, M. Zabtocka, Prawo rzymskie. Bruliony wykladow 1993/94, czesc
pierwsza i druga. Warszawa, 1993-94.
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wisku naukowym?25. Ale istnieja wazniejsze powody, sklaniajace do zaintereso-
wania tym dzielem. Jest on zapewne napisany z mysla o umozliwieniu studen-
tom przygotowania si¢ do egzaminow testowych, o czym expressis verbis pisali
jego autorzy w stowie wstepnym wczesniejszego skryptu2®. Widac to w sposobie
przedstawienia materialu wykladowego. Ale najbardziej oryginalna cecha war-
szawskiego podrecznika jest jego struktura — autorzy przyjeli systematyke
gajanska, rzadko stosowana we wspolczesnych podrecznikach. Podrecznik zali-
cza si¢ zasadniczo do podrgcznikow krotkich, przeznaczony jest — jak czytamy
na obwolucie — gléwnie dla studentéw prawa i aplikantéw, rozmiary jego —
386 stron gestego druku, czynia z niego jeden z najobszerniejszych wspolczes-
nych podrecznikoéw polskich. Dzielo zaczyna si¢ od obszernego wprowadzenia,
na ktore skladaja sie trzy rozdzialy, omawiajace kolejno znaczenie nauki prawa
rzymskiego, podstawowe definicje i pojecia prawne oraz histori¢ zrodet prawa.
Wiasciwy wyklad, w slad za Instytucjami Gaiusa podzielony jest na trzy czesci.
Pierwsza z nich poswigcona jest prawu osobowemu i rodzinnemu. Druga czes¢
zawiera wyklad prawa rzeczowego, prawa spadkowego i zobowiazan, przy czym
problematyce prawa zobowiazan poswigcono szczegdlnie wiele uwagi. Trzecia
czgs$é, poswigcona jest procedurze cywilnej rzymskiej. Bardzo oryginalng i cenng
innowacja jest koniczacy podregcznik obszerny i bardzo ciekawy rozdziat o dzie-
jach prawa rzymskiego w sredniowieczu i czasach nowozytnych, w tym takze
i w Polsce. Nawiazuje on, podobnie jak i cenne uwagi we Wprowadzeniu
o znaczeniu prawa rzymskiego dla prawa wspolczesnego, do znanych dobrze
zainteresowan 1 osiagni¢¢ badawczych W. Wolodkiewicza w tej dziedzinie.

Pozostawiajac do bardziej szczegotowej recenzji kwesti¢ zasadnosci przyje-
tej systematyki, zwroci¢ nalezy uwage, na bardzo waskie ramy wykladu scisle
historycznego — ogranicza si¢ on, poza dziejami prawa pojustynianskiego, do
historii zrodel, stanowiacej kilka procent objetosci podrecznika. Historia
ustroju jest zupelnie pominigta.

Na uznanie zashiguje natomiast obszerne potraktowanie problematyki
rzymskiej definicji prawa, systematyzacji i poje¢ prawnych. Jest to problematy-
ka wazna dla studentéw, tak dla zrozumienia wykladu prawa rzymskiego jak
i praw pozytywnych, a zwykle w podrgcznikach omawiana skrétowo i w roz- -
proszeniu. Takie jej uwypuklenie jest rozwiazaniem dydaktycznie cennym
i oryginalnym. ‘

Podre¢cznik ma charakter konsekwentnie cywilistyczny, ale wyklad prawa
rzeczowego 1 zobowiazaniowego nie dominuje nad caloscia tak wyraznie, jak

25 Za poprzedni uwazam podrecznik F. Maciejewskiego, Zasady prawa rzymskiego
pospolitego podiug Instytucji Justynianskich, Warszawa, 1861, drugie wydanie 1865. Wydane
w Warszawie po II wojnie §wiatowej podreczniki R. Taubenschlaga sa oparte na przedwojennym
podreczniku Taubenschlaga i Kozubskiego, wydanym w Krakowie. Nie mozna uwaza¢ za
podrgcznik prawa rzymskiego ksiazki R. Taubenschlaga, Rzymskie prawo prywatne na tle praw
antycznych, Warszawa, 1955. Patrz tez wyzej przypis.

26 W. Wotodkiewicz, M. Zablocka Prawo rzymskie. Bruliony wykiadow, czgsc¢ 1, ...
uwagi wstgpne nlb.
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w poprzednim wydawnictwie tychze autoréw. Forma podrecznika jest przemy-
slana i dobrze shuzy stawianym przed nim zadaniom.

Jezyk wykladu jest prosty i przystepny, forma graficzna sprzyja nauce. By¢
moze, uzna¢ by nalezalo wyklad instytucji prawnych za nieco zbyt szczegolo-
Wy, przynajmniej w poroéwnaniu z wigkszoscia omawianych tu podrecznikow,
ale niewatpliwie podrecznik Wolodkiewicza i Zablockiej bardzo dobrze stuzy¢
moze studentowi przygotowujacemu si¢ do egzaminow testowych, sprzyja tez
pamigciowemu opanowaniu materiatu. Warto§¢ poznawcza podrecznika
wzbogacaja bardzo cenne i szczegdtowe bibliografie poprzedzajace poszczegdl-
ne paragrafy, ograniczajace si¢ — zupelnie stusznie — do literatury polskiej.
Praca zaopatrzona jest w bardzo ciekawie opracowane tablice synoptyczne,
indeks zrodet, indeks terminow i zwrotow lacinskich i az dwa spisy rzeczy —
jeden skrotowy, a drugi bardzo szczegétowy i mogacy odgrywac role indeksu
rzeczowego. Scisly i precyzyjny sposob wykladu, przemyslana forma podrecz-
nika, sprzyjajaca zwlaszcza samodzielnie studiujacym studentom, sprawiaja ze,
mimo watpliwosci co do przyjetej systematyki, przyzna¢ nalezy podrecznikowi
warszawskich uczonych wielkie walory dydaktyczne. Mozna tez spodziewac
si¢, ze bedzie dlugo funkcjonowal w dydaktyce prawnicze;j.

Na zakonczenie tego przegladu przejdzmy do coraz liczniej ostatnio
publikowanych materialow pomocniczych do nauki prawa rzymskiego, zdajac
sobie sprawg, ze zapewne nie dotarlem do wszystkich.

Pierwszym chronologicznie?” jest opracowany w osrodku wroctawskim
zbior tekstow zrodtowych2°. Stanowi on wartosciowe uzupehlnienie podrecz-
nika, o charakterze wybitnie dogmatycznym. Skladaja si¢ nan teksty wybrane
glownie z Digestow i Gaiusa, dwujezyczne, ulozone zgodnie z ukladem
podrecznika. Jest to material bardzo przydatny dla éwiczen z prawa rzyms-
kiego, mogacy tez shuzy¢ samodzielnej nauce studenta. W swej formie przypo-
mina klasyczne wydania tekstow zrodtowych, ktorych w naszej nauce bylo juz
wiele. Nie zmniejsza to jego uzytecznosci.

Bardzo oryginalne jest natomiast powstale w oSrodku torunskim wydaw-
nictwo, do$¢ nietatwe do krotkiego zakwalifikowania, nazwane przez auto-
rOw — bardzo trafnie — Verba iuris...2° Jest to rozwinigcie wydanego w 1990
roku w tymze os§rodku Przewodnika do ¢wiczer prawa rzymskiego, ktory zostal
bardzo zyczliwie przyjety w srodowisku romanistycznym. Omawiane wydaw-
nictwo jest jednak czym$ nowym i bardzo cennym. Sklada si¢ ono z trzech
czesci. Pierwsza z nich, to wybor 250 rzymskich paremii prawniczych, glownie
wyjetych z Digestow, utozonych alfabetycznie. Jest to bardzo przydatne takze

27 Nie omawiamy tu wydanego dziesigé lat temu, ale nadal bardzo przydatnego wydawnictwa
Prawo rzymskie — slownik encyklopedyczny pod redakcja W. Wotodkiewicza, Warszawa, 1986.
Moze ona stuzy¢ jako cenna pomoc dydaktyczna studentom, ale w zasadzie przeznaczona jest dla
prawnikow praktykow i laikow. Nowe i rozszerzone wydanie Stownika byloby pozadane.

28 Prawo rzymskie. Teksty zrédlowe do éwiczer w opracowaniu I. Zebera, Wroctaw, 1991.

29 W. Bojarski, W. Dajczak, A. Sokala, Verba iuris. Reguly i kazusy prawa rzymskiego,
Torun, 1995. '
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dla prawnikéw-praktykow, szukajacych efektownego argumentu z prawa
rzymskiego. Sa tu tez, cho¢ rzadko, odwolania do wspolczesnego prawa
polskiego. Mozna krytycznie zauwazy¢, ze lepiej byloby paremie utozyé
tematycznie, wybor za$ ich rowniez moze by¢ dyskusyjny. Ale wydawnictwo
jest cenne i.przydatne.

Druga czg§¢ materialdw, noszaca nazwg kazusow, to ulozone tematycznie
fragmenty kazuistyczne, glownie z Digestow, majace stuzy¢ jako material dla
¢wiczen. Szczegdlnie cenna jest publikacja fragmentow sredniowiecznych glos
do Digestow oraz tekstow rzymskich czynnosci prawnych.

Wreszcie trzecia czg§¢ — Informacje pomocnicze — zawiera biogramy
jurystoéw, chronologie cesarzy i szczegolnie przydatng systematyke Digestow.

Oceniajgc wydawnictwo W. Bojarskiego i jego uczniow bardzo wysoko,
proponowalbym autorom wzbogaci¢ je w nastgpnym wydaniu, ktére niechyb-
nie nastapi, adnotowana bibliografia i rozszerzyé chronologic. Verba iuris
moze oddaé studentom, a takZe interesujacym si¢ prawem rzymskim absolwen-
tom, a nawet samym romanistom duze ustugi.

Zachodzacym zmianom w naszej dydaktyce, omowionym na poczatku tego
artykulu, odpowiada opublikowany przez grono miodych kolegéw z o$rodka
warszawskiego Repetytorium z prawa rzymskiego3°. Ma ono na celu przygoto-
wanie studentéw do skladania egzaminow testowych, ktorych forma czesto
budzi opory wsérod zdajacych.

Osobiscie nie jestem zwolennikiem egzaminow testowych, ale wydaje si¢, ze
z uwagi na ogromna ilo$¢ studentow i niewielka — romanistow, stanowia one
malum necessarium. Warszawskie repetytorium obejmuje sto kilkadziesigt
pytan testowych z wszystkich dzialéw prawa rzymskiego. Na szczegdlng uwage
zasluguje umieszczony po pytaniach zbior kilkudziesigciu kazusow, ktore
student winien samodzielnie rozwigza. Stopien trudnosci tak pytan, jak
1 kazusow jest wystarczajacy dla przeprowadzenia selekcji. Wydawnictwo ma
na celu umozliwienie studentom dokonania samooceny, stad na konicu broszu-
rki znajduja si¢ wlasciwe rozwiazania. Opracowanie nawigzuje wyraznie do
analogicznych wydawnictw zagranicznych. Moze by¢ bardzo przydatne dla
studentow, zwlaszcza tych, ktorzy sami przygotowuja sie do egzamindéw; moze
tez, po koniecznych zmianach, by¢ wykorzystany przy prowadzeniu ¢wiczen.
Zyczyé sobie nalezy nasladowania tego pomyshi wydawniczego przez inne
osrodki akademickie.

%* * *

Sadzg, ze przedstawione powyzej informacje $wiadcza o odpowiedzialnym
stosunku polskich romanistow do nowych zadan, ktore przed nimi stanely.

Masowy naplyw mlodziezy na studia prawnicze oznacza nie tylko zwiek-
szenie obowigzkow dydaktycznych, ale i konieczno$¢ dodatkowej selekcji
wsrod studentow I roku, dokonywanej w duzej mierze przez egzamin z prawa
rzymskiego. Tym potrzebom Srodowisko nasze stara sig, jak widac, sprostac.

30 Warszawa, 1995.
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Sadzg, ze publikacja licznych lokalnych podrecznikow jest zjawiskiem pozyty-
wnym, aczkolwiek zapewne niektére z omawianych podrecznikow zyskaja
sobie wigksza popularno$¢ niz inne. Z pewnoscia nie byloby korzystnym,
gdyby studenci ograniczali si¢ do podregcznika autorstwa ich wykladowcow
i egzaminatoroOw, cho¢ z natury rzeczy podrecznik lokalny bedzie bardziej
popularny, niz inne. Wreszcie, sadzi¢ nalezy, ze mimo znacznej liczby omodwio-
nych podrecznikow, pozadane jest ukazanie si¢ nastgpnych. W szczeg6lnosci
zapowiadana reedycja znakomitego podrecznika Kazimierza Kolanczyka z pe-
wnoscia znajdzie czytelnikdw. Wspolczesne polskie srodowisko prawnicze
1 akademickie jest na tyle liczne, ze jego zapotrzebowanie na podreczniki
romanistyczne, tak ilosciowe, jak jakosciowe, z pewnoscia nie zostalo jeszcze
zaspokojone.

Sadzi¢ tez nalezy, ze rozwdj nauki i nauczania prawa rzymskiego w Polsce
nie tylko wiaze si¢ z odrodzeniem gospodarki rynkowej w naszym kraju i moze
utatwi¢ zachodzaca w zwiazku z tym i niezbedna dla tego odrodzenia transfor-
macj¢ prawa3!, ale winien odegra¢ istotna role przy dalszej transformacji
prawa polskiego, zblizajacej go do prawa Unii Europejskiej. Prawo rzymskie
dla Polski pelni w pewnym stopniu funkcj¢ ifus commune i stad wielkie
Znaczenie jego nauczania.

31 Patrz W. Wolodkiewicz M. Zabtocka, Prawo rzymskie ..., s. 5.



