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Leszczynskiego w ksigzkowej syntezie. Historiografia francuska np. akcentowala zawsze bardziej
lotaryniski okres w Zyciu Stanistawa Leszczynskiego -— dla badaczy francuskich byl on przede
wszystkim tesciem Ludwika XV, ,.dobroczynnym filozofem™ zyjacym z taski Wersalu, panem
w ksigstwach Lotaryngii i Baru, narzgdziem polityki francuskiej w Polsce. Polscy historycy
najczesciej spogladali nan jako dwukrotnego monarche, pisarza politycznego, niepewnego autora
Glosu wolnego wolnosé ubezpieczajgcego.

Edmund Cieslak Iaczy obie perspektywy, w czym pomaga mu z pewnoscig bogaty materiat
zrodlowy, zebrany m.in. w archiwach francuskich (Archives du Ministére des Affaires Etrangéres,
Archives Nationales, Archives Historiques. Ministére de la Guerre), niemieckich (Geheimes Staatsar-
chiv, Preussischer Kulturbesitz) i szwedzkich (Kungl. Biblioteket, Riksarchivet Stockholm). Jego
tekst jest oryginalny i odkrywczy zarowno w warstwie analiz faktograficznych, jak i pod wzgledem
sposobu uj¢cia. Autor pisze o narastaniu mitu Leszczynskiego, o jego ,legendzie™, tkwigcej
u podstaw hagiograficznego i krytycznego nurtu w historiografii, kresli sylwetki wybitniejszych
przodkow wielkopolskiego magnata, daje gruntowny wyklad dzialalnosci Leszczynskiego u boku
najpierw Karola XII, potem w orbicie mocarstwowej polityki Francji, ocenia go jako pisarza
i czlowieka.

Historyk prawa i mysli politycznoprawnej szczegdlna uwage kieruje na te partie wykladu,
ktore poswigcone sa pisarstwu politycznemu Leszczynskiego. Edmund Cieslak nie kwestionuje
Jjego autorstwa Glosu wolnego, przyjmujac — chyba stusznie — ze poki badania jednoznacznie tego
faktu nic podwaza, traktat trzeba zaliczy¢ do dorobku krola Stanistawa. Autor przypomina, ze
zachowaly si¢ rekopisy polskiego tekstu i francuskiego thumaczenia, ze wydano go drukiem po
polsku na poczatku lat czterdziestych (zapewne w 1743 r.), a po francusku w roku 1749 w Paryzu
pod tytulem La voix libre du citoyen ou observations sur le gouvernement de Pologne. Jedno i drugie
wydanie w poZniejszym czasie wielokrotnie wznawiano, cho¢ czgsto bez podawania nazwiska
Leszczyniskiego jako autora. E. Cieslak podkresla, ze Leszczynski sam zgodzit si¢ na wiaczenie
Glosu wolnego do zbiorowego wydania swych prac w latach 1763 i 1764.

Autor poddaje rozbiorowi takze inne rozprawy Leszczynskiego. Analizuje jego Memoriaf
o zabezpieczeniu powszechnego pokoju (Mémorial de I'affermissement de la Paix Générale)
z 1749 1., ktory stanowil wazng pozycje w oswieceniowe;j literaturze o potrzebie wiecznego pokoju,
zainaugurownej koncepcja ksigdza Saint Pierre’a a podsumowana w znanych rozwazaniach
Immanuela Kanta (Der ewige Frieden, 1797) oraz omawia wydana w 1752 r. Rozmowe Europej-
czyka z wyspiarzem Krélestwa Dumocala ( Entretien d’'un Européen avec un insulaire du Royaume de
Dumocala). Przedmiotem wykladu sa w koncu rozprawy zawierajace mysl spoleczno-religijng
,,dobroczynnego filozofa”, najobszerniej przedstawiona w niedatowanym tekscie Niedowiarstwo
zdrowym rozumem pokonane (polski tekst z 1924 r.).

Po ksiazk¢ Edmunda Cieslaka, solidnie udokumentowana i interesujaco skoncypowana,
czytelnik polski bedzie siggat czgsto i z duzym — jak sadzg — dla siebie pozytkiem.

HENRYK OLSZEWSKI (Poznai)

La Costituzione Polacca del 3 Maggio 1791 e il Costituzionalismo Europeo del
XVIII Secolo. Atti del colloquio italo-polacco 1991, red. Jolanta Zurawska,
Napoli 1995, ss. 202.

Dwusetna rocznica Konstytucji 3 Maja spowodowala ozywienie rOwnieZz i w nauce. Sesje
i konferencje naukowe zaowocowaly publikacjami w kraju i zagranica. Na szczegdlna uwage
zastuguje tom referatéw w jezykach wloskim i francuskim wydany przez Departament Slawistyki
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Instytutu Wschodniego Uniwersytetu w Neapolu. Stanowi on poklosie odbytego jesienia 1991 r.
polsko-wloskiego kolokwium w Neapolu i na Capri. Ksiazka byla prezentowana 5 lutego 1996 r.
w Istituto Italiano di Cultura w Warszawie.

Dyrektor Departamentu Slawistyki Nullo Minissi we wstepie do ksiazki oraz w swoim tekscie
poswigconym Konstytucji majowej zawart szereg refleksji metodologicznych. Znalazty one —
dodajmy — wyraz i konkretyzacj¢ w tekstach innych autorow. W szczegélnosci N. Minissi
podkreslil, ze zadaniem podejscia porownawczego, ktore bylo zatozeniem uwidocznionym w tytu-
le, jest uwydatnia¢ nie tylko analogie i podobienstwa, ale takze partykularyzmy i réznice. W tym
kontekscie przeciwstawil on, inspirowany ideami Jana Jakuba Rousseau, doktrynalny, cent-
ralizacyjny i autorytarny konstytucjonalizm Rewolucji Francuskiej Konstytucji 3 maja — umiar-
kowanej, nawigzujacej do przeszlosci i wywodzacej si¢ z rodzimych korzeni historycznych.
Przypomnial, ze Deklaracji Praw Czowieka i Obywatela na wstgpie konstytucji francuskiej
z wrzesnia 1791 r. odpowiadalo w preambule starszej o kilka miesigcy Konstytucji majowej
odwolanie si¢ do Boga w Trojcy Swigtej Jedynego. Do szlacheckiej przesztoéci odwotywato si¢ tez
okreslenie Sejmu Czteroletniego jako stanéw skonfederowanych. Z drugiej strony Konstytucja
3 maja zawierala postanowienia §wiadczace o przemianach w ujmowaniu ustroju spolecznego
i politycznego. Znajdowaly one wyraz m.in. w uprawnieniach mieszczan, w oddaniu pod ochrong
prawa umow zawieranych przez chlopéw z ich panami. Nowoczesnym pojeciom odpowiadat
trojpodzial wladz na ustawodawcza, wykonawcza i sadownicza. Odeszlo w niebyt anachroniczne
liberum veto. Cecha zasadnicza — stwierdzal N. Minissi — konstytucji polskiej 1791 r. bylo
umiarkowanie odpowiadajace Owczesnym stosunkom spotecznym, osadzenie jej zapisOw na
trwalym gruncie reformowanego ustroju, ale z zachowaniem ciaglosci i uwzglednieniem realiow
miejsca i czasu. Blizsze to byto modelowi ustrojowemu Anglii, z ta roéznica, ze w tej ostatniej
mieliSmy do czynienia z konstytucjonalizmem bez konstytucji.

Podobny byt ton tekstu Jana Baszkiewicza zatytulowanego: Konstytucja 3 maja migdzy
tradycjq a przyszloscig. Eksponujac wykorzystanie sprzyjajacego momentu dla reformy panstwa,
J. Baszkiewicz podkreslal, ze Konstytucja 3 maja wyrastata z gleby rodzimej i zostala zakot-
wiczona w samym sercu polskiej tradycji historycznej. Dokonywane zmiany odbywaly si¢
w nawiazaniu do tej tradycji, cho¢ nieraz zachowaniu tradycyjnych struktur towarzyszyla zmiana
ich funkcji np. awans mieszczanstwa poprzez nobilitacje elit miejskich.

Nurt komparatystyczny wyeksponowat konstytucjonalista Massimo Villone, ktory podjat sie
zestawienia Konstytucji 3 maja 1791 r. z Konstytucja Stanéw Zjednoczonych z 1787 r., ale
rozszerzyl to rowniez i na konstytucje francuskie doby rewolucji. M. Villone poglebil teoretyczna
problematyke konstytucjonalizmu. Zaakcentowatl on tezg, ze konstytucje bylty — i sa — na ogot
forma regulacji sprzecznosci spolecznych i politycznych, wigc srodkiem stuzacym ich rozwiazywa-
niu. W tym aspekcie Konstytucja 3 maja byla proba rozwiazania narastajacych sprzecznosci przy
zachowaniu ciaglosci z dawnym porzadkiem i jego formami (podzial na stany, utrzymanie —
wigcej — umocnienie monarchii), gdy konstytucja amerykanska stanowita zerwanie z dawnym
kolonialnym porzadkiem politycznym (Deklaracja Niepodleglosci z 1776 r.), zachowujac jedno-
czesnie istniejace, zroznicowane stosunki spoleczne. Forma rozwigzania istniejacych roznic bylo
przyjecie ustrojowej formy federacji. Mialo to w szczegolnosci znaczenie dla uznania niewolnictwa
w Stanach Poludniowych. M. Villone podkreslit gigtkoéé konstytucji Stanow Zjednoczonych
w przeciwienstwie do sztywnosci konstytucji francuskich. W rezultacie konstytucja Standéw
Zjednoczonych wzbogacana i modyfikowana przez poprawki obowiazuje do dzis, gdy we Francji
wielokrotnie zmieniano ustawe zasadnicza. Nie sposob stwierdzi¢ — zdaniem Villone — czy
konstytucja polska byla sztywna czy gietka, nic miata bowiem czasu zaistnie¢ w praktyce. W tej
materii mozna zwrdci¢ uwage, ze Konstytucja 3 maja przewidujac co 25 lat obowigzek sejmu
zajecia si¢ rewizja konstytucji instytucjonalizowala potrzeb¢ zmian, z biegiem czasu, ustawy
zasadniczej. Ponadto pragne dorzuci¢ obserwacje, ktora znalazla wyraz w moim referacie o relacji
mig¢dzy Konstytucja 3 maja a Zar¢czeniem Wzajemnym Obojga Narodow z 20 pazdziernika 1791
r. Mianowicie po uchwaleniu Konstytucji Sejm Czteroletni kontynuowal reformowanie ustroju,
regulujac rézne jego dziedziny w ustawach majacych charakter konstytucyjnych. Nalezata do nich
m.in. ustawa o Sejmach z 13 maja oraz o Sadzie Sejmowym z tejze daty, o Strazy Praw z 1 czerwca,
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o Komisjach Policji i Skarbowej z czerwca i wrzeénia, wreszcie Zargczenie Wzajemne Obojga
Narodow, ktére laczyto zachowanie federacyjnego charakteru panstwa ze wzmocnieniem wzajem-
nej wigzi Korony i Wielkiego Ksigstwa wraz z podkresleniem réwnorzg¢dnej pozycji tego ostat-
niego. Mozna wigc tu mowic o gietkosci ustawodawstwa Sejmu Czteroletniego, ktore precyzowalo
i uzupelniato nazbyt ogolne czasem sformulowania Ustawy Rzadowej 3 maja.

Na terminologii konstytucyjnej skoncentrowal uwage konstytucjonalista Jan Wawrzyniak.
Zwrocit on uwage na to, ze w stylu i jezyku epoki obok terminologii tradycyjnej wystgpowala
réwniez wlasciwa Oswieceniu nowoczesna siatka pojec jak suwerenno$¢ narodu, zasada podziatu
wiadz itd. W stownictwie konstytucji majowej widoczne byly — stwierdza — wplywy fizjokratow,
gdy mowa o roli chlopéw jako producentéw, Monteskiusza, wreszcie J. J. Rousseau widoczna
w sformutowaniu, ze wszelka wladza spolecznosci ludzkiej poczqtek swdj bierze z woli narodu. Jest
sporne — zauwazmy — czy Konstytucja nie rozumiala pod pojeciem narodu — szlacheckiego
narodu politycznego. Przemawialaby za tym praca Rousseau Uwagi nad rzqdem Polski, w ktorej
akceptowat on ustroj oparty na sejmikach szlacheckich. ]

Rozwazania z zakresu terminologii, ktore podjat N. Minissi, zwracajac uwagg, ze w dobie
przemian terminy zmieniaja swOj sens, wyrazajac nieraz przeciwne nawet tresci, znalazly roz-
winigcie w rozprawie Jolanty Zurawskiej zatytulowanej skromnie: Konstytucjia na rozdroiu —
uwagi filologa. Stanowi ona prawdziwy rodzynek omawianego tomu. Dotyczy bowiem niezna-
nego ‘dotad nauce wloskiego przekladu Konstytucji 3 maja. Obok wlasnego tekstu pomiescita
J. Zurawska fototypiczny przedruk przekltadu wloskiego Konstytucji dokonanego w Neapolu
przez Angelo Lanzelottiego w 1821 roku (najpewniej z tekstu francuskiego z 1791 r.). Thumaczenie
i druk Konstytucji w jezyku wloskim zwigzane byly z rewolucja karbonariuszy w Neapolu w latach
1820-1821. Rewolucja ta, ktorej celem byto wprowadzenie w Krolestwie Obojga Sycylii monarchii
konstytucyjnej, zaowocowala m.in. publikacja serii konstytucji, w tym i Konstytucji 3 maja.
J. Zurawska zwrdcita szczegolna uwage na zmiany w tekscie przekladu Konstytucji zdradzajace
tendencje ttumacza. Tak np. o ile preambuta w polskim oryginale odwolywatla si¢ — jak juz byla
mowa — do Boga w Trojcy Sw. Jedynego, to w tlumaczeniu francuskim pozostat tylko Bog, za$
w przekladzie neapolitanskim odwolanie to w ogole zniklo. Znamienne sa krytyczne komentarze,
w jakie Lanzelotti zaopatrzyt swoj przeklad. Zmierzaly do podkreslenia potrzeby ograniczen
wladzy krolewskiej oraz nawigzywaly do zywej wowczas dyskusji o ksztalcie i tresciach neapolitan-
skiej ustawy zasadniczej. J. Zurawska zwraca uwage, z¢ zmierzaly one na ogodt do tego, by
zaostrzy¢ reformatorska wymowg publikowanego tekstu.

Michat Komaszynski w tekscie zatytutowanym Konstytucja 3 maja a konstytucja rewolucyjnej
Francji ukazal zasadnicze roznice, gdy chodzi o pozycj¢ monarchy w obu konstytucjach. Podczas
gdy we Francji konstytucja z wrzesnia 1791 r. zmierzata do daleko idacego ograniczenia wiadzy
krola, ktory, w istocie przeciwny konstytucji, zostal zmuszony do jej akceptacji, to w Polsce
Konstytucja 3 maja realizowala si¢ przy aktywnym udziale monarchy, ktory odgrywat bardzo
czynng role w dziele reformy ustrojowej. Konstytucja 3 maja — pisze Komaszynski — byta
dzietem nie rewolucji, a zamachu stanu z udzialem wladcy. Koresponduje to z pogladem Krystyny
Zienkowskiej, ktéra wydana z okazji 200-lecia Konstytucji 3 maja ksiazk¢ obdarzyla nieco
prowokacyjnym, acz zgodnym z prawda historyczna, tytulem: Spisek 3 maja. Pojecie rewolucji do
polskiej doktryny politycznej usitowali wprowadzi¢ ,,polscy jakobini”, mowiac o przemianach
ustrojowych doby Sejmu Czteroletniego jako o lagodnej rewolucji. Termin ten Hugo KoHataj
zapozyczyt od Filangieri’ego, ktory uzywat okreslenia pacifica rivoluzione.

Jerzy Skowronek w tekscie Zréznicowanie i ewolucja konstytucjonalizmu w Europie Srodkowej
i Poludniowo-wschodniej XVIII wieku skupil uwage na dysproporcjach migdzy sprawnoscia i sila
trzech mocarstw oSciennych a staba i op6Zniong w rozwoju struktur panstwowych w poréwnaniu
z systemem absolutyzmu o$wieconego Rzeczpospolita. Konstytucja majowa majaca umocni¢
i unowoczesni¢ jej organizacje panstwa przyszla za pézno.

Rozwinigcie i poglebienie tej problematyki zawiera tekst Henryka Kocoja: Polityka dworu
pruskiego w stosunku do Konstytucji 3 maja. Po przedstawieniu ewolucji stosunku kréla Fryderyka
Wilhelma IT do Rzeczypospolitej w latach 1790-1792 Autor zastanawia si¢ nad przyczynami,
ktore doprowadzily do upadku Polski. Formuluje on retoryczne raczej pytanie skad brata si¢
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naiwno$¢ polskiej klasy politycznej skupionej w Sejmie i czy byla ona $wiadoma niebez-
pieczenstw, ktore doprowadzily do zniszczenia dzieta Sejmu Czteroletniego? Nalezaloby tez
zastanowic si¢ — stwierdza — czy upadek Konstytucji 3 maja byl nieuchronny. Wsréd przy-
czyn, ktore doprowadzily do niego H. Koc6j wymienia brak jednosci migdzy Polakami, wiel-
ka naiwno$¢ w ocenie interesOw naszych sasiadow, stala nadziej¢ na pomoc z zewnatrz,
nieudolnos¢ dyplomacji, wreszcie brak uzdolnionych przywodcow politycznych i dowddcow
wojskowych.

Sergio Bertolissi w tekscie o konflikcie konstytucyjnym polsko-rosyjskim w czasie pomigdzy
Konstytucja 3 maja 1791 r. a 27 listopada 1815 r. (data oktrojowania konstytucji Krolestwa
Polskiego przez cesarza Aleksandra I) zestawia obie konstytucje i poswigca wiele uwagi
kryzysowi konstytucyjnemu w latach 1820-1830 wynikajacemu z zasadniczej sprzecznosci
migdzy absolutystyczna wladza cesarzy rosyjskich a konstytucyjnym ustrojem rzadzonego przez
nich Krélestwa Polskiego. Temat wychodzi poza granice okreslone w tytule ksigzki, mozna go
jednak obroni¢, gdyz konstytucja 1815 r. zawierala niektore elementy, ktore daja si¢ wyw1esc
z Konstytucji majowej.

Konczac, pragne podkreslic walory podej$cia porOwnawczego charakteryzujgce prezen-
towana ksiazke. Sytuujac Konstytucje¢ 3 maja w kontekscie dziejow powszechnych przybliza ona
ten historyczny akt nauce wloskiej i — szerzej — $wiatowej. Konstytucja 3 maja ujmowana
w kontekscie calosci ustawodawstwa Sejmu Czteroletniego, jak to uczynit Bogustaw Le$nodorski
w swojej pracy Dzielo Sejmu Czteroletniego, zastuguje na nazwe, ktéra nadat swojej ksiazce
o tym Sejmie Henryk Kocdj tytutujac ja Cztery lata nadziei.

JULIUSZ BARDACH (Warszawa)

Anke Breitenborn, Randgruppen im Allgemeinen Landrecht fiir die Preus-
sischen Staaten von 1794, Berlin 1994, Duncker und Humblot, Berlin 1994, ss.
234 (Quellen und Forschungen zur Brandenburgischen und Preussischen
Geschichte, Bd. 6)

Wsrod tematéw niezwykle popularnych w ostatnim okresie w historiografii europejskiej
wspomnie¢ nalezy problem ludzi marginesu w réznych aspektach zaréwno dla sredniowiecza, jak
i czasow pozniejszych (Zydzi, zebracy i wldczedzy, prostytutki, odmiennosci postaw seksualnych,
rozne srodowiska kryminogenne). Autorka wigc dolaczyla do listy autoréw, na ktorej nie brak
wielu prestizowych nazwisk (Le Goff, Geremek, Delumeau, Muchembled, Dirk Blasius itd.),
jednakze nie byli to z reguly historycy prawa i ich zainteresowania okreslaly socjologia historycz-
na, historia kultury i mentalnosci. Autorka w swej rozprawie doktorskiej wprowadza w obregb tych
zainteresowan teksty normatywne Pruskiego Landrechtu z 1794 (ALR). Po do$¢ obszernych
rozwazaniach wstgpnych o charakterze metodologicznym, ktére przeciez, moim zdaniem, nie s3
zbyt przekonywajace a nawet przeteoretyzowane, otrzymali$my trzy rozdzialy o charakterze
zasadniczym: o sytuacji Zydow w panstwie pruskim w $wietle przepisow ALR, o problemie ngdzy
i sytuacji ludzi biednych (Armut und Armenfiirsorge) oraz o sprawach $rodowisk, ktore ulegaly
marginalizacji poprzez ostrze represji karnej (Soziale Marginalisierung im Strafrecht und durch das
Strafrecht). Zauwazmy, iz wybor ten nie wyczerpuje mozliwosci, jakie otwieraja si¢ m.in. przy
studiowaniu przepisow administracyjnych ALR, obyczajowych czy tez przepisow o pewnych



