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Konfederacje czasow stanistawowskich, zgodnie z dawng tradycja,
z reguly zawieszaly funkcjonowanie sgddéw zwyczajnych!. Pryncypialne
stanowisko w kwestii zawieszenia sgdownictwa zajmowali organizatorzy
tych konfederacji, ktére wymierzone byly przeciw kroélowi i jego stron-
nikom. Niektére zwigzki konfederackie z lat 1768 - 1772, tamujac bieg
zwyczajnej sprawiedliwosci, oglaszaly za niewazne i nielegalne wszelkie
orzeczenia wydane po akcie konfederacji barskiej oraz przewidywaly
sankcje karne dla urzednikéow sadowych, nie respektujgcych zalecen kon-
federacji2. Rowniez konfederacja generalna koronna z 1792 r. nakazy-
wala Trybunatom, komisjom, cuiuscunque nominis jurysdylkcjom, aby

! Ronfederaci barscy, wstrzymujac bkieg sadéw wszystkich instancji wyjas-
niali, iz uezynili to secundum praxim et maturam confoederationis, Konfederacja
barska. Wybér tekstéw, wyd. W. Konopczynski, Krakéw 1928, s. 11. Zob.
tez A. Litynski, Konfederacja i rokosz w polskim prawie karnym XVI-XVIII
wieku, Studia Iuridica Silesiana, t. II, 1977, s. 149.

? Materiaty do konfederacji barskiej r. 1767 - 1768, zebr, S. Morawski, t. I,
Lwéw 1851, s. 100-101; J. Sobczak, Sqdy konfederacji barskiej w Wielkopolsce,
Studia i Materialy do Dziejow Wielkopolski i Pomorza, t. XIV, z 1, 1980, s.
94 i n.
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sady swoje do uspokojenia Rzpltej zalimitowali i nikogo sub poenis v~
capacitatis honorum et munium ex nuc extendentis, sqdzi¢ nie wazyli
sie 3, Mimo tych deklaracji, nie zawsze jednak faktycznie zawieszano
sgdownictwo zwyczajne. W czasach barskich nie wszystkie sgdy ziemskie
i grodzkie stosowaly sie do polecen konfederacji4. Takze w poczatko-
wym okresie funkcjonowania konfederacji targowickiej nie przestrzega-
no $ci$le jej polecen. Jeszceze w sierpniu 1792 r., mimo zawigzania kon-
federacji, nadal dzialaly sady ziemianskie w Wielkopolsce. Konfederacja
ziemi ciechanowskiej wyraznie natomiast zachowywala dla utrzymania
biegu sprawiedliwosci sady ziemianskie, komisje porzgdkowsg cywilno-
-wojskowg oraz pisarzy (aktowego i sadowego) w swej trwalosci i obo-
wigzkow ich ciggtosci®. Ostatecznie doprowadzono jednak do zawiesze-
nia sadownictwa zwyczajnego, bowiem targowica nakazywala poprawiac
akty zwigzkow partykularnych, odbiegajace od aktu konfederacji gene-
ralnejs.

Biegu sprawiedliwosei nie tamowala natomiast konfederacja radom-
ska, nakazujge spelnia¢ czynnosci jurysdykcjom zwyczajnym w woje-
wodztwach oraz jurysdykcjom centralnym 7. Postanowienia te, redago-
wane pod dyktando ambasadora rosyjskiego Nikolaja Repnina, miaty
przede wszystkim $wiadczy¢ o akeeptacji przez konfederatow radomskich
korony Stanistawa Augusta. Akcentujgc podobne cele polityczne, réwniez
w akcie konfederacji generalnej, zawigzanej w Warszawie w 1773 r. po-
stanowiono, azeby wszelkie jurysdykcje prawami ustanowione |[...], sady
w czasach i miejscach zwyczajnych odprawowaly i powszechnej spokoj-
nosci skutecznie pilnowaly 8.

Szczegdlnej wagi nabieralo zawieszenie na czas konfederacji Trybu-
nalu Koronnego, ktorego wyroki cieszyly sie w Rzeczypospolitej znaczng
powaga i mogly wplywac na nastroje spoleczne. Wyjgwszy konfederacje
radomskg, pozostate zwigzki rozpatrywanego okresu zakazywaly dzialal-
nosci jurysdykcji trybunalskich. W mys$l postanowien z Baru z 1768 r.
i uchwal lokalnych zwiazkéw, konfederaci leczyccy rozpedzili Trybunal
w Piotrkowie, a dzialania konfederacji wielkopolskiej faktycznie unie-

3 Zbiér wszystkich drukéw konfederacji targowickiej i wilenskiej, b.m.d, (1792),
5. 43 - 44,

4 W. Konopczynsli, Konfederacja barska, t. 1I, Warszawa 1936, 1938,
s. 445. Wladze w Warszawie ostrzegaly tymczasem przed zastosowaniem sie do za-
rzadzenn barskich, tamujacych bieg sprawiedliwosci, Materiaty do konfederacii,
s. 61 -62.

5 Biblioteka PAN w Krakowie, rkps 8318, Teki Pawinskiego nir 1 (dalej cyt.
TP 1), k. 385; J. Sobczak, Sqd konfederacji targowickiej wojewddztw wielko-
polskich 1792 - 1793, Studia i Materialy do Dziejéw Wielkopolski i Pomorza, t.XIII.
z. 1, 1979, s. 164 - 168.

6 W. Smolenski, Konfederacija targowicka, Krakéw 1903, s. 292,

? Biblioteka PAN w Krakowie, rkps 953 (dalej cyt. PAN Kr. 953), k. 1620v.

8 Akt konfederacji warszawskiej z 16 kwietnia 1773 r., b.m.d, (1773), k.A.2v.
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mozliwily czynno$ci tej jurysdykeji w Bydgoszczy 9. Wznowienie dzia-
lalnosci Trybunalu Koronnego nie nastgpilo zresztg bezpoSrednio po
upadku konfederacji barskiej. Konfederacja z 1773 r., pomimo deklaracji
zapewniajacej utrzymanie biegu wszystkich jurysdykcji, faktycznie ta-
mowala funkcjonowanie Trybunalu. Po dlugotrwalej dyskusji sejmiki
deputackie naznaczono ostatecznie na 15 lipca 1774 r. Otwarcie jurys-
dykeji trybunalskiej stuzy¢ mialo m.in, ograniczeniu znaczenia i prero-
gatyw sadu konfederacji generalnej, a zarazem tracacego wplywy mar-
szalka Adama Poninskiego 1. Trybunal nie funkcjonowal réwniez pod-
czas konfederacji targowickiej.

Zawieszenie sgdownictwa zwyczajnego roznie oceniane bylo przez
wspolczesnych, aczkolwiek wydaje sig, ze przewazaly opinie negatywne,
przybierajgce na sile po roku 1773. Franciszek Machczynski, konsyliarz
i sekretarz ziemi dobrzynskiej, regent generalny konfederacji radom-
skiej, przystepujgc do konfederacji barskiej, protestowal jeszcze prze-
ciwko tym, ktorzy jurysdykcje dla przypodobanic sie fundowali. [..4
przeciwkoe Trybunatom i wszystkim jurysdykcjom ziemskim i grodzkim,
wyjqwszy te, ktore z potrzeb lub musu czyniq oraz domagal si¢ niewaz-
nosci dekretow i kondemnat wydanych przez te sgdy . Wystgpienie to
mialo jednak gioéwnie polityczny charakter. W sytuacji, gdy dochodzilo
do zawieszenia sgdownictwa i powolania jurysdykcji konfederacyjnych,
w wymiarze sprawiedliwosci Rzeczypospolitej nastepowala na ogoél de-
zorganizacja. Dlatego wlasnie konfederaci barscy tolerowali dzialalnosc
ziemstw i groddéw, a nawet sugerowano generalnosci wydamie uniwer-
salu, w ktéorym nakazywalaby grodom sadzi¢ dla utrzymania bezpie-
czenstwa 2. Z kolei wznowienie dzialalnosci Trybunalu Xoronnego
w 1774 r. mialo na celu ograniczenie naduzyé¢, jakich dopuszczal sie sgd
konfederacji generalnej. Ujemnie oceniano tez zawieszenie sgdownictwa
zwyczajnego przez konfederacje targowicka 3. Dostrzegala te mnastroje

?J. Kitowicz, Pamietniki czyli historia polska, oprac. P. Matuszew-
sk a, Warszawa 1971, s. 213 - 214; S. Lu b omir s ki, Pamigtniki, wyd. W. Kon o p-
czynski, Lwoéw 1925, s. 5; W. Szczygielski, Konfederacja barska w Wiel-
kopolsce 1768 - 1770, Warszawa 1970, s. 46 i n., 61 i n. “naczenie zawieszenia Try-
bunatu Koronnego podkreslal Jozef Wybicki w instrukeji dla swego wuja, mar-
szalka konfederacji pomorskiej, Michata Lniskiego: Raczq JM.MC. indilate pcstaé
do konfederacji wielkopolskiej, aby si¢ starali komiecznie trybunat rozpedzié, albo-
wiem w wielu obywatelach obojetno$¢ sprawuje, wstret i batamuctwo czyni, i mi-
licje tam znajdujgcq zabraé, Archiwum Wybickiego, wyd. A. M. Skalkowsli,
t. I, Gdansk 1948, s. 7.

® PAN Kr., 953, k. 1769 - 1769v; Volumina Legum (dalej cyt. VL), wyd.
J. Ohryzko, t. VIII, Petersburg 1859-1839, s, 106 i n.; H. Schmitt, Materialy
do dziejéw bezkrélewia po $mierci Augusta III i pierwszych lat dziesieciu panowa-
nie Stanistawe Augusta Poniatowskiego, t. 11, Lwow 1857, s. 241 - 242, 257 i m.

M PAN Kr. 952, k. 1666v.

2 S, Lubomirski, Pamietniki, s. 106.

3J. D. Ochocki, Pamietniki, t. IV, Warszawa (1914), s. 15; M. Oginski,
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konfederacja generalna, bowiem w uniwersale z Grodna z 17 grudnia
1792 r. przyznawala, iz otwarcie jurysdykcji sadowych stalo sig ,K0-
nieczng potrzeba”. Wyjasniano przy tym, Ze otwarcie sadow w skladzie
sprzed roku 1788 bylo niemozliwe i obiecywano przyspieszenie prac nad
opisaniem nowych magistratur . Tymczasem sukcesywnie wznawiano
dzialalnoéé niektorych jurysdykeji wyzszych instancji. Otwarte zostaly
sady asesorii W. Ks. Litewskiego oraz asesorii koronnej, a takze Komisji
Skarbowych, litewskiej i koronnej. Zorganizowano je wediug stanu
prawnego sprzed Sejmu Czteroletniego, czyli bez udzialu plenipotentow
miejskich, jak réwniez odrebnie dla Korony i Litwy 15. Jednoczesnie kon-
federacja targowicka pozwalala rozpatrywaé¢ sgdom miejskim wszelkie
sprawy nalezgce do ich wlasciwosci przed rokiem 1788 16,

Nawet jesli konfederacja dopuszezala dzialalnos¢ jurysdykeji zwyczaj-
nych, starala si¢ zapewni¢ sobie mozliwie pelng nad nimi kontrole.
W 1767 r. deklarowano np., iz konfederacja radomska, utrzymujgc do-
tychczasowy bieg sprawiedliwo$ei, zachowuje moc, wzglad, czutosé, straz
nad czynieniem sprawicdliwodci obywatelom potrzebnej oraz moc za-
wieszania jurysdykcji trybunalskich i innych. Wylaczono tez spod wia-
Sciwoéci sgdéw zwyczajnych sprawy konfederatow 7. Usilowano zreszta
zagwarantowaé w sposéb instytucjonalny kontrole konfederackg nad
wymiarem sprawiedliwosci, czego przykltadem moze by¢ jurysdykcja
marszatkowska.

W 1767 r. konfederacja radomska przydawala marszaltkowi wielkiemu
koronnemu Stanistawowi Lubomirskiemu, zwigzanemu z Familig, 12 de-
putatéw sposrod marszatkéw i konsyliarzy wojewodzkich zasiadajgeych
w generalnosei 8. Wota swe powinni oni byli dawaé zgodnie z porzad-
kiem zasiadania wojewodow w senacie, a komplet sktada¢ mialo 8 depu-
tatow wraz z marszatkiem 1. W 1792 r. przywrocone zostaly sady mar-
szatkowskie w miejsce definitywnie zniesionej wowczas Komisji Policji.
Zadaniem tej jurysdykcji bylo orzekanie w sprawach kryminalnych we-

Pamietniki [...] o Polsce i Polakach od r. 1788 do konica r. 1815, t. 1I, Poznan
1870 - 1873, s. 142.

14 PAN Kr. 953, k. 2061v - 2062,

15 PAN Kr. 953, k. 2062v - 2063; J. W gsick i Konfederacja targowicka i ostat-
ni sejm Rzeczypospolitej z 1793 roku. Studium historycznoprawne, Poznan 1952,
s. 22 1 25 - 26.

16 Konfederacja generalna wolnych obojga marodow zlgczonych. Dozwolenie
miastom sqdzenia spraw podiug praw az do roku 1788 imze wia$ciwych, b.m.d.
(1792), plakat.

7 PAN Kr., 933, k., 1620v - 1621. Sprawy konfederatéw wylgczala cpod wias-
eiwoscl jurysdykeji zwyczajnych konfederacja z lat 1773 - 1775. Akt konfederacji
warszawskiej, k.A2v.

8 PAN Kr. 953, k. 1621 - 1622,

% Prawo z 1766 r. ustanawialo w sadach marszalkowskich komplet pieciooso-
bowy, VL, t. VII, s, 207.
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dlug praw o sgdach kryminalnych marszatkowskich i w komplecie pra-
wem przepisanym. Prezydowali marszatkowie koronni albo zastgpujacy
ich pierwszy w porzadku z nominowanych asesoréow . Zgodnie z uni-
wersalem konfederacji generalnej, poza sadownictwem kryminalnym,
jurysdykcja marszalkowska zyskala prawo kontroli prasy, ksiegarn, spek-
takli teatralnych. Wprowadzono ostry nadzor policji $ledczej nad lud-
noscia stolicy, zwlaszecza nad cudzoziemcami?!. Sgdy marszatkowskie
przeciwdziala¢ miaty obradom klubow politycznych, spiskom, bunftom,
a nawet wykonywaé pewne czynno$ci administracyjne. Whrew protestom
marszalka wielkiego koronnego Michala Jerzego Mniszcha, zaprzedanego
targowicy, jurysdykcja marszatkowska utracila samodzielnos¢ i poddana
zostala wszechstronnej kontroli ze strony konfederacji generalnej. Przede
wszystkim targowica dodala manszalkom koronnym, M. J. Mniszchowi
i Kazimierzowi Raczyhskiemu, 8 asesoréw oraz usunegla dotychczasowego
pisarza sadow marszaltkowskich 22, Réwniez nowa organizacja policji zna-
cznie uszczuplala wiladze marszalkowsks. Jurysdykcja marszatkowska
zobowigzana zostala do skladania konfederacji generalnej raportow ze
swych czynnosci. Targowica stanowila ponadto, iz marszalkowie koronni
wraz z asesorami egzekucji dekretéw kryminalnych czyni¢ mnie bedg,
poki rezolucji ne uwiadomienie o zapadlych od generalnej konfederacji
obojga narodéw mie odbiorg 23,

Mimo zawigzania konfederacji otwarte na ogél pozostawaly ksiegl
ziemskie i grodzkie, do ktorych wpisywano akty niesporne. Kancelarie
przyjmowaé¢ mialy manifesty, transakcje, oblaty aktow konfederacji,
wreszcie akcesy obywateli. W rozny sposoéb starano sie jednak poddac
kancelarie kontroli ze strony konfederacji. Z reguly pisarz czy regent
kancelarii, po zlozeniu akcesu i wykonaniu przysiegi na wiernos¢ kon-
federacji, nadal mogli peli¢ swe funkcje. Konfederacja mogla takie
powierzy¢ akta ziemskie i grodzkie, na czas trwania zwigzku, wybra-
nym komisarzom. Mialo to miejsce w 1767 r. w ziemi lomiynskiej?*
Podczas konfederacji z lat 1773 - 1775 urzednicy kancelarii, ktorzy nie
podporzadkowywali sie zarzadzeniom wiladz konfederackich, narazeni byli
na represje karne, a sprawy ich rozstrzygal sad konfederacji generalnej.
W 1773 r. toczyla sie w nim sprawa urzednikow grodu wilenskiego, kto-

20 PAN Kr. 953, k. 2069v - 2070. Reasumowane prawo, to widocznie ordynacja
jurysdykeji marszalkowskiej z 1768 r. wraz z uzupelieniami z roku 1775, VL,
t. VII, s. 332 i n.; t. VIII, s. 74.

21 W. Llukaszewicz, Targowica i powstanie kosciuszkowskie, Ze studibw
nad historiq Polski XVIII wieku, Warszawa 1953, s. 146 i n.

2 PAN Kr, 953, k. 2069-2071v; W. Smolenski, Konfederacja targowicka,
8. 341 - 342.

2 PAN Kr. 953, k. 2071.

2¢ Biblioteka PAN w Krakowie, rkps 8332, Teki Pawinskiego nr 15 (TP 15),
k. 388 - 388v.
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rzy weiggneli do ksigg manifest ,krolobojey” Stanistawa Strawinskiego,
tak ostro powstajgcy ma kréle i wszystko, co sie teraz dzieje. Skazano
ich na 12 tygodni wiezy 25. Stanislaw Szczesny Potocki, marszalek kon-
federacji koronnej, w uniwersale z 13 grudnia 1792 r. zlecal marszal-
kom konfederacji wojewddzkich, aby w miejscack, w. ktorych akta pu-
bliczne przed dniem 3 maja roku 1791 znajdowaly sie, oneZ otworzyli,
[...] do ekt tychie regenta, susceptantow i archiwistéow do potrzeby
stosownie ustanowili i przysiege prawami przepisang oraz na wiernost
konfederacji od nich odebrali?, Tam, gdzie bylo to mozliwe, targowica
powierzata akta publiczne regentom sprawujacym juz dawniej swoj
urzad ¥. W sytuacji, gdy dawni regenci nie mogli na powrét objaé swych
funkcji lub nie zlozyli przysiegi, kancelarie nie wykonywaly prawdopo-
dobnie w praktyce swych czynnosci.

11

1. A. Tradycyjnie w Rzeczypospolitej powolywane byly uchwalami
skonfederowanej szlachty sady konfederackie, swa organizacjg i zakre-
sem kompetencji przypominajgce sgdy kapturowe z okreséw bezkrole-
wia 28, Postepowanie takie zanikalo podczas konfederacji czasow stani-
stawowskich, chociaz jego pozostalosci dostrzec mozna jeszcze w roku
1767 i w latach 1768 - 1772,

W 1767 r. niektore konfederacje partykularne, zastrzegajgc sobie
kontrole nad czynieniem sprawiedliwosci, przystepowaly do wybrania
sedziow konfederackich sposréd zgromadzonej na zjezdzie szlachty #.
W akcie wojewddztwa sieradzkiego powierzano natomiast marszatkowi
konfederacji moc wybrania sedzidw sprawiedliwych konfederackich, je-
zeli tego bedzie wyciggaé potrzeba 39, Sejmik konfederacyjny powolywal
zazwyczaj rowniez kancelarie sadu, czyli pisarza, regenta i wiceregentow.
Na czas absencji pisarza, sami sedziowie mogli desygnowa¢ sposrod sie-

2% H. Schmitt, Materiaty, t. II, s. 4.
26 Zbiér aktéw do historii ustroju sqdéw prawa polskiego i kancelarii sqdo-
wych wojewddztwa krakowskiego z wieku XVI-XVIII, wyd. S. Kutrzeba,

»Archiwum Komisji Prawniczej”, 1. VIII, cz. 2, Krakéw 1909, s. 300.

27 Ibidem, s. 301-302; J. Sobczak, Sqd konfederacji targowickiej, s. 166, 175.

8 S, Kutrzeba, Krakowskie sqdy kapturowe, Przegl. Prawa i Admin,,
R. XXVIII, Lwéw 1903, s. 173 i n,; Z. Pazdro, Sqdy konfederacyjne z roku
1672 - 1673. Epizod 2z dziejow sgdownictwae polskiego, Kwart. Hist, R. XIV, Lwow
1900, s. 423.

92 Akta grodzkie i1 ziemskie (dalej cyt. AGZ), t. XXV, Lwoéw 1865 -1935, s.
642; Biblioteka PAN w Krakowie, rkps 8326, Teki Pawinskiego nr 9 (TP 9), 329v
i n. Niekiedy wybierano tez osoby nieobecne na zjezdzie konfederackim, Biblioteka
PAN w Krakowie, rkps 8354, Teki Pawinskiego nr 37 (TP 37), k. 258v, 259.

3 Biblioteka Slgska w Katowicach, rkpsy 236219 III-236359 III (Bibl. Sl. Ka-
towice 236219 III-236359 III), k. 137v.
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bie zastepce 3!. Sady te nadal wigc wzorowane byly na tradycyjnej orga-
nizacji sagdéw kapturowych ostatniego bezkrolewia 1764 r. 32.

Juz w 1767 r. zaznaczaly sie jednak préby odchodzenia od przyjetego
dotychczas modelu. Sgdy konfederackie sensu stricto nie byly powoly-
wane we wszystkich wojewodztwach, natomiast w Wiszni postanowiony
zostal sad zlozony z konsyliarzy konfederacji i wybranych deputatow.
Obranym sedziom nakazano, aby jurysdykcje swoja sprawowali pod pre-
zydencja marszalka konfederacji albo najstarszego ranga sedziego, wraz
z konsyliarzami, w komplecie zlozonym mnajmniej z 6 osob 3. Udzial
marszatka zwiazku i rady konsyliarskiej wynikal zapewne z checi wzmoc-
nienia powagi sgdu, funkcjonujgcego w trudnym politycznie terenie.
Swiadezy tez jednak o przybierajacym na sile zjawisku przejmowania
sagdownictwa konfederackiego przez wladze konfederacji, kosztem udzia-
lu w nim deputatéw szlacheckich. Tendencje te spolegowaly sie podczas
konfederacji barskiej, kiedy to sgdy konfederackie sensu stricto powo-
lywano sporadycznie 3, Kolejne konfederacje badanego okresu mie two-
rzyly ich w ogodle.

B. Wilasciwos¢ rzeczowa omawianych jurysdykcji odmiennie ujmo-
wana byla w 1767 r., inaczej za§ w czasach barskich. Jurysdykcje z lat
1768 - 1772 tradycyjnie sadzi¢ mialy przede wszystkim w zakresie 4 ar-
tykuléw grodzkich, ale takze najazdy, rabunki, gwalty, ,wydzierstwa” 3.
Praktycznie orzekalyby wiec we wszelkich sprawach o charakterze
uczynkowym. Tworzono je w celu zabezpieczenia dobr szlacheckich i du-
chownych, ,tudziez doméw wszelkich, jako tez i osob katolickich”, pod-
kreslajgc tym samym antydysydencki charakter instytucji powolywa-
nych przez konfederacje barska..

Inaczej nieco ujmowano role sadéw konfederackich w Scistym zna-
czeniu w 1767 r. Kompetencje ich determinowane byly wowczas w duzej
mierze faktem pozostawienia przez konfederacje jurysdykeji zwyczaj-
nych. Szlachta wojewédztwa lubelskiego i ziemj tukowskiej przekazy-
wala np. do rozpoznania tym sgdom powoddztwa w sprawach uczynko-
wych, ale takze apelacje od wyrokow sgdow ziemskich i grodzkich in
omni genere. Zezwalala im rowniez orzeka¢ w przewodach o ucigzli-
wosc 36, Wydaje sie, iz wlasciwosé taka mogla byé miarodajna dla sgdow

31 AGZ, t. XXIII, s, 541; TP 9, k. 334v.

32 Zob. A. Abramski, Sqdy kapturowe ostatniego bezkrélewia (1763 - 1764,
w: Dawne sqdy ¢ prawo, Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego, nr 607, Kato-
wice 1984, s. 30 - 50,

3 AGZ, t. XXIII, s. 541.

¥ W wojewodztwie bracltawskim potwierdzono w 1768 r. sad konfederacji ra-
domskiej, powolany w czerwcu 1767 r., Materiaty do konfederacji, s. 100.

3 Materiaty do komfederacji, s. 167; W. Konopczynski, Konfederacja bar-
ska, t. 11, s. 4483.

% TP 9, k. 330 i 334v.
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powolywanych w innych wojewodztwach, pozwalala bowiem konfede-
racjom lokalnym w peini kontrolowaé¢ zwyczajny wymiar sprawiedli-
wosci. Wprowadzenie sadéw konfederackich jako instytucji odwolaw-
czych od wyrokéw sadéw ziemskich i grodzkich ograniczalo znacznie
kompetencje Trybunatu Koronnego, funkcjonujacego podczas konfede-
racji radomskiej. Trybunat rozpoznawaé mégt nadal sprawy z apelacji od
sadow pierwszej instancji tych wojewédztw, w ktérych nie powoiywano
sadow konfederackich sensu stricto. Z tych wojewodztw, w ktérych ju-
rysdykeje konfederackie zostaly postanowione, do Trybunatu Koronnego
wnoszono prawdopodobnie tylko apelacje od wyrokéow sadow podkomor-
skich. Odwolania od rozstrzygnieé¢ pozostalych sgdow rozpatrywalyby
wowcezas miejscowe sady konfederackie. Od wyrokéw tych ostatnich mie
przystugiwalyby juz, jak sadze, $rodki prawne. Zrodla nie daja tu jednak
wyraznych wskazowek.

Koncepcja tworzenia wojewodzkich sgdow apelacyjnych nie byla
zreszig nowa. Sady konfederackie w tym ksztalcie przypominaly woje-
wodzkie sady wultimae instantice, powolywane w Rzeczypospolite]
w XVI w. ?7

2. A. Sady konfederackie senmsu stricto zanikaly w czasach stamista-
wowskich na rzecz jurysdykeji marszalkow i konsyliarzy konfederacji
partykularnych. Podczas pierwszych konfederacji omawianego okresu sa-
dy konsyliarskie wystepowaly jeszcze w formie nie w pelni wyksztalco-
nej, nie precyzowano tez ich organizacji ani trybu postepowania. Tam,
gdzie tworzono jurysdykcje konfederackie tradycyjnego typu, marszai-
kowie i konsyliarze nie korzystali zresztg ze swych uprawnien w za-
kresie sgdownictwa. Dopiero podezas konfederacji targowickiej jurysdyk-
cje konsyliarskie jawity sie jako sady w pelni uksztaltowane.

W czasach konfederacji radomskiej i barskiej istnienie uprawnien
w zakresie sagdownictwa posrod prerogatyw wiladzy marszalkow i konsy-
liarzy zwigzkowych wynikalo przede wszystkim z tekstu skladanej przez
nich przysiegi®. Wprewadzenie sadow konsyliarskich, jako powszechnej
jurysdykeji w konfederacyjnym wymiarze sprawiedliwo$ci, proponowano
w Wielkopolsce w grudniu 1771 r. 39

% O. Balzer, Geneza Trybunatu Koronnego, Warszawa 1886, s. 248; J. A.
Gierowski, Sejmik generalny Ksiestwa Mazowieckiego na tle ustroju sejmiko-
wego Mazowsza, Wroclaw 1948, s. 157 i n.; S. Kutrzeba, Krakowskie sady kap-
turowe. Przegl. Prawa i Admin., R. XXVII, Lwow 1902, s. 841 - 842,

¥ W 1767 r. marszalek konfederacyjny, podobnie jak konsyliarze, deklarowal
wokbec zgromadzonej szlachty, iz w pelnieniu sprawiedliwoécei podiug Pana Boga,
praw dawnych, sumienia i stusznoici [...] bedzie postepowal, AGZ, t XXIII,
s. 540; AGZ, t. XXV s. 637. Podobnie brzmiala rota przysiegi, ktérg zlozyt 3 sierp-
nia 1769 r. marszalek konfederacji ziemi lomzyniskiej Kazimierz Pulaski wraz
z konsyliarzami, TP 15, k. 393.

3 J.Sobeczak, Sqdy konfederacji barskiej, s. 102.
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Znidsiszy sgdownictwo zwyczajne, targowica powierzala wiladze sa-
dowa, administracyjng i skarbowg marszatkom oraz konsyliarzom konfe-
deracji partykularnych 4. Skladali oni przysiege wobec skonfederov/a-
nych ziemian wedlug jednolitej roty, iz sady swoje podiug ,,Boga, su-
mienia i praw sadzi¢” beda 4!. Zrodia odnoszgce sie do konfederacji tar-
gowickiej dostarczaja zresztg najwiecej danych o organizacji sgdow kon-
syliarskich.

W 1792 r. miejsca sadéw mialy by¢ wyznaczane przez marszalkow
lokalnych zwigzkow, a raz obrane i podane do wiadomos$ci publicznej
nie powinny byé¢ odmieniane. Najczesciej wybierano w tym celu budyn-
ki, w ktorych zwyczajowo orzekaly komisje porzgdkowe cywilno-wojsko-
we badz sgdy ziemianskie *?. Z reguly partykularne konfederacje po-
wolywaly jeden sgd dla calego terytorium swego dzialania. Pomimo wy-
raznego zakazu targowicy zdarzylo sie jednak, ze mnaznaczono alternate
sgdu. Szlachta ziemi nurskiej, szeroko interpretujgc scedowane jej przez
marszalka uprawnienie wyboru miejsca sgdu konsyliarskiego, wyznaczala
mu alternatywnie siedziby w Nurze, Kamienczyku i Ostrowii 4.

Jurysdykcje konsyliarskie z 1767 r. odprawiane byly zaleznie od po-
trzeb i z reguly nie naznaczano im stalych kadencji . Scisle normowano
te kwestie dopiero w czasie targowicy. Sesje sadoéw konsyliarskich trwaéc
mialy wowczas codziennie, od godziny 9% do 13%, wyjawszy niedziele
i $éwieta. Konsyliarze skladajgcy komplet mogli jednak odraczaé sesje na
okreslony czas *°.

W zakresie organizacji kancelarii sqdoéw konsyliarskich, lokalne kon-

4 J. D. Ochocki, Pamietniki, t. IV, s. 3 i 7; Tajna korespondencja z Warsza-
wy 1792 - 1794 do Ignacego Potockiego, oprac. M. Rymszymna i A. Zahorski,
Warszawa 1961, s. 128; J. Wasicki, Konfederacja targowicka, s, 22-23. Targo-
wickie sady konsyliarskie przetrwaly formalnie do 30 wrzesnia 1793 r., zgodnie
z uniwersalem marszalka konfederacji grodzienskiej, Stanistawa Bielinskiego. PAN
Kr. 953, k. 2097 - 2097v; Zbidr aktoéw, s. 315.

4 Zob. np. Biblioteka PAN w Krakowie, rkps 8320, Teki Pawinskiego nr 3
(TP 3), k. 522-523; Biblioteka PAN w Krakowie, rkps 8322, Teki Pawinskiego
ar 5, k. 632; Lauda sejmikéw ziemi dobrzynskiej, w: Acta historica res gestas Po-
loniae illustrantia, t. X, wyd. F. Kluczycki, Krakéow 1887 (dalej cyt. LD),
s. 406.

2 Ordynacja sqdowa i ekonomiczna konfederacji wojewddztwa krakowskiego
2z 10 wrzesnia 1792 roku, w: Zbiér aktéw, (Ordynacia krakowska), s. 202 - 303;
TP 15, k. 443; J. Sobczak, Sqd konfederacji targowickiej, s. 168.

# Biblioteka PAN w Xrakowie, rkps 8335, Teki Pawinskiego nr 18, k. 419v -
- 420.

4 Kondederacja poznanska i kaliska obligowala konsyliarzy, aby wraz z mar-
szalkiem: sqdy konfederackie, jezeli tego potrzeba wyciqgaé bedzie, pod pre-
zydencjq j.w. marszatka czynili, za poprzedzonymi hoc fine jegoi uniwersatami,
Bibl. S1. Katowice 236218 III - 236359 III, k. 117v. Konfederacja sieradzka pozosta-
wiala marszatkowl moc sprawowania gdzie bedzie potrzeba sprawiedliwoéci, Bib-
lioteka PAN w Krakowie, rkps 8345, Teki Pawinskiego nr 28, k. 584.

4 Ordynacja krakowska, s. 304,
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tederacje mialy do$é znaczny margines swobody. Sprawowanie ogélnego
dozoru i kierownictwa w kancelariach, zaré6wno co do akt, jak i oséb kan-
celarzystow, powierzano w 1792 r. pisarzom sgdowym. Istotna rola
w kancelariach sadoéw targowickich przypadala regentom, ktorym zle-
cano nadzor nad bezpieczenstwem akt oraz przestrzeganie porzadku w po-
mieszczeniach sadowych. Wyjatkowo regentowi wolno bylo zastgpowac
nieobecnego pisarza %6, Sad posiada¢ mogl jeszeze innych urzednikéw, np.
woznego, pomagajacych pisarzowi ,,manualistow” 47,

Szczegolng pozycje zajmowali instygatorzy sadow konsyliarskich. Wy-
stepowali oni juz w procesach sgdowych przed jurysdykcjami konsyliar-
skimi konfederacji barskiej 48, lecz role ich precyzowala dopiero targowi-
ca. Kompetencje instygatoréw jurysdykcji targowickich nie roznily sig
w zasadzie od uprawmien i obowigzkow instygatorow sadowych w Rze-
czypospolitej 49.

Poczatkowo minimalny komplet orzekajacy w sadach konsyliarskich
ustanawiaty same konfederacje lokalne. Np. podczas konfederacji ra-
domskiej, w wojewddztwie sandomierskim, komplet tworzylo 7 konsy-
liarzy 5. W 1792 r., zgodnie z poleceniem konfederacji generalnej, przyj-
mowano powszechnie, iz minimalny komplet uprawniony do sgdzenia zlo-
zony mial byé¢ z 3 osob. Nieobecnego marszaltka mogl zastepowac pierw-
szy w porzagdku konsyliarz 5!. Takie okreslenie minimalnego kompletu
spowodowane bylo wzgledami praktycznymi. Generalno$¢ targowicka
miala wiele trudnosci z obsadzaniem stanowisk marszalkéw i konsyliarzy
partykularnych konfederacji. Wigkszos¢ obywateli wymawiala sie roz-
maitymij przeszkodami, ci natomiast, ktérzy figurowali w akcie konfe-
deracji, nie zawsze podejmowali faktycznie swe czynnosci?®. Targowica
pozwalata zresztg funkcjonowaé¢ sgdom konsyliarskim w liczniejszym
komplecie. Dlatego wlasnie konfederacja krakowska dzielila sklad kon-
syliarzy na 3 komplety czteroosobowe, zabezpieczajac je tym samym
przed zerwaniem 53,

48 Ordynacja krakowska, s. 307 - 308.

47 J. Sobczak, Sqd konfederacji targowickiej, s. 169,

48 Biblioteka Jagiellonska w Krakowie, rkps 266 (BJ 266), k. 2.

49 Zgodnie z tendencjami wystepujacymi w polskim ustawodawstwie, instyga-
torzy sgdéw targowickich mieli np. obowigzek sprawowania nadzoru nad wiezie-
niami, Ordynacja krakowska, s. 310-311; por. J. Makarewicz Instygator w
dawnym prawie polskim, Archiwum Tow. Nauk. we Lwowie, (1921), dz. 2, t. I,
z. 4, s. 19.

5 Biblioteka PAN w Krakowie, rkps 8341, Teki Pawinskiego nr 24, k. 803-
- 805.

51 Biblioteka PAN w Krakowie, rkps 8330, Teki Pawinskiego nr 13 (TP 13),
k. 836; TP 15, k. 443; J. Wasic ki, Konfederacja targowicka, s. 23.

52 J. D. Ochocki, Pamietniki, t. IV, s. 4 i n.

58 Ordynacje krakowska, s. 303-305; J. Sobczak, Sqd konfederacji targo-
wickiej, s. 168 - 169,
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B. Sady konsyliarskie konfederacji radomskiej i barskiej nie miaty
Scisle okreélonego zakresu kompetencji. O jednolitej w miare wlasci-
wosci rzeczowej tych sgdow mozna mowi¢ dopiero w czasie targowicy.
Daje sie jednak zauwazyé stale rozszerzanie kompetencji sgdow kon-
syliarskich w omawianym okresie.

Sady marszatkow i konsyliarzy konfederacji orzekaly przede wszy-
stkim w sprawach o charakterze politycznym. Jurysdykcje konsyliarskie
z lat 1768 - 1772 i 1792 - 1793 rozpatrywaé¢ mogly czyny skierowane prze-
ciw zwigzkowi, jak rowniez niespostuszenstwa obywateli wobec rozpo-
rzgdzen wladz konfederacyjnych 54,

Procz tego sady konsyliarskie wyrokowaly w sprawach uczynkowych
i ekspulsyjnych. Akt konfederacji barskiej okreslal wlasciwose sadow
powolywanych przez konfederatow ogdlnikowo %5. Wydaje sie jednak, ze
tam, gdzie nie powolywano sgdéw konfederacyjnych w S$cistlym rozumie-
niu, jurysdykcje konsyliarskie mogly rozstrzyga¢ w sprawach wynika-
jacych z 4 artykuldéw grodzkich, a takze uczynkowych, exorbitantiarum
et recentium criminum %, W praktyce sadzily zapewne wszelkie sprawy,
wymagajgce naprawienia szkody. Zgodnie z uniwersalami konfederaciji
generalnej koronnej i litewskiej z 1792 r. sagdy konsyliarskie rozpoznawaé
mialy rowniez sprawy violatae securitatis w miejscach, gdzie sie sady
agitujq 57. Okresleniem tym objeto wystapienia przeciwko powadze i bez-
pieczenstwu sgdow, jak tez zaklocenia porzadku w miescie, w ktorym
znajdowala sie siedziba sadu.

Jurysdykcje konsyliarskie dazyly faktycznie do rozszerzania swych
kompetencji, rozpatrujgc nawet powddztwa cywilne. Prawdopodobnie
sady konfederacji barskiej mogly rozstrzyga¢ spory o ustalenie prawa,
jesli obydwie strony dobrowolnie wybraty forum jurysdykcji konfedera-
cyjnej %8. Sad konsyliarski wojewodztw wielkopolskich powolany w 1792 r.
orzekal prawie we wszystkich sprawach cywilnych %9,

C. Zgodnie z tradycjs polskiego sgdownictwa ® jurysdykcje targo-
wickie same sadzily skierowane przeciw nim wystgpienia. Przestepstwa
tego rodzaju dochodzone byly z odrebnego regestru, zwanego directi
mandati. Wszczgcie postgpowania w sprawach o naruszenie bezpieczen-
stwa sgdow nalezalo do obowigzkow instygatorow jurysdykcji konfede-

5 TP 13, k. 835; AGZ, t. XXIII, s. 567; Konfederacja barska, s. 10; W. Sm o-
lenski, Konfederacja targowicka, s. 272. '

% Sady konfederacyjne sadzi¢ mialy iuxta usum et formam antiquam, Kon-
federacja barska. s. 11.

56 AGZ, t. XXIII, s. 585; J. Sobczak, Sady konfederacji barskiej, s. 95, 102.

57 TP 15, k. 443; Ordynacja krakowska, s. 304,

5 W. Konopczynski, Konfederacja barska, t. II, s. 444.

5 J. Sobczak, Sqd konfederacji targowickiej, s. 1T1.

80 A, Litynski, Prawnokarna ochrona sqdéw szlacheckich w Polsce XVI-
- XVIII wieku, Przegl. Prawa i Admin., t. XV, 1981, s. 240,
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rackich. Ochrong objete bylo miejsce odbywania sadéw. Zakazywano
zniewazania ,,0s6b lub honoru” sedziéw i urzednikdéw sgdowych, a nawet
ich stug 61,

W obliczu powszechnej niemal niecheci Polakow do targowicy, wiadze
konfederacyjne uznawaly za niezbedne dla powagi sesji sgdowych zorga-
nizowanie wart przy budynkach sgdow i uzyskanie asysty wojskowej 52

IIT

1. Naczelne miejsce w hierarchii sgdownictwa konfederacyjnego zaj-
mowaly sady konfederacji generalnych. Powolywaly je wszystkie zwigzki
badanego okresu. Organizowano te sady zawsze w miejscu pobytu ken-
federacji generalnej 83,

Komplet sadzacy mogli sktadaé, poza marszalkiem generalnosci, wszy-
scy jej konsyliarze. Dwie ostatnie konfederacje postanawialy juz jednak
minimalne komplety uprawnione do sgdzenia. W latach 1773 - 1775 mi-
nimalny sklad orzekajgcy wynosit 11 036b®. W sgdzie konfederacji ge-
neralnej koronnej z 1792 r. zasiada¢ moglo najmniej 5 osob, a w spra-
wach o zbrodnie stanu os6b 7%, Zgodnie z tradycjg, konfederacje roz-
strzygaly wszelkie materie wiekszoscig glosow 9.

Chbowigzki konsyliarzy generalnos$ci w zakresie sagdownictwa nie roz-
nity sie zasadniczo od obowigzkéw sedzidw jurysdykeji zwyezajnych.
Konsyliarze zobowigzani byli nie oddalac sie z izby sgdowe]j i nie zrywac
kompletu oraz zachowywac¢ sie w sposéb przyzwoity 67.

Przy sadach konfederacji generalnych powolywanc réwniez insty-
gatorow. BliZzsze dane o ich obowigzkach zostaly zawarte w ordynacji
z 1773 1. Instygatorow wyznaczali wowtzas marszalkowie konfederacji.
Do zadan ich nalezalo przestrzeganie bezpieczenstwa i powagi konfede-
racji generalnej. Ponadto powinni byli wykonywaé¢ zwykle czynnosci
instygatoréw sgdowych, donoszqe bez odwloki przestepnych i wykracza-
jacych, nie tylko [...] marszatkom, ale tez sqdowi generalnej konfede-
racji 88,

81 Ordynacja krakowska, s. 306, 209.

%2 TP 13, k. 836.

8 AGZ, t. XXIII, s. 551-552; W. Lukaszewicz, Targowica, s. '136. W
1773 r. miejscem odbywania posiedzen sadu konfederacji generalnej byly rezy-
dencje marszaltkow konfederacyjnych, Ordynacja sqdéw generalnej konfederacji
z 20 kwietnia 1773 roku, b.m.d. (1773), (Ordynacja 1773 r.), k. 1.

64 Ordynacje 1773 r., k. 1.

85 Zbior wszystkich drukéw, s. 49.

% G. Lengnich, Prawo pospolite Krélestwa Polskiego, Krakoéw 1836, s. 383.

67 Ordynacja 1773 7., k. 2v.

% Ordynacja 1773 r., k. 2v.
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W czazach stanistawowskich, w dwuinstancyjnej dotychczas struk-
turze organizacyjnej sadéw konfederackich (sady partykularne i sad kon-
federacii generalnej), zaobserwowaé mozna zjawisko tworzenia general-
no$ci prowincjonalnych. Na zjezdzie poznanskim w sierpniu 1769 r.,
skonfederowana szlachta wojewddztw wielkopolskich projektowala utwo-
rzenie sagdu przy izbie konsyliarskiej. Sgd ten mialby by¢ instancja od-
wolawcza od orzeczen jurysdykeji powolywanych przez konfederacje
w poszezegdlnych powiatach %9, W poczatkowym okresie dziatalno$ci kon-
federacji z 1792 r. istnialy dwie odrebne generalnosci — koronna
i litewska — sprawujace odrebne sgdownictwo. Jak sie wydaje, mimo
utworzenia konfederacji obojga narodow, generalnos¢ koronna, a zwla-
szcza litewska, nie zaprzestaly wykonywania swej wladzy sadowmniczej.

2. Generalnosci konfederacyjne z czasow stanistawowskich zastrze-
galy sobie prawo rozpoznawania odwoiann od wyrckow sgdow powoly-
wanych przez lokalne konfederacje, ale rozstrzygaly takze niektore ka-
tegorie spraw w Dpierwszej instancji. Konfederacje generalne sgdzily,
procz zbrodni stanu, sprawy uczynkowe, postgpki naruszajgce bezpie-
czenstwo publiczne oraz czyny wymierzone przeciwko generalnosci 0.
Sad konfederacji generalnej z lat 1768 - 1772 rozpoznawaé¢ mial pewne
kategorie spraw skarbowych, zwigzanych glownie z przywlaszczeniem
dochodéw publicznych przez osoby prywatne. Generalno$é orzekala
w sprawach dyscyplinarnych konsyliarzy i marszatkow (np. Jézefa Bie-
rzynslkiego i Jozefa Pulaskiego) oraz naduzy¢ dokonywanych przez kon-
federatéw 7. Ordynacja sadow konfederacji generalnej z 1773 r. przeka-
zywala ponadto tej jurysdykcji materie nalezgce do kompetencji sgdow
sejmowych i przestepstwa urzednicze 72.

Do wlasciwosci sadéw konfederacji generalnych nie nalezaly nato-
miast sprawy sukcesyjne, prostych dlugow i graniczne. Podczas konfede-
racji z lat 1773 - 1775 wyrazano opinie, ze w sgdach konfederacji cywilne
sprawy, a zwlaszcza w okolicznodciach zaczetq konfederacje uprzedzaja-
cych, miesci¢ si¢, a per consequens sqdzone byé nie mogqg 3. Najwyraz-

% W.Szczygielski, Konfederacja barska, s. 286.

“ Materialy do konfederacji, s. 51; Konfederacja barska, s. 12; Zbiér wszy-
stkich drukéw, s. 44.

1 Biblicteka Jagiellonska w Krakowie, tkps 3049 (dalej cyt. BJ 3049), k.
30 i n.

2 Ordynacja 1773 v, k. 1; L. Hubert, O sqdzie konfederacji generalnej oboj-
ga marodéw od roku 1773 do rokuw 1775, w: Pamietniki historyczne, t. II, War-
szawa 1861, s. 301 - 302.

3 Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, rkps 1178 (Czart. 1178), k. 195;
L. Hubert, O sqdzie konfederacji, s. 302; H. Schmitt, Materiaty, t. II, s. 72.
Oczywiicie sad ‘konfederacji generalnej moégt rozstrzygaé sprawy graniczne, o ile
zawieraly one jednoczeinie element uczynkowy. Mialo to np. miejsce w sprawie
rodziny Reytanéw z Wizgierdami, gdy krewni posta nowogrodzkiego, zniecierpliwie-
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niej konfederacja zaczeta w 1773 r., podobnie jak targowica, stanowiia
dogodny $rodek zalatwiania porachunkow osobistych przez czionkow ge-
neralnosci. Wyrdznial sie w tym zwlaszcza A. Poninski, przeto owczesny
anonimowy autor przypominal, iz nie moze do tych sqdéw intentowac
spraw swoich X.J.M. konfederacji, bedqc w nich sam prezydujocym se-
dziq, laski [...] marszatkowskiej na sadzeniu spraw swoich nikomu zda-
waé nie moze, nie majgc na to danej mocy od wojewddztw i powiatbw .

Rozgraniczenie kompetencji miedzy sadami konlederacji lokalnych
a sgdami generalno$ci jest zadaniem trudnym do przeprowadzenia. Za-
réwno bowiem konfederacja barska jak i targowicka, uzurpujgc sobie
petlie wladzy, przejmowaly do rozpoznania powddztwa o réznorodnym
charakterze. W czasie targowicy rozszerzeniu ulegaly zwlaszcza kompe-
tencje generalno$ci targowickiej litewskiej, wykorzystywanej przez Jo-
zefa i Szymona Kossakowskich do przesladowan przeciwnikéw i powiek-
szania wlasnego majatku. Brak $cislego okreslenia wlasciwosci rzeczowe]
generalnosci byl jedng z przyczyn dezorganizacji w konfederacyjnym
wymiarze sprawiedliwosei. Dlatego tez, pod wplywem krytyki spolecznej,
po wznowieniu dzialalnoéci Trybunatu Koronnego w 1774 r., ogranicze-
niu ulegly kompetencje sgdu konfederacji generalnej z lat 1773 - 1775.
Generalnosci pozostawiono wowcezas do rozpoznania sprawy juz rozpo-
czete przed jej forum oraz powodztwa o naruszenie spokoju publicznego
i wystapienia przeciw konfederacji. Pozostale roszczenia procesowe prze-
kazano sgdom wlasciwym. Zakazano takze wnoszenia apelacji i mocji do
sadu konfederacji generalnej 7.

Rozwigzaniem, ktére przeciwdziala¢ miato upadkowi autorytetu sa-
downictwa generalnosci, bylo tworzenie sgdéw nadzwyczajnych, wspo-
mage jacych konfederacki wymiar sprawiedliwosci.

Wzajemne animozje miedzy czlonkami generalnosci barskiej opéznia-
ty wydawanie przez nig ostatecznych orzeczen. Projektowano wiec prze-
kazanie wszelkich spraw wnoszonych do jurysdykeji konfederacji geme-
ralnej, wyjawszy zbrodnie stanu, nadzwyczajnemu sadowi zlozonem
z marszatkéw i konsyliarzy powolywanych z prowincji Rzeczypospoli-
tej, a obradujgcemu pod przewodnictwem generalnego marszatka albo
pierwszego ex turno czlonka “®. Niesprawnos¢é sgdownictwa generalnosci
wigzala sie rowniez z faktem jej pobytu poza terytorium kraju, co osla-
bialo znacznie powage i skuteczno$¢ podejmowanych decyzji. Widomym

ni diugotrwalym procesem, zajechali sporne dobra; W. Konczynska, Reytaxr,
Korsak i Bohuszewicz ma sejmie 1773 roku. Materiaty do monografii posta mowo-
grodzkiego, Wilno 1933, s. 20 - 21.

7 Czart. 1178, k. 195.

% PAN Kr. 953, k. 1769v - 1770v.

® W. Konopczynski, Konfederacja barska, t. II, s. 445-446; J. Sob-
czak, Sqdy konfederacji barskiej, s. 101 - 102,
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tego przykladem byla odmowa ze strony Kazimierza Pulaskiego i regi-
mentarza wielkopolskiego Jozefa Zaremby egzekucji dekretu general-
nosci 7. Tracgc kontrole nad biegiem wydarzen w kraju, a nawet nad
sagdownictwem konfederackim usilowala jeszcze konfederacja generalna
przeciwdzialaé niekorzystnemu rozwojowi sytuacji, projektujac tworze-
nie partykularnych sgdéw ultimae instantice . Mialy one przyspieszy¢
wymiar sprawiedliwosci, a jednocze$nie ograniczy¢ wszechwladze mar-
szalkow zwigzkowych.

Szczegdlnie ostrej krytyce poddawali wspodlczesni sgdownictwo gene-
ralnosci targowickich. Pozywano do sgdow konfederacji generalnych —
koronnej i litewskiej — patriotow i przeciwnikéw targowicy oraz zwo-
lennikow Sejmu Czteroletniego. Przesladowano Towarzystwo Przyjaciol
Konstytucji i redaktoréw ,,Gazety Narodowej”. Grozono sankcjami mi-
nistrom, senatorom i postom z czasow Sejmu Wielkiego 7. Bezprawia
owe wywolywaly sprzeciw spoleczenstwa, za$ liczba proceséw, przy cig-
glych zmianach miejsc pobytu generalno$ci, dezorganizowala dzialalnog”
targowicy. ‘

Podejmujgc proby uzdrowienia wymiaru sprawiediiwosci, konfede-
racja generalna z 1792 r. usilowala utworzy¢ nadzwyczajne sgdy ultimae
instantiae, odrebne dla Korony i Litwy. Wyznaczano im stale miejsca
posiedzen, a dekretom tych sadéw przyznawano range dekretow trybu-
nalskich. Targowickie jurysdykcje ostatniej instancji nie rozpoczely jed-
nak w praktyce realizowa¢ swych czynnosci 8°.

v

W warunkach trwajgcych dzialan wojennych, sady konfederackie
z lat 1768 - 1772 tworzono opornie, te za$ ktore powstaly, nie zawsze
miaty nalezyte warunki dzialania. Znaczna wiec rola przypadala w tej
sytuacji sgdom wojskowym konfederacji. Nie bez znaczenia byl tez fakt,
iz wojsko stanowilo integralng czes¢ konfederacji barskiej, a nawet
wspoltworzylo jg. W Barze zawigzano bowiem — obok konfederacji cy-
wilnej pod przewodnictwem Michala Krasinskiego, rowniez zwigzek woj-

7 J. Kitowicz, Pamietniki, s. 321.

% W.Konopczynski, Konfederacja barska, t. II, s. 445,

“® PAN Kr. 953, k. 2114v - 2115, 2096v; Zbiér wszystkich drukéw, s. 43; F.K ai-
pinski, Pamigtniki, wyd. J. Moraczewski, Lwow 1849, s. 21¢; Tajna kores-
pondencja, s. 29, 37, 41, 47,

8  Korespondent Warszawski”, 1792, nr 83, s. 789, nr 104, 5. 1027; W. Smo-
lenski, Konfederacja targowicka, s. 350-351; J. Wasicki, Konfederacia tar-
gowicka, s, 24 - 25,
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skowy J. Pulaskiego. Z inspiracji J. Pulaskiego wybrano w listopadzie
1768 r. sedziego i pisarza konfederacji®l. Szczegélng pozycje uzyskaly
sady wojskowe konfederacji w Wielkopolsce. W poczatkowym okresie
dzialalnoéci konfederatéw wielkopolskich zastepowaly one, zamiast sa-
dow konfederackich, zawieszone sadownictwo zwyczajne 82.

Sady wojskowe mialy przede wszystkim zapewni¢ uirzymanie dyscy-
pliny wsréd konfederatéw, ale orzekaly rowniez w sprawach maduzy¢
dokonywanych przez osoby podajace sie¢ za nich. Znaczng czes¢ powodztw
rozpatrywanych przez te sady stanowily zarzuty o szpiegostwo. Represje
dotyczyly glownie wloczegdw i zebrakéw, ktorych sadzono i wieszano
w trybie natychmiastowym. Mieszczan podejrzanych o wspdldzialanie
z nieprzyjacielem skazywano po przeprowadzeniu nader skroconych in-
kwizycji, ograniczajgcych sie czasem do kilku pytan zadawanych podej-
rzanemu 8. Sady wojskowe wkraczaly rowniez w zakres wlaSciwos$ci
rzeczowe] sgdow konfederackich. Liczne naduzycia, jakich dopuszezaly
sie jurysdykcje wojskowe spowodowaly proby ograniczenia ich dzialal-
nosci m.in. przez zakaz sgdzenia zbrodni politycznych, szpiegostwa oraz
orzekania w sprawach marszatkéw i konsyliarzy konfederacji 8.

Sady wojskowe skazywaly majczeSciej na rozstrzelanie, niekiedy na
powieszenie, a sporadycznie orzekano Sciecie. Wyrok wykonywano w try-
bie natychmiastowym, w ciggu jednej doby .

W stosunku do wystepujgcych przeciw prawu wojennemu konfede-
ratow, obok sgdéw wojskowych, swa jurysdykcje sprawowaé¢ mogli regi-
mentarze konfederacji. Szczegolng aktywnose, jak sie wydaje — wykazy-
wal regimentarz konfederacji wojewoddztw wielkopolskich J. Zaremba 86,
Scislego rozgraniczenia kompetencji pomiedzy jurysdykcja regimentarzy
a sgdami wojskowymi nie sposob jednak przeprowadzi¢. Nie chcac np.
wyrokowa¢ w sprawie zdrajey konfederacji, kapitana Wyganowskiego,
przekazal go J. Zaremba do Czestochowy, gdzie mocg dekretu sadu woj-
skowego zostal skazany na $mier¢ 87.

81 W. Konopczynski, Konfederacja barska, t. I, s. 31, t. II, s. 216, 428 -
- 430.

82 Materialy do konfederecji, s. 272; J. Sobczak, Sedy konfederacji bar-
skiej, s. 96 i n.

8 J. Kitow!icz Pamietniki, s. 197 - 198.

81 J. Sobczak, Sqdy konfederacji barskiej, s. $8 i n.

8% J. Kitowicz, Pamietniki, s. 204, Rotmistrz Kossowski, skazany w Kra-
kowie za napaéé na marszatka ziemi gostynskiej Jézefa Dzierzanowskiezo, [...] w
godzinach [...] $cicty w nocy i pochowany uw $w. Jerzego, W. Maczynski, Dzien-
nik zdarze® w mieScie Krakowie w czasie konfederacji barskiej, wyd. W. Ko-
nopczynski, Krakéw 1911, s. 18.

8% BJ 3049, k. 10-11. Konfederat Kawecki [...] zlapany pod Piotrkowem na
rabunku, za wyrokiem Zaeremby [...] zostal rozstrzelany, J. Kitowicz Pa-
mietniki, s. 200 - 201.

& J. Kitowicz, Pamietniki, s. 244.
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1. Zasady bylo, iz postepowanie sgdowe moglo byé wszczete na pod-
stawie delacji, a delator wystepowal wraz z instygatorem po stronie po-
wodowej 88, W praktyce jednak udzial delatora w rozpoczeciu postepo-
wania przed sadem konfederackim mie byl konieczny 8. Postepowanie
sgdowe w czasie konfederacji barskiej moglo by¢ wszczynane z urzedu
przez instygatora . W 1792 r. konfederacja wolynska zaczela swe sady
w Dubnie ,,0d zapozwania do nich bez delatora na instancje samego in-
stygatora” Wincentego Karsze, konsyliarza tej konfederacji ?!. Stanistaw
Szczesny Potocki zlecil instygatorom pozwaé dzialaczy Sejmu Cztero-
letniego, nie skladajacych akceséw do targowicy oraz inne wystepujace
przeciw niej osoby 2. W sprawie J. Bierzynskiego, samozwanczego mar-
szalka sieradzkiego, generalno$¢ barska wszczela postepowanie nie wWy-
znaczywszy w ogole instygatorow %, na podstawie powszechnego przeko-
nania o popelnionych przez niego przestepstwach.

Zaobserwowa¢ wiec mozna tendencje do przelamywania w tym za-
kresic zasad dawnego polskiego procesu ziemskiego na rzecz elementow
inkwizyeyjnych.

2. Czesciej niz w postepowaniu przed sgdami zwyczajnymi %, konfe-
deracje stosowaly aresztowania obwinionego. W latach 1768 - 1772 bylo
to podyktowane koniecznoscig zagwarantowania stawienia podejrzanego
przed sadem konfederackim. Na ogél aresztowaniu podlegali sami uczest-
nicy konfederacji, zdarzaly sie jednak przypadki zatrzymywania dysy-
dentéw, a nawet ksiezy . Naduzywanie aresztu stanowilo pogwalcenie
praw szlacheckich. J. Bierzynski zarzucal wladzom konfederacyjnym
przetrzymywanie obywateli w areszcie i naruszanie, tym samym przy-
wileju neminem captivabimus nisi iure victum. Wykazywal on wadli-
wos¢ postepowania generalnosci, ktéra nakazywala chwytaé konfedera-
tow [...] ani stychanych i przypozwanych, na bardzo blahych fundamen-
tach %,

8 BJ 266, k. 2.

% S, Kutrzeba, Duwne poiskie prawo sqdowe w zarysie, Lwow—Warszawa—
—Krakéw 1927, s. 118.

% Biblioteka Jagiellonska w Krakowie, rkps 6234 III (BJ 6234 III), k. 288 - 289.

% Tajna korespondencja, s. 128,

2 W, Smolenski, Konfederacja targowicka, s. 183 - 184.

2 W, Konopczynski, Konfederacja barska, t. I, s, 397.

S Salmonowicz Krystian Bogumil Steiner (1764 - 1814). Torunski praw-
nik i historyk. Studium z dziejéw nauki prawa doby Odwiecenia w Polsce, Torun
1962, s. 90 i n.

% W, Konopczynski, Konfederacja barska, t. I, s. 297, t. II, s. 422, 446;
W. Szczygielski, Konfederacja barska, s. 290.

% BJ 3049, k. 51, 63. -
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Targowica stcsowala areszt gléwnie wobec przeciwnikéw politycz-
nych. Zatrzymywano nawet osoby podejrzane o niecheé¢ do konfederacji,
czasem tez odmawiajace skladania akce:ow. Aresztowanie dotykalo réw-
niez cudzoziemcoéw, przede wszystkim Francuzow 9.

Zadne postanowienia konfederacji nie okreslaly organdw uprawnio-
nych do dokonywenia aresztowan. Wydaje sie, iz mogly to czyni¢ wszel-
kie organy wladzy i bezpieczenstwa akceptowane przez konfederacje,
np. komendy konfederackie.

Koszty utrzymania aresztantéw pokrywali, zgodnie z normami pol-
skiego prawa ziemskiego, delatorzy %.

3. Pozwy wydawano zazwyczaj w imieniu marszatka konfederacji i jej
konsyliarzy. W 1792 r. pozwy redagowano pod imieniem marszalkow
konfederacyjnych i opatrywanoc zwrotem, iz marszaiek ,,wiadzg i powagy
konfederacji” nakazuje stawi¢ sie pozwanemu %. Samozwanczy marsza-
telr J. Bierzynski wydawal pozwy w czasach barskich w swoim tylko
imieniu 100,

Termin miedzy pozwaniem a stawieniem w sadzie konfederackim tak
jak w prawie polskim, ujmowany by! niejednolicie i wynesil od jednego
do czterech tygodni®. Wydaje sig, ze z reguly termin ten byl krétszy
dla sgdéw pierwszych instancji tworzonych przez zwigzki lokalne, diuz-
szy natomiast dla pozwdw wydawanych przez sady konfederacji geme-
ralnych.

Zazwyczaj wyraznie podkre$lano, iz pozywa sie obwinionego ,,na
rok zawity” oraz zakazywano wnoszenia dylacji 102,

Obok terminu zwyczajnego wprowadzano tradycyjnie termin takto-
wy. Podczas konfederacji targowickiej z terminu tego odpowiadaly osoby
obwinione o naruszenie bezpieczenstwa sgdu, zas§ w czasach konfederacji
barskiej nakazywano niekiedy sadzie¢ z takowego regestru powddztwa
przeciwko rabujgcym konfederatom. Rozprawa miala byé wowcezas wy-
znaczana ,nieodwlocznie” 19, Wedlug ordynacji sadu konfederacji ge-

97 7, inspiracji rosyjskiej targowica aresztowala np. konsula generalnego am-
basady francuskiej Jeana Alexandre’a Bonneau, Tajno korespondencja, s. 157.

%8 Ordynacja krakowska, s. 310.

2 Np. pozew Stanistawowi Malachowskiemu przed sad konfederacji general-
nej koronnej z 1792 r., Zbiér konfederacji terainiejszej roku 1792 obojga narcddw.
Wszystkich uniwersaléw i czynnosci, b.m.d. (1792). s. 354; TP 15, k. 443v; Ordynacja
krakowska, s. 308.

10 BJ 6234 TII, k. 288 - 289,

101 By 6234 III, k. 288-289; TP 15, k. 443v; AGZ, {. XXIII s. 551; Ordynacja
krakowska, s. 308; Ordynacja 1773 r., k. 1; Zbiér konfederacji, s. 350.

192 AGZ, t. XXIII, s. 551-552. W 1773 r. zakazano wszelkich dylacji do sadu
generalnej konfederacji, procz dylacji verae infirmitatis praeviis solennitatibus
prawem przepisanych, Ordynacja 1773 r., k. 2; Czart. 1178, k. 66 - 68.

13 Materiaty do konfederacji, s. 291; Ordynacja krakowska, s. 308 -309.
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neralnej z 1773 r., pozwani z terminu taktowego zobowigzani zostali do
usprawiedliwienia sie w ciggu 3 dni. Termin taktowy byl wygodnym na-
rzedziem w rekach sedziow konfederackich. Naduzywaly go zwlaszcza
jurysdykcje targowickie, szeroko interpretujgc zakres cochrony bezpie-
czenstwa i powagi sgdu. Konsyliarz podolski Marchocki za to, ze przy-
szed! do sgdu konfederacji wolynskiej, by przedstawi¢ powszechne obu-
rzenie wywolane pozwaniem przed ten sad konsyliarza wolynskiego Win-
centego Karszy, zostal ex termino tacto rokowanym, iZ wazyl sie izbe
sqdowq nachodzi¢ ™.

Pozwy konfederacyjne doreczali przysiegli wozni sadowi, wedlug zwy-
czajow stosowanych w Rzeczypospolitej. W czasach targowicy wszystkie
relacje pozwow, wydanych do sgdu konsyliarskiego krakowskiego, cho-
ciatby gdzie indziej przed aktami byly czynione, tedy przez oblate akt
konjederacji na dni najmniej cztery przed przypadnicciem sprawy poda-
wane byé powinny 195,

4. Postepowanie sgdowe konfeéderacji targowickiej, tak zreszta jak
podczas innych zwigzkow badanego okresu, toczy¢ mialo sie wedlug zasad
dawnego procesu ziemskiego, czyli podlug praw krajowych sprzed 3 ma-
ja 1791 r.106 Przede wszystkim przywrécono woéwcezas ustnosé procesu,
przekreslajagc tym samym wszelkie zabiegi, zmierzajgce do wprowadzenia
w Polsce pisemnosci postepowania. Strony mialy sklada¢ w sadzie ustne
indukly, repliki i odpowiedzi. Zgodnie z zaleceniami targowicy, tylko
w sprawach ekspulsyjnych, wymagajacych zbadania dokumentéw i prze-
prowadzenia inkwizycji, dozwalano przedstawia¢ orzekajgeym konsylia-
rzom sumariusze i konkluzje 107,

W 1769 r. sad konsyliarski w Poznamniu, rozpatrujac sprawe Macieja
Klockiewicza, podejrzanego o popelnienie rozlicznych przestepstw krymi-
nalnych, nakazal stawi¢ aresztanta osobiscie, ,,na dobrowolne przyznanie
sig” 108, Zdarzalo sig jednak, ze ferowano ostateczny wyrok, nie stuchajac
w ogole oskarzonego. Tak np. postgpila generalnos¢ barska z J. Bierzyn-
skim, nie pozywajgc go nawet ani nie wyprowadzajac zadnych inkwi-
zycji® W celu wydobycia zeznan stosowano tortury. Sady konfederacji
barskiej, w miare mozliwosci, zlecaly ich przeprowadzenie sgdom miej-
skim, wzorem praktyki wyksztalconej w polskim procesie ziemskim 119,

03 Tajna korespondencje, s. 128.

05 Ordynacja krakowska, s. 306 - 207, Wedlug J. Scbezaka (Sqgd konfederacji
targowickiej, s. 172) woini sgdowi w Wielkopolsce mogli skladaé relacje o dore-
czeniu pozwdw konfederacyjnych we wlasciwej kancelarii grodzkiej.

w6 Ordynacja krakowska, s. 308.

07 Ordynacja krakowska, s. 308.

108 BJ 266, k. 2.

109 BJ 3049, k. 45 - 46, 50 - 51, .

1 W, Konopczynski, Konfederacje barska, t. I, s. 81; W, Szczygiel-
s ki, Konfederacja barska, s. 222. Zob. tez Z. Klementowski, M. Skreto-
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Przyznanie sie obwinionego nie bylo jednak dowodem wystarczajacym.
Dla pelniejszego udowodnienia przeprowadzano inkwizycje ze $wiadkow
w dwoéch etapach: niezupelne, jako tez powtdrne, na dopelnienie pierw-
szych, w resztujgcej Swiadkéw liczbie 1. Tortury wystepowaty jednakze
tylko w postepowaniu przed sgdami konfederacji barskiej, nie stosowaly
ich natomiast zwigzki z lat pdézniejszych.

Typowym elementem postepowania inkwizycyjnego w procesie bar-
skim byla mozliwo$é stosowania tortur juz po wydaniu wyroku skazu-
jacego, czyli tortury przedwstepne, majgce na celu wydobycie ze skaza-
nego zeznan o wspotuczestnikach przestepstwa. Generalnos$¢ barska na-
kazala np., aby J. Bierzynski przed egzekucjg by! ,pieczony szynami”,
checac w ten sposob ustali¢, gdzie ukryt on srebra, depozyta i jakich mial
wspolnikow 112,

Jak sie wydaje, wyrazniejsze wplywy procesu inkwizycy jnego wyste-
powaly w sadach konfederacji generalnych. W lokalnych sgdach kon-
federackich bardziej dbano o pozory legalnosci i stosowano wiecej regul
dawnego polskiego postepowania skargowego. Sad konsyliarski w Pozna-
niu w 1769 r., skazujgc Macieja Klockiewicza na $ciecie, nakazal wy-
kona¢ egzekucje dopiero po uprzednim zaprzysiezeniu przez delatora
i instygatora, iz skazany za popelnione [...] kryminaly godzien jest
Smierci 113,

Z reguly inkwizycje przeprowadzal sad orzekajacy, realizujgc tym
samym zasade bezposrednio$ci postepowania. W 1792 r. inkwizycje i skru-
tynia mialy by¢ realizowane przez calg izbe konsyliarska, a przynajmniej
przez 2 konsyliarzy, wedlug pytan artykutowanych, ktorych liste spo-
rzgdzala strona 114, Zdarzalo sie jednak, iz inkwizycje sadow konfedera-
cyjnych spelnial sad delegowany; np. inkwizycje nakazane przez sad
konsyliarski poznanski w 1769 r. przeprowadzil sad wojskowy konfe-
deracji 115,

Postepowanie sgdowe w sgdach konfederacyjnych stanowilo wiec typ
procesu mieszanego.

wicz, Z dziejow zniesienia tortur w Polsce, Studia Kryminologiczne, Kryminali-
styczne i Penmitencjarne, t. IX, 1979, s. 366 -367; W. Maisel, Tortury w praktyce
sqdu kryminalnego miasta Poznania w wiekach XVI-XVIII. Studia i Materiaty do
Dziejéw Wielkopolski i Pomorza, t. XIII, z. 1, 1879, s. 124.

m BJ 266, k. 2-3.

. 112 BJ 3049, k. 49.

13 BJ 266, k. 4v - 5.

u4 Tp 15, k. 443-443v; J. Sobceczak, Sqd konfederacji targowickiej, s. 173,
Sad konfederacji targowickiej wojew6dziwa krakowskiego w pelnym skladzie zo-
bowigzany byt stucha¢ inkwizyecji w sprawie kryminalnej, Ordynacja krakowska,
s. 305.

s BJ 266, k. 2-3.
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5. Wydaje sie, ze w sadach konfederacji barskiej obroncy w ogole
nie wystapowali. Instytucje obroncéw wprowadzaly natomiast konfede-
racje z lat 1773 - 1775 oraz 1792 - 1793. ‘

Patronéw, zgodnie z utrwalonym w prawie polskim zwyczajem, dzie-
lono na mecenasoéw i dependentow. W palestrze zatrudniana miaia byt
tylko ,szlachta rodowita” 8. Patroni jurysdykcji targowickich musieli
byé przysieglymi juz w dawnym sgdzie ziemskim lub grodzkim. Powta-
rzano znane w polskim prawie wymogi, aby nie obrazali oni w swych
wystgpieniach uczestniko6w postepowania oraz nie poruszali kwestii nie
dotyczgcych sprawy. Palestrantow obcigzal ponadto obowigzek uiszcza-
nia wszelkich naleznos$ci sgdowych, je$li ich pryncypal mie stawal w sa-
dzie osobiscie. Mecenasi jurysdykeji targowickich ponosili odpowiedzial-
noéé za przewinienia wiasne i swoich dependentow.

W 1773 r., wzorem polskiego ustawodawstwa, przyjeto numerus clau-
sus palestry funkcjonujacej przy sadzie konfederacji generalnej. Inte-
reséw obywateli koronnych broni¢ mialo 18 mecenaséw, litewskich za$
— 11 117.

6. Strony, nie stawajace w sadzie konfederackim osobiscie lub przez
przysigglego patrona, podlegaly kondemnacie, czyli wyrokowi zaoczne-
mu. Kondemnaty byly najczesciej stosowanym przez konfederacje z lat
1773 - 1775 $rodkiem represji przeciwko przebywajgcym na emigracji
przywodcom i dzialaczom konfederacji barskiej. Jednoczeénie starano sig
przy ich pomocy paralizowa¢ dzialania opozycji w kraju 118,

7. Narada nad wyrokiem byla tajna. W izbie sgdowej pozostawaé
wowezas mogly tylko, précz marszalka i konsyliarzy posiadajacych wvota
decisiva, pisarza i sekretarza, osoby przysiegle ,,na sekreta izby” oraz
wezwane przez sad 119,

Jesli nie osiagnieto jednoglosnej zgody na wyrok, na zadanie mar-
szalka albo chociaz jednego konsyliarza, zarzadzano glosowanie tajne.
Glosy oddawano wtedy wedlug porzadku zasiadania w izbie, decyzje za-
padaly wigkszos$cia gloséw, a parytet rozwigzywal przewodniczgecy sktadu
orzekajacego 1?0, Zgodnie z zaleceniami targowicy, konfederacje lokalne

16 Ordynacja 1773 r., k. 2v; Ordynacja krakowska, s. 309,

17 Ordynacja 1773 r.,, k. 2v; S. Janczewski, Dzieje adwokatury w dawnej
Polsce, Warszawa 1970, 5. 58.

u8 H. Schmitt Materiaty, t. II, s. 178; L. Wegner, Tadeusz Reytan na sej-
mie warszawskim z roku 1773. W stuletniq rocznice sejmu rozbiorowego, Poznan
1873, s. 45 i n.

19 Ordynacja krakowska, s. 305. Tajnosé narady byla cechg charakterystyczna
wyrokowania w sadach trybunalskich, P. Dabkowski, Zasada jawnoéeci w daw-
nym prawie polskim, Lwoéw 1937, s. 8 -9,

120 Ordynacja 1773 r., k. 1. Przed sgdem generalnosci barskiej tajne glosowanie
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prowadzily sentencjonarze dla zapisywania réznosci zdan, azeby za de-
cyzje niewlasciwe nie odpowiadaly niewinne osoby, ktére by sig do
zdroznosei mie przykladaly 12!, Ostatecznie wyroki nie zapadaly jednak
w sadach konsyliarskich konfederacji barskiej zbyt czesto, czego powo-
dem byla przekupnos¢ konsyliarzy 122.

8. W zasadzie postgpowanie konfederacyjne bylo dwuinstancyjne.
Apelacja do sagdu konfederacji generalnej miata przystugiwaé¢ od wyro-
kow sadéw konfederackich z lat 1768 - 1772 123, Odwolan do generalnosci
barskiej nie praktykowano jednakze ze wzgledu na jej pobyt za granicg
i opieszalo$¢ w zalatwianiu spraw. Sama generalno$¢ postanawiala, iz
w sprawach cywilnych, strona wygrywajgca proces w pierwszej instancji
mogla objgé w posiadanie rzecz sporng, pomimo zalozenia skargi ape-
lacyjnej12¢, W sprawach karnych juz chotby sama szybkos¢ egzekucji
$wiadczyla o naruszaniu prawa skazanych do wnoszenia apelacji. Wy-
roki sgdoéw lokalnych konfederacji barskiej byly wiec w rzeczywistosci
ostateczne.

Targowica pozwalala wnosi¢ apelacje od wyrokow sgdow konsyliar-
skich do sgdu konfederacji generalnej w tych sprawach, w ktorych po-
diug prawa sqdy pierwszej instancji do sqddéw najwyzszych dopuszczaé
byly powinne.

W sprawach kryminalnych i recentis criminis nakladano na marszal-
kow konfederacji wojewoédzkich, pod grozbg odpowiedzialno$ci osobistej,
obowigzek wnoszenia apelacji, nawet woéwczas, gdyby strona nie apelo-
wala 1%5. Rygorystyczne przepisy o apelacji stanowily przejaw nieufnosei
targowicy do orzeczen lokalnych saddéw konfederackich, mialy zapewnié
ich kontrole ze strony konfederacji generalnej'?6, W praktyce jednak sg-
dy konsyliarskie niechetnie realizowaly wymog apelacji i nie przyjmo-
waly nawet odwolan skladanych przez strony 127,

Omijanie przepisow o apelacjach bylo wyrazem dgzen alienacyjnych
konfederacji partykularnych w czasach stanistawowskich.

Obok apelacji dopuszczano — jak si¢ wydaje — mocje, czyli skarge
przeciw sedziemu. W tym celu konfederacja generalna litewska z 1792 r.

zabronione bylo w sprawach religii, zdrady konfederacji i zbrodni stanu, W. K o-
nopczynski, Konfederacja barska, t. II, s. 431 - 432,

1 Zbiér konfederacji, s. 348.

122 Tajna korespondencja, s. 128.

123 Materiaty do konfederacji, s. 50; J. Sobceczak, Sqdy konfederacji barskiej,
s. 95, 102,

1 W, Konopczynski, Konfederacja barska, t. II, s. 445.

1#% TP 15, k. 443v.

126 M, Oginski, Pamietniki, t. I, s. 142.

127 J. Sobczak, Sqd konfederacji targowickiej, s. 174.
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tworzyla u siebie regestr officii, z ktérego konfederacje wojewédzkie
i powiatowe w ogdle lub osoby w nich zaskarzone, zapozwane przez stro-
ne ukrzywdzong, odpowiadaé beda .

Wyroki sgdow konfederacji generalnych posiadaly walor ostatecznych
dekretow trybunalskich, co jednak nie przesgdzalo o ich ostatecznosci.
Charakterystyczna byta tu sprawa Tadeusza Reytana. Pierwszy, skazu-
jacy go wyrok zostal cofniety i wyeliminowany z ekt dzieki protekeji
Czartoryskich jeszcze w 1773 r.129 Wcigz czynnego politycznie posta no-
wogrodzkiego pozwano jednak powtdrnie, a kondemnata z maja 1773 r.
skasowana zostala dopiero dekretem sgdoéw sejmowych z 1790 r. przeciw
Adamowi Poninskiemu 130,

Wyroki sgdu konfederacji generalnej z lat 1773 - 1775 przyjmowane
byly zresztg w spoleczenstwie szczegélnie niechetnie. Poddawano je
ostrej krytyce juz w czasie dzialalnosci konfederacji i zgdano nawet,
aby akta wszystkich spraw, w ktorych orzekal sgd konfederacji, zostaly
rozpatrzone w przyszltych sadach trybunalskich. Przeciwstawil sie temu
A. Poninski wyrazajac przekonanie, Ze to nieslychane, by sqd nizszy mogt
przedsiebraé¢ przeglad aktéw sqdu wyzszego 131, W tym tez duchu zreda-
gowany zostal uniwersal z 25 czerwca 1774 r., w ktorym konfederacja
generalna gwarantowala moc swych dekretéw i zakazywala wchodzenia
pod jakimkolwiek pretekstem in cognitionem ich 132, Nie zapobieglo to
jednak dalszym zgdaniom znoszenia dekretéw konfederackich i delegacji
sejmowej z lat 1773 -1775. Krytykowano powszechnie dekrety komi-
sarskie i konfederackie z tego okresu, mocg ktérych: Znaczna cze$é oby-
wateli [...] od wiasnych substancji, od prawa natury odpadla, tak dalece,
Ze albo przez przemoc i wiekszo$¢ kresek, albo przez nieprzytomnosé
strony, [...] obywatele poniesli kizywde 3. Projektowano w zwigzku
z tym, azeby wszelkie dekrety konfederackie, reklamowane przez oby-
wateli, rozpoznane byly powtérnie w sadach wojewodztwa, ziemi lub
powiatu, albo w Trybunale Koronnym 134,

9. W latach 1768 - 1772 obwinionych o zbrodnie polityczne i krymi-
nalne skazywano najczesSciej na rozstrzelanie badz $ciecie. Sciecie stoso-
wano wobec przestgpcow wowezas, gdy sad konfederacki moégl odestaé

128 Zbiér konfederacji, s. 347; por. tez przypis 121.

1 W, Konczynska, Reytan, Korsak i Bohuszewicz ma sejmie, s. 21 - 22;
H. Schmitt, Materiaty, t. IT, s. 24, 41.

1% Actum in curia regia Varsoviensi (1 wrzesnia 1790). Wyrok w sprawie Ada-
ma Poninskiego, b.m.d. (1790).

3 H Schmitt, Materialy, t. II, s. 262.

132 PAN Kr. 953, k. 1770.

188 LD, s. 381; TP 13, k. 795.

1 TP 1, k. 359v; TP 3, k. 442v - 443, 459v; TP 37, k. 374 - 3T4v.
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skazanca do urzedu miejskiego miasta zatrudniajgcego kata. Wyrok wy-
konywano zazwyczaj publicznie, a jawnoéé egzekucji realizowala zasade
prewencji ogélnej. Zdarzalo sie, iz orzekano réwniez kwalifikowang for-
me kary $émierci, obostrzajgc np. Sciecie uprzednim ucigciem reki ¥
Sporadycznie stosowano kare infamii czy tez zamkniecia w fortecy %

Konfederacje staraly si¢ przeprowadza¢ egzekucje przy pomocy urzed-
nikéw ziemskich lub grodzkich, tradycyjnie do tego powolanych, cho¢
nie wykluczano uzycia siiy zbrojnej podczas egzekucji 1%7.

Tryb egzekucji kondemnat konfederackich odpowiadal etapom postg-
powania egzekucy jnego z nieruchomosci, z drugiej potowy XVIII w. 138
Rézinice dotyczyly przede wszystkim wyeliminowania z postepowania
egzekucyjnego zawieszonego wéwezas Trybunalu Koronnego 139,

VI

Zle zorganizowane bylo sadownictwo konfederacji radomskiej i bar-
skiej. W latach 1768 - 1772, przy braku kontroli ze strony generalnoSci
i cigglych zmian sytuacji militarnej, powodowalo to dowolnos$¢ postepo-
wania sedziow 40, Sady konfederackie stawaly si¢ dogodnym srodkiem
walki o wladze wsrod konfederatéw. Bezkarnosé wielkich zbrodniarzy
i surowe karanie zastuzonych barzan za stosunkowo znikome przewinie-
nia, kontrowersyjne procesy polityczne przed forum generalnosci, pod-
wazaly zaufanie spoleczenstwa do konfederacyjnego wymiaru sprawie-
dliwosci.

Apogeum bezprawia osiggnieto jednak w sgdzie konfederacji general-
nej z lat 1773 - 1775. Nawet stynny ze swych lupiestw poOzniejszy targo-
wiczanin, biskup inflancki Jozef Kossakowski wspominal, iz w sadzie
konfederacji postepowano dowolnie, odzierano caty nardd dla bogacenia
marszatkéw konfederackich i postow, czyli konsyliarzéw, jako tes ich
adherentow 141,

Powszechnie potepiano rowniez sgdownictwo konfederacji targowi-
ckiej. Szczegdlnie wiele naduzy¢ dokonywano wowczas na Litwie, gdzie
konfederacje zdominowali bracia Jozef i Szymon Kossakowscy. Uskarzatl
sie na te bezprawia nie tylko Michal Oginski, na ktorego dobrach gene-

135 BJ 266, k. 1 i n.

138 W, Szczygielski, Konfederacja barska, s. 290 - 291.

137 Ordynacja krakowska, s. 310,

188 0, Balzer, Przewéd sqdowy polski w zarysie, wyd., W. Hejnosz, Lwow
1935, s. 262 i n.

139 Ordynacja 1773 7., k. 2.

10 J. Sobczak, Sqdy konfederacji barskiej, s. 101, 103,

1 J. Kossakowski, Pamietniki [...] biskupa inflanckiego 1738 - 1788, wyd
A. Darowski, Warszawa 1891, s. 7.
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ralnosé litewska polozyla sekwestr 142) gle nawet marszatek konfederacji
koronnej S. Szczesny Potocki i ambasador rosyjski Jakub Sievers 43,

Na o0gét konfederacyjny wymiar sprawiedliwo$ci zastugiwal na oceng
negatywng, niezaleznie od celow politycznych i spolecznych zwigzku,
ktory go tworzyl.

ANDRZEJ ABRAMSKI (Katowice)

JURIDICTION DE CONFEDERATION EN POLOGNE DANS LES ANNEES
1764 - 1795

Résumé

Pour réaliser ses propres buts politiques la noblesse polonaise formait des asso-
ciations qu’on appelait confédérations. Elles agissaient en remplacement du pou-
voir d’Etat, ou visaient a obtenir par force les postulats déterminés. La juridiction
de confédération se développa dans la deuxiéme moitié du XViles,

Au déclin de la Ir® République elle se sousmettait & la transformaticn progres-
sive, Conformément & la tradition les confédérations des temps de Stanislas Po-
niatowski visaient @ la suspension, pour la période de leur duré, de la juridiction
ordinaire. Dans la pratique on faisait seulement arréter le fonctionnement du tri-
bunal supréme nobiliaire, Tribunal de la couronne. Les tribunaux de premiére in-
stance, parfois en dépit des actes de confédération, tAchaient d’exécuter leurs fonc-
tions.

Les transformations avaient lieu dans la structure d’organisation. Tout d’abord
on remarqua 1’événement de passer de tribunaux composés des députés, choisis
par la noblesse pendant ’assemblé de confédération, @ la juridiction du président
de la diéte et des consultants de la confédération. Pendant la confédération de
Targowica (1792 - 1793) les tribunaux de consultants devinrent les juridictions gé-
néralement acceptés.

Selon l'opinion des Polonais de ce temps-la les tribunaux de confédération
exercaient leurs fonctions d'une facon défectueuse. Ils devinrent un moyen oppor-
tun de combattre les adversaires politiques et de la lutte, parmi les confédérés,
pour saisir le pouvoir. Dans ce but on tirait profit de l’ouverture de la procédure
de confédération @ titre d'office ainsi que de l’admissibilité d’arréter le suspect.
De cette maniére on violait les principes du procés et surtout le privilége nemi-
nem captivabimus nisi jure victum qui interdisait, excepté les cas du pire crime,
Parrestation des possesseurs nobles sans jugement du tribunal.

12 M. Oginski, Pamietniki, t. I, s. 140 i n.

13 J Sievers, Pamietniki, wyd. L. Wegner, Poznan 1866, s. 330 i n. Kry-
tyke sadownictwa konfederacji targowickiej przeprowadzila insurekcja kojsciu-
szkowska z 1794 r., W. Tokarz, Rozprawy i szkice. Historia spoleczna i politycz-
na, oprac, S. Herbst, t. I, Warszawa 1959, s. 353 - 354.
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Les abus étaient causés le plus souvent par le manque de la détermination
précise de la compétence des tribunaux de confédération. Un rdle significatif jouait
aussi le défaut de contréle des tribunaux particularistes du coété des confédéra-
tions générales. La disparition d’appels de jugement de juridictions nommées par
les confédérations locales aux tribunaux de confédération générale était carac-
téristique. Ce fait menait parfois & l'insubordination des juges de confédération.



