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wieksze miasta w Prusach mialy swe garnizony, a istnialo takze 26 twierdz-miast,
w ktérych wiladze wojskowe mialy zdecydowana przewage nad kompetencjami
wladz cywilnej administracji. Ogoélnie rzecz biorac, w kazdej niemal sytuacji do-
chodzilo do uzycia wojska jako ,Hilfpolizei”. Autor powinien tutaj jednak, moim
zdaniem, zaakcentowaé, iz policja sensu stricto panstwowa byla w Prusach bardzo
nieliczna. Wystarczy przytoczyé przyklad prowincji poznanskiej: w 1839 r. na jed-
nego zandarma pruskiego wypadalo przecietnie 250 km2 i 13 000 ludno$ci, co autor
sam zreszta przytoczyl (s. 236). Ogodlnie mozna powiedzie¢, iz wladze wojskowe
byly przepojone tym samym, a moze wiekiszym strachem przed ruchami rewolu-
cyjnymi jak policja i byly wielokrotnie gotowe do ostrego, samodzielnego inter-
weniowania (wiele tu bylo sporow kompetencyjnych, s. 256 i n.). Co do pozycji
prawnej twierdzy, autor nie nakreslit jasno jej charakteru prawnego. Jedng ze
slabo$ci pracy jest to, iz niedostatecznie uwzglednia normy prawa, wigcej uwagi
poswiecajac sytuacjom praktycznym, ktérych jednak interpretacja w wielu wy-
padkach zawisa w pewnej mierze w prézni prawnej. Sprawy tumultéw i buntéw
i interwencji wojska w tych przypadkach ujgl obszernie rozdziat Vi

Podsumowujac swe uwagi Liidtke polozyl szczegblny nacisk ma fakt, iz po
przerwie reform lat 1807 - 1820 rola wojska wrbécita do sytuacji z epoki frydery-
cjanskiej: ,,Ausdriicklich wurde damit der bereits vorher weiterhin erfolgreiche
Versuch gerechtfertigf, die altpreussische Ubung fortzufithren: das ’soldatische
Mitregiment in allen Polizeisachen’ (M. Lehmann)” (s. 323).

Stosunek wojska i biurokracji i ich wspélpraca na polu wykonywania funkeji
wewnetrznej pracy to zasadniczy watek uwag koncowych, Jezeli miody Fontane,
wyznawca tradycji pruskiej, panstwo militarne, oficeréw honoru i nieposzlakowa-
nej uczciwosei uwazat za lepsza gwarancje porzadku w panstwie niz rozwéj dzia-
lan policyjnych, to Liidtke wskazuje, iz w istocie policja przejmowala majgorsze
postawy wojska wobec wlasnego spoleczenstwa: bezwzglednosé, arogancje, samo-
wole, Specyficzna rola wojska w Prusach, jej klasowe korzenie (wlasciciel-junkier-
-oficer) znajdowaly wiec bezposrednie odbicie w roli wojska, realizujgcego funkcje
panstwowego przymusu wobec whasnych obywateli, a raczej poddanych.

Pewme podniesione powyzej zastrzezenia nie zmieniaja generalnie pozytywmnej
oceny rozprawy. Po ksigzce Kosellecka (ktérego Liidtke w niejednym krytykuje
i uzupelnia) jest to najlepsze wprowadzenie w tresci spoleczne aparatu wiadzy
panstwa pruskiego pierwszej potowy XIX w., wazny przyczynek do dziejéw skom-
plikowanych wzaleznosei miedzy klasami posiadajacymi a aparatem wladzy pan-
stwowej. W ten spos6b autor dolaczyt do cemnego muntu w historiografii niemiec-
kiej, demistyfikujacego realne stosunki spoteczne i polityczne w Prusach-Niem-
czech. Najwiecej do tej pory bylo takich studiéw o epoce wilhelminskiej (H.U. We-
hler i jego szkola). Rozprawa Liidtkego otwiera wiec iszerokie dalsze perspektywy
metodologiczne i stad zastugiwala ma obszerniejsze omoéwienie.
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. Pod nadzorem edytorskim wybitnych historykéw amerykanskich Richarda
B. Morrisa i Henry Steele Commagera wychodzi od lat kilku prestizowa seria
»New American Nation” poSwiecona historii Stanéw Zjednoczonych Ameryki Péi-
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nocnej. Seria zajmuje sie historia konstytucjonalizmu amerykanskiego. Dotychczas
wyszly prace Lorena P. Beth i Paula L. Murphy dotyczace okresu 11876 - 1969,

W recenzowanej pracy omoOwiono trzeci wielki okres komstytucjonalizmu ame-
rykanskiego. W pierwszym iokresie — formowania sie panstwa — spisano konsty-
tucje, stworzono podwaliny systemu federalnego, doktryny mwozdziatu wladzy, nie-
zalesnego sadownictwa i ochrony fundamentalnych praw obywatelskich, Okres
drugi to okres scalania panstwa i tworzenia nowego mnarodu za pomocg prawa
i sadéw. Okres trzeci omawiany przez Hymana i Wieceka byl najbardziej kry-
tycznym w  historii Ameryki. Obejmuje bowiem okres kryzysu konstytucyjnego
wojny domowej.

W latach 1835 - 1875 nastepuja w Stanach Zjednoczonych olbrzymie zmiany
spoleczne: masowa imigracja, nowe podzialy partyjne, rozw6éj miast, przemyshu,
korporacji, kolei. Rodzito sie pytanie, czy system oparty na zasadzie iograniczonego
rzadu moze byé dostosowany do warunkéw zmieniajacej sie ekonomii, nowej struk-~
tury wladzy oraz sytuacji, gdy problem miewolnictwa stal sie gldwnym problemem
politycznym.

W pierwszej czesci pracy autorzy omawiaja dyskusje politycznoprawne w okre-~
sie poprzedzajacym wojne domowa, dotyczace w szezegblnosei teorii suwerennosci,
istoty panstwa federacyjnego i mniewolnictwa. Rekonstruuja walke abolicjonistow
i zwolenniké6w niewolnictwa. Pilerwsi uwazali niewolnicitwo za sprzeczne z kon-
stytucja, drudzy stworzyli unikalng doktryne godzaca ludowa suwerenno$é¢ i fe-
deralizm z niewolnictwem oraz przedstawili ja jako fundament teoretyczny konsty-
tucji. Obie strony formubowaly sprzeczne wizje konstytucyjnego rozwoju. Proéba
rozstrzygniecia podjeta przez sedziego Sgdu Najwyzszego Rogera Taneya w spra-
wie Dreda Scotta nie powiodla sie. Taney przedstawil niebezpieczng — z punktu
widzenia politycznego — interpretacje konstytucji, ktéra mogha sie staé instrumen-
tem rozszerzenia niewolnictwa mie tylko na stany Poéinocy, ale takze ma Zachdd.
Dyskusja — majgca szerokie zaplecze spoleczne — mie mogla byé rozstrzygnieta
teoretycznie. Spowodowalta tworzenie sie nowych sit politycznych, takich jak partii
»Wolnej Ziemi” czy partii republikanskiej, wystepujgcych przeciw niewolnictwu.
Przedstawiciel republikanéw Abraham Lincoln sformulowal istote klinczu politycz-
nego stowami: ,,...kraj nie moze byé pél niewolniczy, p6l wolny w nieskonczo-
nos$é. Albo przeciwnicy niewolnictwa powstrzymaja jego ekspansje, albo zwolennicy
uczynia je prawem w calych Stanach”.

Sytuacja zaognila sie w okresie wyboréw w 1860 r. Stany Zjednoczone skla-
daly sie wtedy z 5 réznych politycznie regiondéw, a niewolnictwo stanowilo jedem
z wazniejszych czynnikdw wyrézniajacych. Sytuacje komplikowaly podzialy par-
tyjne. Autorzy pokazuja, w jaki sposéb wybory okazaly sie wyborami podwojnymi,
na Po6inocy i Poludniu, a mniewolnictwo urosto do centralnej kwestii politycznej.
Kryzys Unii stat sie¢ w tych warunkach mieprzezwyciezalny, a jego wymikiem byla
secesja stanéw poludniowych.

Niezwykle interesujgco zanalizowana jest w pracy mutacja sformulowania Jef-
fersonowskiej doktryny wolnosci, bedacej, jak mniemano, jgdrem konstytucji (ro-
zumianej jako gwarancja praw jednostkowych i ich obrona ma wlasng reke), po-
zostajacej w sprzecznosci z ekspansja federalnego autorytetu i ograniczeniem praw
obywatelskich w sytuacji wojny domowej. Koncepcja Lincolna byla koncepcja al-
ternatywng. Jego doktryna rozumiala wolnosé jako réwnosé, jako zobowigzanie
natozone na spoleczenstwo, by popieralo jednostki w wykonywaniu ich praw jed-

nostkowych.
Wynikiem wojny byly trzy fundamentalne poprawki do konstytucji: trzynasta
w 1864 r. — likwidujaca niewolnictwo, czternasta z 1868 r. — krepujaca stany

w ich ograniczeniu praw obywatelskich (w szczegdlnosci wyzwolonych Murzynéw)
i pigtnasta z 1870 r. — zabraniajgca rzadom stanowym i federalnemu ograniczania
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prawa glosowania ze wzgledu na kryterium rasowe. Poprawki owe, rozumiane przez
Lincolna jako rozszerzenie praw nie tylko cywilnych, ale tez politycznych, mialy
staé sie podstawg programu Rekonstrukeji po wojnie domowej. Po $mierci Lin-
colna wprowadzenie w zycie poprawek — wobec gwaltownych atakéw politycznych
Z Poludnia — okazalo sie niewykonalne. W 1872 r. partia republikanska uznala
sprawe walki o prawa polityczne Murzyndéw za obcigZenie polityczne. Zaczeta sie
nowa era polityczna w Stanach.

Autorzy Sledza gwaltowny rozwéj doktryny socjaldarwinizmu i mieograniczonej
konkurencji, a takze ich wplyw na konstytucjonalizm. Idea wolnosci i indywidual-
ne wejscie do elit stalo sie gtéwnymi programami publicznymi. Owa zmiana — mi-
mo faktu, ze legislacja Rekonstrukcji w latach 1866 - 75 uznala Té6wnosé za wartosé
réwng wolnosci i chroniong przez prawo — znalazla wyrazne odbicie w dzialal-
noseci =gdéw i Sadu Najwyzszego. Oznaczalo to zmiane nastawienia systemu kon-
stytucyjnego. Zachowanie wolnosci i systemu federalnego oraz bezpieczenstwo roz-
woju nowych sil ekonomicznych i technologii staly sie warto$ciami cenniejszymi
niz obrona praw indywidualnych za pomocsg interwencji rzadu. Murzyni otrzymali
pelnie pra v politycznych dopiero w 1957, 1960 i 1965 r.

Z oms wianego okresu — i jest to giéwna konkluzja autoréw — Stany Zjed-
noczone v yszly z systemem konstytucyjnym zmienionym i nowoczesnym, ktéry
w swym zrehie przetrwal do dzisiaj. Choé¢ potencjalne mozliwosci tak zmienionego
systemu konstytucyjnego nie zostaly wtedy w pelni wykorzystane, to jednak prze-
suniecie centrum decyzji ze stan6w na poziom federalny zostalo przyzotowane.
Mimo ze u schylku XIX w. Stany byly nadal potega, a ich polityka pozostawala
gléwnym wyzwaniem dla konstytucyjnego porzadku stworzonego przez wojne se-
cesyjng, juz wkrétce dzialalnosé Sgdu Najwyzszezo ograniczyla niebezpieczenstwa
z tym zwigzane.

Omawiana ksigzka jest kompetentnym i ciekawym przedstawieniem walki
0 nowoczesny ksztalt amerykanskiego konstytucjonalizmu. Powinna stanowié pod-
stawowe zrodlo dla kazdego, kto zechce badaé omawiany okres.
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Zainteresowanie osiagnieciami powojennej historiografii polskiej w Republice
Federalnej Niemiec niejednokrotnie juz znajdowalo wyraz w publikowaniu kry-
tyeznych przegladéw bibliograficznych. Najbardziej obszerne i kompetentne opra-
cowali przed laty znany historyk z Uniwersytetu w Moguncji, Gothold Rhode
(Litera urbericht iiber polnische Geschichte. 1. Verdffentlichungen 1945 bis 1958,
W, ,,Historische Zeitschrift”, Sonderheft 1, 1962, s. 158 -211) oraz wybitny znawca
Sredniowiecznej historii Polski, prezes ,Historische Kommission zu Berlin” a za-
razem ordynariusz Uniwersytetu w Giessen, Klaus Zernack (Schwerpunkte und
Entwicklungslinien der polnischen Geschichtswissenschaft nach 1945, w: ,Histo-
rische Zeitschrift”, Sonderheft 5, 1974, s. 202 - 323; por. moje uwagi do tego tekstu
w CPH, t, XXVII, 1975, z. 2, s. 337 - 338).
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