CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom XXXVII — Zeszyt 2 — 1985

ZYGFRYD RYMASZEWSKI (£.6dz)

Instrukcje syndykow gdanskich w sprawach rozpoznawanych przed
sadami zadwornymi
(od konca XVI do poczatku XVIII w.)

1. Uwagi wstepne, II. Tytul instrukcji. III. Autorzy instrukcji. IV. Adresaci in-
strukeji. V. Podstawa opracowywania instrukcji. VI. Powody sklaniajgce do ich
opracowywania. VII. Czy instrukcja wigzata patrona? VIII. Cdpowiedzialnos¢ syn-
dyvkéw za udzielone wskazowki. IX, Uktad instrukcji. X. Modus procedend: przed
Asesorig Koronng. XI. Modus procedendi przed Sadem Relacyjnym. XII. Instrukcje
w sprawach, w ktérych Gdansk byl wspétuczestnikiem procesowym. XIII. Wnioski.

W nieco zagadkowej co do powstania, a bardzo cennej co do tresei
gdanskiej ,,Bibliotheca Archivi”! znajduje sig szereg pism, zawierajacych
wskazowki postepowania przed sadem. Pochodza one z okresu, ktérego
date poczatkowa wyznacza ostatni dziesigtek lat XVI w. 2 a date konco-
wa — poczatek wieku XVIII 3. Dotyczg wylacznie spraw, ktore ze wzgle-
du na przedmiot sporu badz jego uczestnikéw mozna nazwac gdanskimi.
Niemal w calosci odnoszg sie do proceséw toczonych przed sgdami za-
dwornymi, Asesorig Koronng i Sgdem Relacyjnym. Jedynie od czasu
do czasu, zupelnie sporadycznie natrafia sie na instrukcje udzielane
w sporach toczacych sie przed instancjami gdanskimi4. ZnalezliSmy tez

1 Zob. M. Stawoszewska, Gdafiska ,,Bibliotheca Archivi’, Archeion, t, XL,
1964, s. 131 - 151.

2 Zob. 300 R/T, 14, s. 14.

3 300 R/T, 38b, s. 269 - 271, 6.10.1700 r. Szereg instrukcji pozostaje bez dat. Cza-
sem na podstawie wskazéwek posrednich udatoby sie ustalié w przyblizeniu date
instrukeji, np. gdy zostal wymieniony jej autor lub gdy zostaly wymienione stro-
ny procesowe. W tym drugim przypadku dalsze poszukiwania archiwalne pozwoli-
lyby prawdopodobnie ustali¢ okres, w ktérym spér sie toczyl, dla potrzeb niniej-
szego artykutu jest to jednak zbyteczne.

1300 R/V, 3, s. 159 - 162, 1. 11690. Informatio in causa admodum dni L. K . parochi
Zukoviensis, contra administratorem montanorum.
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instrukcje dla przedstawiciela Gdanska w zwigzku z pozwaniem miasta
przed sad kapturowy w okresie bezkrolewia 5.

,,Bibliotheca Archivi” nie zawiera oryginaléw instrukcji, te zostaly
przekazane adresatom. Nie sg to rowniez brudnopisy, za malo bowiem
jest w nich przerdbek i poprawek. Sg to odpisy oryginalow, kompleto-
wane prawdopodobnie dla celéw utylitarnych, by mozna bylo w przy-
szlosci postuzyé sie w sprawie analogicznej gotowym schematem, ktory
byt moze zdal egzamin w praktyce, przyczyniajac sie do wygrania pro-
cesu. Pisane sg po lacinie, z rzadka po niemiecku$. Pismo jest latwe
do odczytania, wyrazy pisane w caloSci bez skrdotow. Instrukcje sg za-
zwyczaj obszerne, kilku — a czasem kilkunastostronicowe.

Celem niniejszego artykulu jest zwrocenie uwagi badaczy na ten cie-
kawy rodzaj zrédel, jak dotad przez nauke bodaj wcale nie wykorzysty-
wany. Ciekawy i bardzo cenny ze wzgledu na bogactwo argumentacji
prawniczej oraz szczero$¢ w postulowaniu rozmaitych kruczkow praw-
nych. Cenny rowniez ze wzgledu na epoke, z ktorej pochodzi, a ktéra
w przypadku praktyki sadowej jest prawie nie znana 7.

I

W tekstach pism uzywa sie najczesciej terminu informatio 8. W na-
glowkach natomiast spotykamy okreslenia nastepujgce: informatio judi-
cialis 2, informatio 19, informatio in cause — — 1 status causae 12, Status

)

5 300 R/V, 6, s. 312 i n., 1674.

6 300 R/T, 14, s. 299, 332 i in.

7 Edycja dokumentéw praktyki sgdowej zatrzymata sie na koncu XV w. W re-
zultacie prawo sadowe do konca tego wieku odiwarza sie na podstawie praktyki
sadowej, a prawo sadowe od tego wieku — na podstawie jakze nielicznych norm
prawa stanowionego i literatury prawniczej. Zob. H. Grajewski, Prawo zwy-
czajowe w ,Leges seu statuta ac privilegia Regni Poloniae omnia” Jakuba Przy-
luskiego, ZN UL, Ser. I, zesz. 52, 1967, s. 117; B. Lesinski, Wyderek, czyli sprze-
daz mnieruchomo$ci z prawem odkupu w prawie polskim od XV do XVII wieku,
CPH t. XXVIII, z. 1, 1976, s, 66, ods. 229.

8 300 R/V, 6, s. 25, 1661 .

9 300 R/T, 14, s. 1.

10 Na przykitad 300 R/V, 6, s. 144, r. 1668. Informatio wszakze to réwniez skr6-
towa nazwa pisma interwencyjnego, wysylanego przez Gdansk do kréla lub kan-
clerza, ktorego pelny tytul brzmial informatio extrajudicialis, zob. np. 300 R/T, 38b,
s. 127, 1699 r.

11 Na przyklad 300 R/V, 6, s. 209, 1670 r.

1z Na przykiad 300 R/T, 38b, s. 598, 1681 r. Spotykamy tez tytul nastepujgcy:
Status causae inter dnum J. W. actorem et J, B. conventum una cum informatione
in puncto extraordinariae appellationis a convento ab interlocutoria nobilis Senatus
interpositae, 300 R/V, 6, s. 149, 1668 r.
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rej przedstawiono dotychczasowy przebieg sprawy 13. Nie sg to jednak owe
status causae, ktore strony byly obowigzane zlozy¢ w sadzie zadwor-
nym ¥, Instrukcje opatrzone tg nazwg zawieraja bowiem szereg wska-
zé6wek przeznaczonych wylgeznie dla wystepujacych przed sadem, o kto-
rych ten ostatni nie powinien wiedzie¢ 15,

III

Byli nimi syndycy gdanscy, jak o tym przekonywaja tytuly niekto-
rych zbiorow instrukeji, np. Informationum judicialium diversorum syn-
dicorum de anno 1590, 1592, 1593 etc. 18, Informationes judiciales domini
syndici Christophori Riccii1?. Istnieje jednak szereg instrukeji porozrzu-
canych po réznych woluminach, ktérych autorzy nie zostali odnotowani,
wolno jednak autorstwo rowniez tych wskazdéwek przypisa¢ syndykom
gdanskim.

v

Okresleniec powyzsze nie jest jednoznaczne i wymaga wyjasnienia.
Nalezy odroznic osoby lub instytucje, ktérych interesom ma instrukcja
stuzye oraz osoby, ktore owa instrukcje majg wykonac¢. Pierwszych be-
dziemy okreslali mianem zleceniodawca (chociaz nie jest to termin whas-
ciwy dla senatu gdanskiego, polecajgcego syndykowi, by w ramach swych

abowigzkow stuzbowych instrukcje opracowal), drugich — mianem wy-
konaweca.
Niekiedy z tytulu instrukecji mozna odczyta¢, kto byl zleceniodawes:
Status causae inte — — pro parte actoris 18,
Informatio in causa — — pro parte conventorum 19,
Informatio pro nobili Senatu, citato contra — — 20,

Defensio Spectabilis Senatus 21,

13 Status lub meritum causae, zob. np. 300 R/V, 6, s, 136, 1668 r., 300 R/T, 38b,
S. 626, ok. 1680 r.

14 Ordynacja sagdéw zadwornych koronnych z 1683 r,, VL II, s. 324.

15 Na przyklad zalecenie gry na zwloke, zalecenie opuszczenia sadu jako ele-
ment taktyki, patrz nizej s. 197 i n. Instrukcje zawieraja tez polecenie przetozenia na
lacine pism sporzadzonych w jezyku niemieckim, zob. 300 R/T, 14, s. 8, 1592 r.

16 300 R/T, 14, s. 1.

17 300 R/T, 14, s. 269.

18 Na przyklad 300 R/T, 38b, s. 598, bez daty.

1 Na przyklad R/T, 38b, s. 626, ok. 1680 r.

20 Na przyktad 300 R/V, 6, s. 191, 1668 r.

21 300 R/T, 14, s. 1, b. daty (po 1591 r.). Gdy Gdansk wystepuje jako wsp6l-
uczestnik procesu, instrukcja ma tytul nastepujgcy: Informatio in causa instigatoris
Regni contra — — a parte Senatus, zob. 300 R/V, 6, s. 309, b. daty (17.11.1672 - 27.12,
1673).
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Zazwyczaj jednak tytul nie zawiera takiej wskazéwki, ograniczajac
sie jedynie do przedstawienia stron procesowych i dopiero w tresci trze-
ba szuka¢ odpowiednich informacji.

Instrukcje dla przedstawicieli miasta nie informujg, na czyje pole-
dycy przygotowywali niewgtpliwie na prosbe zainteresowanej strony.
Jesli proces byl dla interesow miasta (lub jego wtadz) obojetny, wyko-
nanie takiego zlecenia przez syndyka — rzecznika i urzedowego straz-
nika praw miasta — bylo do pogodzenia z tymi obowigzkami 22, cho¢ —
jak twierdzi G. Lengnich — musiat syndyk mie¢ zgode burmistrza, zwla-
szcza gdy szlo o postepowanie przed sadami zadwornymi 2. Konstytucje
Karnkowskiego wrecz zakazywaly urzednikom gdanskim apud aulam
SRMtis causas privatas publice vel secreto agere vel promovere 24, zo-
staly one jednak przez Stefana Batorego cofniete 25, poza tym nie wie-
my, czy Opracowywanie instrukeji procesowych dla oséb prywatnych
miescilo sie w owym zakazie causas privatas — — promovere. W przej-
rzanych przez nas zrodlach wskazowki procesowe dla oso6b prywatnych
wystepuja przez caly czas 2.

Spotykamy przeciez, acz sporadycznie, wskazoéwki udzielane wyraz-
ale przeciwko wladzom miasta, gdy syndyk daje stronie argumenty,
przemawiajgce przeciwko stusznosci wyroku instancji gdanskiej: Ex hiis
et similibus rationibus iniquitas et nullitas sententiae Consularis demon-
stranda erit 27. Tu niewatpliwie sprzeniewierza si¢ on swym obowigzkom
stuzbowym, reakcji miasta jednak nie znamy. Chociaz brak jakichkol-
wiek wzmianek o oplatach za instrukcje dla oséb prywatnych, nalezy
sgdzi¢, ze opracowywali je syndycy odplatnie, zwlaszcza ze nie byli zbyt
hojnie uposazeni 28.

Instrukcje dla stron procesowych, bedacych osobami prywatnymi, syn-
cenie zostaly opracowane. Tam, gdzie instrukcja zawiera glownie odpo-
wiedzi na zarzuty pozwu, mozna domy$la¢ sie, ze Senat, po zapoznaniu
sie z tresciy pozwu na posiedzeniu ?®, polecal syndykowi przygotowac
linie obrony. Czy byl pézniej z nig zaznajamiany, czy wyrazal wobec
niej swoje stanowisko i w przypadku akceptacji polecal wysla¢, komu
nalezalo, na wszystkie te pytania nie znajdujemy odpowiedzi w zZrod-

22 Zob. G. Lengnich, Ius publicum civitatis Gedanensis, Danzig 1900, s. 223.

2 (G, L.engnich, o, s, 227. W Zrodlach o zgodzie brak wzmianki.

24 P, Simson, Geschichte der Stadt Danzig bis 1626, Bd IV, Danzig 1918,
nr 169, s. 194.

25 Zob. E, Cieslak, Cz Biernat, Dzieje Gdanska, Gdansk 1975, s. 149.

26 Zob, np. 300 R/V, 6, s. 191, 1668 r., 300 R/T, 38b, s. 626, ok. 1680 r.

27 300 R/T, 38b, s. 490, 1675 r.

2¢ G. Lengnich, o.c., s. 229 - 230.

20 Zob, np. 300 R/V, 4b, s. 538, 1617 r. praesens citatio Regia Spect. Senatui — —
in praetoriali residentia congregato, per ministerialem quendam gemneralem ——
in mei A. K. notarit publici testiumque ad praesentem insinuationem a Sp. Senatu
requisitorum praesentia est oblata et suscepta.
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tach. Nie informuje tez o tym Lengnich, cho¢ drobiazgowo opisuje funk-
cje i pozycje syndyka w systemie wladz Gdanska 30,

Nalezy sadzi¢, ze réwniez na polecenie Senatu syndycy przygotowy-
wali instrukcje dodatkowe, gdy tego wymagal przebieg procesu w Ase-
sorii, a takze wskazowki, jak postepowaé przed Sadem Relacyjnym 31, jak
rowniez modus procedendi wowczas, gdy Gdansk wystepowal w charak-
terze wspoétuczestnika w procesie 32.

W procesach, w ktérych nie uczestniczg wladze Gdanska, instrukcje
sq przeznaczone dla patronéw z palestry. Wprawdzie osoba, ktéra ma
w sadzie postepowa¢ wedlug instrukeji, zazwycza] nie jest wymieniona
— instrukcja uzywa okreslen respondebimus 33, negabimus 3, appellan-
dum erit 35, jednakze skadingd wiemy, ze przed sadami zadwornymi wy-
stepowali regularnie pelnomocnicy procesowi, a nie same strony 3. Zre-
sztg niekiedy w samych instrukcjach s wymienieni patronowie, jako
realizatorzy wskazowek %7,

Bardziej skomplikowany jest problem woéwczas, gdy instrukcje sa
przygotowane w interesie Gdanska, gdy miasto jest strong lub wspol-
uczestnikiem 38, Obowigzek czuwania nad interesami miasta na dworze
krolewskim spoczywal na sekretarzach-rezydentach 3. I istotnie, niekie-
dy instrukcje sg do nich adresowane?® badz poleca sie im wykonanie
niektorych tylko czynnosci procesowych 4l Spotykamy tez wzmianki, ze

30 G. Lengnich, o.c., cap. XIV Der Syndicus, s. 221 - 236.

31 Patrz nizej, s, 203.

32 Zob. G. Lengnich, o.c., s. 224. Zob. tez 300 R/V, 6, s. 209 i nn., 1670 r.

38 At dicit actor — — etc. Respondebimus ——, 300 R/T, 14, s. 35, 1592 r.

34 Cum primis mnegabimus ullam citationem esse Magistratui insinuatam”,
300, R/T, 14, inf. 6.

35 300 R/V, 6, s. 144.

38 Pisze o tym w bedacej w druku pracy pt. Sprawy gdanskie przed sqdami

zadwornymi.
37 Si domino Patrono causae videbitur, roganda erit confirmatio prioris sen-
tentiae — — Reliqua prudentiae et dexteritati domini Patroni causae committuntur.

300 R/T, 38b, s. 514, po 1680 r. Caetera, quae moveri ad haec possent, dexteritati et
prudentiae domin; Patroni causae postcurialis committuntur, 300 R/T, 38b, s. 654.

38 O wspébluczestnictwie Gdanska patrz nizej p. XIIL

3 G. Lengnich, o.c., s. 241 i n.

40 Zob. 300 R/V, 1, s. 319, 1690 r., ad secretarium in Aula residentem. Zob. tez
300 R/V, 6, s. 193, 1668 .

41 300 R/T, 14, vol. 3, s. 370, b. daty (XVII w.) et ipse quoque Secretarius de
vigilantia Assesorum coram notario judicii solenniter protestatus esset. Gdy poz-
wany diuznik zastonil sie listem inhibicyjnym, z protestem wystgpili powéd i Se-
nat gdanski. Pelnomocnik Gdanska w Asesorii otrzymuje instrukcje, by domagat
sie odestania stron do sadu gdanskiego, bo podmiotowo on jest wtasciwy. Jesli
Asesoria teg ekscepcje fori odrzuci, appellandum erit ad SRMtem tamquam a gra-
vamine juribus et privilegiis civitatis maxime praejudiciosa. Quo momine etiam
Secretarium civitatis intervenire mecesse est, 300 R/V, 6, s. 144. Zob. tez 300 R/T,
4, fol. 27v - 28r, 1597 r.
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Gdansk byl w Asesorii reprezentowany wlasnie przez sekretarza-rezy-
denta 42, on zatem bylby pelnomocnikiem procesowym miasta 3. Z dru-
giej strony, w znanych nam dekretach sgdéw zadwornych z tego samego
okresu co instrukcje, pelnomocnikiem procesowym miasta byt zawsze
ktos z palestry, nigdy sekretarz-rezydent 44, Ten ostatni niewatpliwie czu-
wal nad tokiem procesu, wspieral patrona 45, nie eliminujgc go jednak.
Potwierdza to opinia Lengnicha 46, potwierdzajg tez zwroty wskazujace
wyraznie patrona jako wykonawce instrukeji4’. Znamy tez przypadki
wystawiania pelnomocnictw dla nich przez rézne wiladze miasta, gdy
mialy one stana¢ przed sagdami zadwornymi 48.

v

Informacje o sporze, niezbedne dla przygotowania modus proceden-
di, byly zawarte w pierwszym rzedzie w pozwach 4. Pozew wytyczal
szranki, w obrebie ktoérych miat sie toczy¢ spor, w nim byly zawarte za-
rzuty, dla ktéorych odparowania (najczesciej) lub poparcia (znacznie rza-
dziej) mialy zosta¢ przygotowane wskazoéwki. Sam pozew jednak nie wy-
starczal, zwlaszcza w postepowaniu apelacyjnym. Drugim zrodlem in-
formacji byt w tym przypadku zaskarzony wyrok, ktéry zazwyczaj w
miare szczegdlowo przedstawial przebieg postepowania réwniez w instan-
cjach nizszych. Mogt wreszcie autor instrukcji znalez¢ potrzebne dane
w aktach sprawy badz uzyskaé je od zleceniodawcy.

42 300 R/V, 6, s. 137, 1668 r.

4 W Instrukecji z 1673 r. czytamy: Quandoquidem causa domini M. Z. ——
ratione factae evocationis extra forum ordinarium et assignationis termini nimis
angusti, duarum scilicet septimanarum, jura civitatis afficit, ideoque secretarius
civitatis in aule Regia residems circa ventilationem causae parti citatae assistet et
omnium primo causam hanc pro cognitione ad primam instantiam, officium Bur-
grabiale remitti petat ——, 300 R/V, 6, s. 309, b, daty.

44 Patrz ods. 36.

45 Na przyklad pewne dokumenty, kiére patron ma odczytaé w Asesorii, sa
u sekretarza, zob. 300 R/V, 6, s. 24, 1661 r. Kiedy indziej poleca sig¢ sekretarzowi-
-rezydentowi okazanie podkanclerzemu praw i przywilejéw Gdanska, ktére zadng
miarg nie moga byé przedmiotem roztrzgsania w Asesorii, 300 R/T, 14, vol. 3,
s. 369, b. daty; albo udziela sie informacji samemu sekretarzowi alios memini in
scriptis communicanda, 300 R/V, 3, s. 194, b. daty.

16 Wenn die Stadt bei Hofe Processe hat, muss er die Advokaten von den Sa-
chen und den besondern Rechten der Stadt belehren; mit ihnen alles reiflich
iberlegen; bei den Gerichten selbst zugegen sein und fleissige Acht haben, dass
nichts versehen oder verabsdumet werde, o.c., s. 243.

47 Patrz nizej, s. 195.

48 Zob. 300 R/V, 6 s. 154, 1668.

49 Zob. np. 300 R/T, 14 s. 1 (po 1591 r.): Citationis Regiae seu libelli actoris
contenta sunt — — Defensio Spect. Senatus — —.
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W instrukecjach nader czesto spotyka sie¢ powolanie na prawa i przy-
wileje Gdanska, niekiedy cytowany jest odnosny fragment przywileju.
Ich znajomo$é nalezala do obowigzkow stuzbowych syndykéow 5%, naleze-
1i tez oni do waskiego grona osoéb, ktore mialy dostep do tajnego archi-
wum miasta, zwanego Chritopher 5. Niewatpliwie trudniej bylo przygo-
towa¢ instrukcje dla powoda, syndyk bowiem raczej nie wiedzial, jaka
linie obrony przyjmie pozwany. Ograniczy¢ sie zatem nalezalo do umoc-
nienia argumentacji zawartej w pozwie i przewidzie¢ zachowanie sig
przeciwnika. Tu z pewnoscig wielce pomocna okazywatla sie rozlegta wie-
dza prawnicza i do$wiadczenie wlasne oraz poprzednikéw, z ktorego
pozwalaly korzysta¢ chociazby pozostale po nich zbiory instrukeji.

VI

Dlaczego polecano (wiadze Gdanska) lub zamawiano (osoby prywat-
ne) opracowanie wskazowek procesowych przez syndykow gdanskich?
Czyzby przedstawiciele palestry wystepujacy przed judykatura tej ran-
¢i co Asesoria Koronna lub Sad Relacyjny istotnie nie budzili zaufania?
Czy mozna bylo zasadnie watpi¢, ze poprowadzg sprawe z odpowiednim
znawstwem przedmiotu i uzyskajs efekty spodziewane przez mocodaw-
ce? Czyzby specyfika spraw gdanskich czynila instruktaz syndykow gdan-
skich niezbednym?

Niewicle wiemy o funkcjonowaniu sgdow zadwornych, do dzi$ obie
wielkie judykatury nie doczekaly si¢ monograficznego opracowania.
Opinie o palestrze dawnej Polski sa na 0gol negatywne, przy czym
zastrzezenia dotyczag nie tyle kwalifikacji zawodowych co morale
przedstawicieli tego zawodu ®2. Znaczna liczba aktow prawnych, sta-
rajgcych sie zaradzi¢ ziu, tez ma swoja wymowe . Wprawdzie na tym
dos¢ ponurym tle miala szczegdlnie pozytywnie wyréznia¢ sig palestra
sadow zadwornych %, znane sg jednak fakty rzucajace cien réwniez

%0 G. Lengnich, o.c., s. 226.

51 G. Lengnich, o.c., s. 225.

52 0. Balzer, Geneza Trybunalu Koronnego. Studium z dzz'éjéw sqdowmnic-
twa polskiego XVI wieku, Lwoéw 1886, s. 76; R. Heidenstein, Cancellarius
sive de dignitate et officio cancellarii Regni Poloniae, ed. A. Kem p{fi, Varsoviae
1960, s. 32 - 33.

33 Zob, I. Lewin, Palestra w dawnej Polsce, Pam. H-P., t, XIII, z. 1, Lwow
1936, s. 53 i n.

54 Z. Kaczmarczyk, B. LeSnodorski, Historia panstwa i prawa Pol-
ski, t. II: Od potowy XV wieku do r. 1795, wyd. drugie, Warszawa 1966, s. 265,
O konijecznosci znajomosci przez palestre sgdéw zadwornych niemal wszystkich
praw w Polsce stosowanych pisze J. Kitowicz, Opis obyczajéow za panowania Au-
gusta III, opr. R. Pollak, Wroctaw 1951, s. 250 - 251.

13 CPH t. XXXVII/2
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na nig %. Wydaje sie zatem, ze jedna z przyczyn przygotowywania przez
syndykow instrukcji byta che¢ zabezpieczenia sie przed niedbalstwem
patrona.

Specyfika gdanska tez odgrywala tu pewng role. To wielkie emporium
handlowe, portowe, obdarowane przez krolow szeregiem przywilejow,
mialo niewatpliwie swag specyfike ustrojowa, spoleczng i gospodarcza w
stopniu wyzszym niz inne miasta polskie. Syndycy gdanscy byli w niej
bodaj nalepiej zorientowani i w tym mogla tkwi¢ nastepna przyczyna
zwracania sie do nich po wskazoéwki dla pelmomocnikéw procesowych 6,
Trzeba jednak podkreslie, ze w instrukcjach nie ograniczali sie oni do
przedstawienia owej specyfiki, lecz udzielali réwniez wskazowek co o
rutynowych czynnosci procesowych 57.

Dalszg okolicznoscia, ktora by¢ moze wchodzita w rachube, bylo to,
ze w Gdansku znajdowaly sie komplety akt spraw rozpatrywanych przez
instancje gdanskie, zanim w drodze apelacji sprawy te dotarlty do sa-
dow zadwornych. Latwiej wiec bylo gdanskim syndykom anizeli war-
szawskim patronom zaznajomi¢ sie z nimi, a w razie potrzeby poprosie¢
sedziow o dodatkowe wyjasnienia (wyrokoéw woéwczas nie uzasadniano).
Dysponowali wreszcie syndykowie zbiorami dekretow sadéw zadwor-
nych, gérowali wiec chyba nad patronami znajomos$cig prejudykatow
i odpowiednio do nich mogli ustala¢ linie postepowania 58.

VII

Z poruszonym w punkcie VI zagadnieniem wigze sie kwestia charzk-
teru instrukecji. Wydaje sie, ze mialy one charakter dyrektyw wigzacych.
Przemawia za tym drobiazgowos¢ wskazowek. Jest w nich niejako za-
programowany kazdy ruch patrona, kolejno$¢ posuniec. Niekiedy dyk-
tuje sie, ktére z zalaczonych pism, w ktérym momencie winien odczy-
ta¢ % jak ma zareagowaé na stanowisko strony czy sgdu 9. Nie ozna-

55 Zob. W. Lozinski, Patrycjat i mieszezanstwo lwowskie w XVI ¢ XVII w.,
Lwow 1902, s, 138 -139 — przyklad wywierania nacisku przez podkanclerzego na
patrona.

6 Zob. np. 300 R/T, 9, s. 665, b. daty. Si contra iudicetur, sedulo vigilandum
ne in principali plus in controversiam deducatur, quam de quo appellandum fuit.
Quamuvis enim in causis terrestribus, appellatione interposita super accessoriis, iu-
dicium tamen Tribunalitium etiom in principali decernere consueverat. Id tamen
in judiciis Regiis Postcurialibus nunquam fuit recentum et est res in terris hisce
Prussiae et civitate Gedanensi plane inaudita.

57 Patrz nizej, s. 196 i nn.

58 O powolywaniu wyrokéw sadéw zadwornych patrz nizej, s. 201.

% Na przyklad 300 R/T, 14, s. 1, po 1591 r.: Cuius verba integra, ut recitentur,
necesse erit, 300 R/V, 6, s. 24, 1661 r.: producatur et legatur illud privilegium.

80 Patrz nizej, p. X.
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cza to bynajmniej, by patron byl calkowicie biernym wykonawcg instruk-
cji, zdalnie sﬁerowanym. Wskazéwki pozostawiaja mu czasem pewien
margines swobody dzialania 81, Znajduje to wyraz réwniez w zwrocie
formularzowym wprawdzie, lecz nie bez znaczenia: reliqua prudentiae
et dexteritati domini patroni committuntur 62, Jednakze tylko owe reli-
qua patronowi committuntur, a wiec swoboda tegoz zostaje ograniczona
do tych sytuacji, ktorych instrukecja nie przewiduje. Z tresci niektoérych
instrukeji odnosi sie wrazenie, ze w istocie przewidziano w niej wszel-
kie mozliwe, istotne dla sprawy sytuacje tak dalece, ze zwrot wyzej przy-
toczony jest jedynie formulka grzecznosciows ®3. Spotykamy tez polece-
nia, by patronowie zwlekali, jak moga, w sadzie do chwili otrzymania
szczegblowych wskazan #. Znamy tez przyklady zwracania sig ich do
syndykow o wyjasnienie watpliwosci, jakie w toku procesu sie pojawi-
}y 65_

VIII

Kompletnos¢ opracowywanych instrukeji, dyktujacych szczegoélowo
krok za krokiem patrona i stanowigcych dlan dyrektywe wigzaca, stawia
na porzgdku dziennym kwestie odpowiedzialnoséci za wynik procesu. Czy
mozna bylo, gdy sprawa zostala przegrana, zarzuci¢ patronowi niedbal-
stwo lub zdrade, jeéli postepowat on w mysl otrzymanych wskazowek?
Problem to z pewno$cig ciekawy, jednak nasz material zrédlowy nie za-
wiera jakichkolwiek wzmianek w tym wzgledzie. Nalezy tu, jak sadzi-
my, oddzielnie traktowaé odpowiedzialnos¢ syndykow za instrukecje przy-
gotowane w ramach obowigzkéw stuzbowych na polecenie Senatu oraz
odpowiedzialnoé¢ za instrukcje zamowione przez osoby prywatne.
W pierwszym przypadku mozna méwi¢ chyba jedynie o odpowiedzial-
nosci stluzbowej, w przypadku drugim by¢ moze stosowano wobec syn-

61 Patrz ods. 37.

62 300 R/T, 38b, s. 514, po 1690 r.

6 Patrz nizej, p. X. Zob. tez 300 R/V, 6, s. 191 i n., 1668 r. Gdyby w toku
procesu padly argumenty, ktérych instrukcja nie przewidziala, poleca sie patro-
nowi prosié o odklad od 10 do 12 tygodni dla przygotowania odpowiedzi. Domy$la-
my sie, ze przygotowaé je ma syndyk, 300, R/T, 14,s. 1 i n.

64 Patrz nizej, p. X. Spotykamy tez polecenie czekania na szczegblowsze wska-
20wki i odwlekania procesu, 300 R/T, 14, vol. 3, inf. 2 s. 211, po 1593 r. Patrz
wyzej, ods. 63.

% 300 R/V, 1, s. 123 1690 r.: Dominorum practicorum postcurialium dubium in
causa haeredum Jacobi Kirschberg cum Alberto Beli intercedenti et resolutio sive
declinatio dubiorum e dominis practicis postcurialibus ratione admisibilitatis
appellationis in causa Alberti Beli motorum.

%I Lewin, oc, s. 53 i n., przytacza szereg aktéw prawnych normujacych
obowigzki patronéw. Tamze na s, 56 -57 uwaga o licznych procesach o zdrade,
Wytaczanych patronom przez mocodawcow.
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dykow per anclogiom przepisy regulujace odpowiedzialnose patronow za
niedbale prowadzenie sprawy, skoro to niedbalstwo bylo skutkiem wy-
konywania otrzymanych wskazoéwek 7. Milczenie zrodel nie pozwala
WYyjsé poza przypuszczenia.

IX

Instrukecje sg zazwyczaj przygotowywane dla postepowania apelacyj-
nego przed sadami zadwornymi. Ta okolicznos¢ nie pozostaje bez wply-
wu na ich uklad, nie mozna bowiem poming¢ zupelnym milczeniem
uprzednich stadiéw postepowania. Dominuje uklad mnastepujacy: a) ty-
tul, b) strony procesowe wraz z ewentualnymi wspédluczestnikami, ¢) opis
dotychczasowego przebiegu procesu 8, d) instrukcja postepowania przed
Asesoria 6%, e) wskazoéwki co czyni¢, gdy Asesoria nie uwzgledni postu-
latow.

Zazwyczaj poleca sie wszczac starania o apelacje do Sadu Relacyj-
nego.

X

Poniewaz w przejrzanym materiale Zrodtowym mamy do czynienia
gléwnie z instrukcjami przygotowanymi w interesie strony pozwanej,
nimi sie tu zajmiemy.

Dominuje w nich zdecydowanie problematyka procesowa 7. I to nie
tylko w instrukcjach dla pelmomocnikéw procesowych Gdanska, przypo-
zywanego w trybie apelacji nadzwyczajnej przed Asesorie — tu bowiem
jest to zrozumiate ze wzgledu na charakter zarzutu (skarga o odmowe
zgody na apelacje zwyczajna).

Szereg okolicznosci sprawialo, ze instrukcje w szczegoélach czesto roz-
nig sie miedzy sobg. Dotyczyly przeciez réznych spraw, nie wyszly tez
spod piora tego samego autora. Gdy chodzi o instrukcje dla patronow

%7 Zob. ods. 66.

68 Jest to zazwyczaj krotkie streszczenie przebiegu procesu do momentu otrzy-
mania pozwu przed Asesorie, a raczej streszczenie bodaj pozwu. Niekiedy nosi ono
tytul Status causae, np. 300 R/V, 6, s. 23. W sprawach bardziej skomplikowanych
6w status causae byl sporzgdzany oddzielnie i dolgczany do instrukcji, zob. 300
R/T, 14, s. 11.

6 Czasem jest inaczej. Patron ma najpierw podnie$é zarzut niesprawno$ci po-
zwu, a potem ekscepcje fataliorum. Dopiero po tym nastepuje krétki status cau-
sae, 300 R/T, 14, s. 8 - 11.

70 Jest to typowe roéwniez dla literatury prawniczej oraz zbior6w prawa. Na
przyklad wsr6d 48 norm zwyczajowych podanych przez Przyluskiego 40 dotyczy
kwestii proceduralnych. Zob. H. Grajewski, o.c., s, 123.
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Gdanska, w rachube mogly wchodzi¢ jeszcze takie czynniki, jak stopien
angazowania sie miasta w spér, co moglo pozostawa¢ w zwigzku z ak-
tualnym stanem stosunkéw z krolem (lub generalnie z panstwem), da-
lej stopien zagrozenia przywilejow miasta. Wreszcie nie bez znaczenia
mogt by¢ stosunek miasta do strony procesowej, gdy jako wspoétuczest-
nik wspieralo jg w wysitkach o zwycieskie zakonczenie procesu. Wszy-
stkie te niewatpliwie wazne czynniki musimy tu pozostawi¢ na boku,
ograniczajgc sie do przedstawienia pewnych generaliow.

Taktyka, jaka daje sie na podstawie instrukeji odtworzyé¢, odpowia-
da znanemu nauce postepowaniu stron w owych czasach. Jesli tylko by-
io mozna, starano sie zapobiec dluzszemu tokowi rozprawy juz na sa-
mym jej poczatku. Stuzyly temu wszelkiego rodzaju zarzuty niespraw-
nosci pozwu. W szeregu instrukcji od tego wiasnie patron ma rozpo-
czgé wywody przed sadem 7). Nastepnie wystepuje rzad dalszych ekscep-
cji peremptoryjnych 72, po nich — dylatoryjnych 7. Spotykamy tez nie-
kiedy inng kolejno$¢ podnoszonych zarzutéw. Najpierw majg byc¢ zglo-
szone ekscepcje incompetentiae, litis finitae, rei iudicatae, a w nastepnej
dopiero kolejnosci zarzut niesprawnosci pozwu 74. Innym razem patron,
poniewaz sprawa jest trudna (ardua) i dolgczono do niej wiele dowodow,
powinien najpierw wnosi¢ o dylacje i ea impetrata, ab ulteriori processu
tum abstinendum. Dopiero w nastepnym terminie poleca mu sie (ita pro-
cedendum arbitror) podnies¢ dwie ekscepcje: rei iudicatae i litis finitae 75.

Jeéli brak bylo podstaw do ekscepcji peremptoryjnych, podnoszono
dylatoryjne, z kolei wysuwano zarzuty pod adresem patrona strony
przeciwnej lub pelnomocnictwa.

Nie jest zjawiskiem rzadkim wyrazna gra na zwloke. Zazwyczaj kry-
je sie ona w zbednych zgdaniach, np. wedlug instrukecji z 1593 r. patron
powinien najpierw podnies¢ zarzut Zle polozonego pozwu (legittime non
esse insinuatum), a woéwczas apelujagcy musi dowodzic wlasciwego po-
lozenia. Jesli dowiedzie, to Senat bedzie uzasadnial, dlaczego odmowit

zgody na apelacje 7.

1 Tak w szeregu instrukecji, np. 300 R/T, 14, s. 36, 119, 216 - 217, s. 321, Warto
w zwigzku z tym przytoczy¢ utyskiwania Klonowica:
Wiec zatem najdqg pozew byé jatowy,
A ty mieboze, znocwu pros§ o nowy,
Stuchajze piesni, niz zegar uderzy
Cho¢ cie juz mierzi.
S. Klonowic, Flis, to jest spuszczanie statkéw Wista i innemi rzekami do niej
przypadajgcemi, w: Sebastiana Fabiana Klonowicza Pisma poetyczne polskie, wyd.
K. J. Turowicz Krakéw 1858, s. 47.
2 Na przyklad 300 R/T, 14, s. 1 - 3.
73 Czasem instrukcja poleca podniei¢ najpierw ekscepcje dylatoryjna, a potem
peremptoryjng, zob. 206 R/T, 14, vol. 3, s. 132 - 133, 1593 r.
74 Na przyklad 300 R/T, 14, s.1-3.
75 300 R/T, 14, vol. 3, s. 132 - 133, 1593 .
% 300 R/T, 14, vol. 3, s. 118 i n., 1593 r.

~
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W 1590 r. Senat gdanski zostal pozwany przed Asesorie o to, ze wy-
dal osobie trzeciej akt umowy whbrew woli powoda, a takze o to, ze od-
mowil wystawienia dowodu zapisu domu i opatrzenia go pieczecig urze-
dowg. Syndyk ustalil w instrukcji nastepujaca linie obrony: Senat nie
wydawal aktu umowy ani go nie mial w depozycie. Powéd bedzie mu-
sial to udowodnié. Jesli nie bedzie mie¢ dowodu, a ex instrumento be-
dzie wynikato, ze akt 6w zostal zlozony do depozytu u Lawy, niech po-
zywa lawnikéw. Jesli udowodni, ze ztozyl do depozytu w Senacie, to na-
lezy odpowiedzie¢, ze Senat przyjmuje dokumenty do depozytu, lecz wa-
runek, by je nikomu nie wydawa¢, nie dotyczy dziedzicow (haeredes) 77.
Otéz wydaje sie mato prawdopodobne, by syndyk przygotowujac instruk-
cje nie wiedzial, gdzie depozyt zostal zlozony, u lawnikéw czy w Sena-
cie 78,

Réwniez z innych instrukeji odnosi sie wrazenie, ze Gdanskowi nie
zalezalo na szybkim ukonczeniu procesu. Na przyklad instrukeja z 1592 r.
poleca: Notandum isthanc citationem, tamquam tertiam, terminum ha-
bere peremptorium — — in termino ipso futuro ante omnia urgendum, ut
obligatio senatus in authentica forma nobis exhibeatur, quo viso et lecto
rogandum, quod terminus ad proximam sessionem datur 79.

Kiedy indziej, gdy pozwany otrzymat jedynie pierwszy pozew, poleca
sie patronowi czeka¢ na drugi 80,

Gre na zwloke spotykamy takze w instrukcjach przygotowanych na
zlecenie os6b prywatnych. Oto w instrukeji z 1668 r. zaleca sie nastepu-
jacy tryb postepowania: gdy strony zostang wywolane, pozwany winien
poprosi¢ o additio procuratoris, nastepnie o wyznaczenie kolejnego ter-
minu, by patron miat czas zapozna¢ sie ze sprawa. Potem domagac sie
exceptio fori (nastepuje dwustronicowe jej uzasadnienie). Jesli zostanie
odrzucona — apelowa¢ do krola, jesli nie bedzie zgody na apelacje —
podnie$¢ exceptio peremptoria incompetentis actionis z pelng negacja
wszystkich zagdan powoda 81.

Instrukcja zatem jest kompletna. Czyzby pozwany nie mogt postaraé
sie o patrona przed rozprawg? Czyzby syndyk nie mog! mu tego weczes-
niej doradzi¢? W dalszej kolejnosci s3 w instrukcjach wymienione zarzu-

7300 R/T, 14, vol. 3, s. 193.

8 ROwniez gry na zwloke dopatrujemy sie w instrukecji z 1593 r.: Na skarge
o niestuszny wyrok i odmowe zgody na apelacje poleca sie patronowi zazadaé, by
powéd udowodnil, iz we wlasciwym czasie powiadomil Senat i strone o apelacji.
Dopiero wowczas patron odpowie, ze Senat nie wyrzadzil powodowi krzywdy, lecz
wydal wyrok zgodny z prawem. Czy istotnie Gdansk nie wiedzial, czy zostal do-
trzymany termin powiadomienia o apelacji? 300 R/T, 14, vol. 3, inf. 11, s. 104.

7 300 R/T, 14, inf. 14, s. 47, 1592 r.

80 300 R/T, 14, s. 11. Czasem zwlekanie ma na celu uzyskanie czasu na przy-
gotowanie wskazéwek, zob. 300 R/T, 14, vol. 3, inf. 8, s. 216, po 1593 r.

31 300 R/V, 6, s. 140 i n., 1668 r.
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tv co do dopuszczalnosci apelacji zwyczajnej oraz co do zasadnosci ape-
lacji nadzwyczajnej $2.

Gdyby Asesoria nie uwzglednila postulatow patrona, instrukcja zo-
bowigzywala go do podjecia staran o apelacje do Sadu Relacyjnego 83.
T rezultacie spér miedzy uczestnikami procesu toczyl sie stale wokol
kwestii proceduralnych i nie dotykajac meritum sprawy, z powodu np.
odrzucenia ekscepcji, moégt trafic do Sadu Relacyjnego, jesli Gdansk
uznal, ze Asesoria odrzucajac ekscepcje (np. fori) naruszyla prawa iprzy-
wileje miasta 84.

W szeregu instrukcji linia postepowania jest zbudowana w sposob
dosé prosty, gdy mianowicie jeden argument nie da rezultatu, poleca sig
podniesé nastepny: {300 R/T, 14, s. 23] Idcirco roganda absolutio et te-
mere litigantis poena contra actorem, a jesli sad do tego sie nie przy-
chyli — domaga¢ sie odkladu. Wedlug innej instrukcji patron powinien
prosié o dylacje, gdy Asesoria jej odméwi - podnies¢ exceptio fori i ape-
lowaée do krola. Gdy Asesoria zgody na apelacje nie wyrazi — prosic sa-
mego krola, by zezwolil na apelacje 8.

Trafiajg sie jednak instrukcje, w ktérych przewiduje sig kilka wa-
riantow zachowania sie przeciwnika i opracowuje kontrargumenty 8 Tak
jest w instrukeiji z 1593 r.: proces toczy sig pro defendenda honore, quam
boni viri mon minori quam vitam ipsam aestimare solent. Pozwanymi
<z lawnicy gdanscy o to, ze nie wyrazili zgody na apelacjg. Nalezy bro-
nié¢ sie argumentem, ze byla to sprawa kryminalna, a od wyrokow w
sprawach kryminalnych apelacja do sadéw zadwornych nie przystuguje.
Gdyby jednak strona podniosia, ze: a) nie jest to sprawa mere crimina-
lis, quandoquidem capitalis non sit sed iniurias tantum concernat, b) we-
diug konstytucji pruskich i responsu Zygmunta Augusta apelacja w tej
sprawie jest dopuszczalna, poniewaz ex recenti crimine lis ista mota non
sit, ¢) wedlug constitutiones commissoriales ogloszonych w  Elblagu
i Gdansku tej apelacji nie powinno sie odmoéwi¢, d) apelacja zostala zlo-
zona za przykladem innych i przyjeta przez kréla Stefana, e) apelujacy
zostal uwieziony stante appellatione, f) actio iniuriarum jest skarga pry-
watna, nie publiczna, zatem nie kryminalng, g) miasto nigdy nie powin-
no sie sprzeciwia¢ responsom kroélewskim i konstytucjom, instrukcja po-
leca odpowiedzieé: ad a) Prawo odmowy zgody na apelacje w sprawie
kryminalnej przysluguje miastu tak na mocy Tractatus portorii, jak

@
B

2 Na przyklad 300 R/V, 1, s. 31.

33 Patrz nizej, p. X i XL

84 300 R/V, 3, s. 51 in.

5 300 R/V, 6, s. 210 - 211.

% Prawdopodobnie argumenty przeciwnika byly znane syndykowi z pozwu albo
z przebiegu procesu w instancjach gdanskich. Z uzywanego w instrukcjach trybu
przypuszczajacego ,jezeli” nie wnioskowaliby$my, ze sg to przewidywania oparte
wylgcznie na bogatym doswiadczeniu autoréw instrukecji.



200 Z.Rymaszewski

i niewzruszonego zwyczaju cuius nulle amplius extat memoria.
Wszystkie zrédla prawa powolane przez powoda sg Strictissimi iu-
ris, lecz usus et consuetudo verus interpres legum atque privilegiorum
est; a w Gdansku nigdy nie zezwalano na apelacje w tego rodzaju spra-
wach. Nie przeprowadza si¢ w nim rozroznienia na gctiones mere crimi-
nales i non mere criminales a to dlatego, by procesy o dyfamacje kon-
czyly sie jak najszybciej. ad b) Konstytucje ziem pruskich i responsa kro-
lewskie nie derogujg starodawnych praw miasta ani ich nie zmieniaja.
Wprawdzie owe konstytucje dane sa wszystkim ziemiom pruskim, ale
nie znoszg praw poszczegdlnych miast, w tym takze Gdanska, qui ab usu
sui iuris peculiaris nunquam recesserunt. Owe responsa krélewskie mo-
ga poszerza¢ przywileje miast, nie mogg natomiast ich umniejsza¢. ad c)
Konstytucje te zostaly uchylone przez Tractatus portorii. ad d) Nie by-
To takich precedensow, chyba ze zostaly wydane temere. Jednakze nie
mga wyrokow krolewskich, ktére uznawalyby dopuszczalnosc apelacji w
takich sprawach. Odwrotnie, Gdanskowi znane sa wyroki krolewskie
stwierdzajace jej niedopuszczalno$¢. Przykladem moze by¢ sprawa Goe-
beliusa, w ktorej dopuszczono apelacje dopiero wéwcezas, gdy skarge kry-
minalng przeksztalcono w skarge cywilng. ad e) Powod zostal uwieziony,
lecz nie stante appellatione, ta bowiem jest niedopuszczalna. Powod
uwiezienia: contemptus iturisdictionis civilis. ad. f) To nie jest actio pri-
vata. Ochrona honoru mieszkanca Gdanska jest sprawa publiczng. Kry-
minaly réwniez sg dochodzone w drodze skargi cywilnej (actio iniuria-
rum), quae criminaliter institutae dicuntur, vel ad revocationem vel ad
poenam, fisco applicandam. Kradziez réwniez jest przestepstwem, lecz
Scigana jest w drodze skargi cywilnej. Eiusmodi licentia iniuriarum iam
est, ut maiore animadversione oous sit 87,

Instrukcje sg wrecz naszpikowane powolywang literaturg prawnicza.
wyrokamj krélewskimi itp. Tak np. w instrukeji z 1701 r. teza, ze za-
rzut niesprawnosci pozwu jest ekscepcjg dylatoryjng, zostala podparta
powolaniem sie na przeszio 15 autoréw 8. Z autorow polskich sg cyto-
wani Przyluski®, Herburt9 Czaradzki¥, Lipski% Z praw sg powo-
tywane przede wszystkim prawa i przywileje Gdanska, szczegolnie Trac-

87 300 R/T, 14, vol. 2, inf. 2, s. 67 i n. Kilkupunktowy kontrargument na argu-
ment przeciwnika zob. w 300 R/T, 14, vol. 3, s. 321 i n., zob. tez 300 R/T, 38b,
s. 293 i n. 1702 r.

88 300 R/T, 38b, s. 294 i n. Czesto bywa powolywany Carpzow, zob. np. 300
R/T, 38b, s. 463, 1678 r. (tamzZe powolanie Andreasa Gaila, Observationes).

89 300 R/T, 14, inf. 3, s. 9, w zwiazku z terminem egzekucji.

9 300 R/T, 14, vol. 3, s. 324, b. daty, w zwigzku z pozwaniem wbrew przywi-
lejowi. Powolywanie Przyluskiego i Herburta poszerza spostrzezenie Grajewskie-
go, ze sady korzystaly z aktéw prawa stanowionego, siegajgc nie do drukéw, lecz
do kompendiéw. Zob. H. Grajewski, o.c., s. 129.

91 300 R/T, 38b, s. 534, b. daty, w zwiazku z przysiegg uzupelniajgcg.

92 300 R/V, 6, s. 151, 1668 .
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tatus portorii % oraz zwyczaje w tym mieScie stosowane *. Prawa i przy-
wileje Gdanska sg powolywane generalnie albo z wyszczegolnieniem 9.
Spotykamy tez powolanie sie na prawa obowigzujgce w Gdansku za cza-
sow krzyzackich %, na uklady miasta z panstwami o$ciennymi, zawarte
przed inkorporacjg %, na prawo chelminskie %, saskie 9. Przywoluje sie
tez communis usus Germanice 1™, zwyczaje emporiow nadbaltyckich 101,
joedus Hanzeaticus 102, prawa Prus Kroélewskich 103 konstytucje Reich-
stagu z 1530 r. 14

Z wyrazng predylekcja siegaja syndycy do prawa rzymskiego, przede
wszystkim do kodyfikacji justynianskiej, rzadziej do prawa kanonicz-
nego 105, Stale powoluje sie dekrety sadéw zadwornych 19 traktowane
wyraznie jako prejudykaty 197,

9 Na przyktad 300 R/T, 14, inf. 10, 1592 r.; 300 R/V, 5, s. 224, 1591 r.

9 Na przyklad 300 R/T, 14, vol. 3, inf. 13, s. 112, 1593 r.; 300 R/T, 14. inf. 2,
s. 72, 1593 r.

9% Na przyklad wilkierz gdanski (bez datacji) w zwigzku z odszkodowaniem za
obraze stowna (iniuria verbalis), 300 R/T, 38b, inf. 5, 1701 r.

9 300 R/T, 14, vol. 3, s. 281. Zob. W. Maisel, Ze studidw nad prawem pol-
skim w panstwie krzyzackim, CPH t. XXXV, z, 2, 1983, 5. 60.

97 300 R/T, 38p, s. 152, 1700 r., w zwiazku z dziedziczeniem cudzoziemcéw w
Gdansku (po obywatelach gdanskich).

98 Na przyklad 300 R/T, 14, vol. 3, s. 160, 1590 r., w zwigzku ze wsp6lnota ma-
jgtkowa matzonko6w.

9 300 R/T, 14, vol. 3, s. 153 - 154, 1590 r.

100 300 R/V, 6, s. 25, 1661 r., 300 R/V, 1, s. 157, 1677 r. — niedopuszczalnosé
apelacji do kr6la w sprawach cechowych.

101 300 R/T, 38b, s. 284, 1701 r. — wiara publiczna libri fundorum i zakaz ape-
lacji w sprawach z tymi ksiegami zwigzanych.

102 300 R/T, 38b, s. 153, 1700 r. — nie ma kaduka, gdy jest spadkobierca miesz-
kajgcy w innym kraju.

103 300 R/V, 6, s. 303, 304, b. daty (po 15.7.1672 r.). Bronil sie natomiast Gdansk
przed stosowaniem prawa Prus Ksiazecych, zob. szczegblowy wywodd w 300 R/T,
38p, s. 269 -270, 1700 r. Instrukcja przy tym odsyla do Kromera, Ricciusa (syn-
dyka gdanskiego), Kaspra Schulza Lipskiego 1 ordynacji sadowej Gdanska
z 1613 r. Wedtug niej (instrukcji) wyroki krélewskie w razie luki w prawie chelmin-
skim powolujg prawo rzymskie, nigdy prawo Prus elektorskich, ibidem, s. 270.

104 300 R/V, 6, s. 260 (za A. Gailem).

105 300 R/T, 38b, s. 294 -295, 1702 r. — powolanie sig na uchwale soboru try-
denckiego, zakazujacg apelacji od wyrokéw przedstanowczych. Zob. E. Rittner,
Prawo koscielne katolickie, t. II, wyd. 2, Krakéw 1889, s. 85.

106 Uzywane w instrukcjach okreslenie decretum regium nie pozwala ustalié,
ktory sad zadworny wydat wyrok. Mnogos¢ powolan wskazywataby, ze Gdansk
mial zbiory tych wyrokéw. Istotnie, w archiwum gdanskim sa cale tomy wyro-
kéw sadow zadwornych, zob. 300 R/M 6, 10, 11. Sg tez alfabetyczne kompendia,
na ich podstawie opracowane, zob. np. 300 R/T, 5, Observationes practicae et prae-
tudicata curialia, singulari studio collecta in aula regia Varsaviensi. Zob. tez re-
kopis 1853 Biblioteki PAN O/Gdansk, zatytulowany Collectio decretorum regio-
Tum.

107 300 R/T, 38b, s. 152, 1700 r, Problematyka prejudycjalnego charakteru wy-
rokéw sgiowych w Polsce jest malo zbadana, Dysponujemy przykladem negatyw-
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Trudno da¢ generalng ocene celowosci i skutecznosci owej dokumen-
tacji, majacej przekonaé sad o stusznosci argumentéw. Nie konfrontowa-
lismy instrukeji z wyrokami sgdéw zadwornych; zresztg nie nalezy sig
wiele spodziewa¢ po takiej konfrontacji, wszak wyroki sg bez uzasad-
nien. Sadzimy, ze powazng role moglo odgrywaé¢ powolywanie sig¢ na
przywileje Gdanska, prawo chelminskie oraz dekrety sadéw zadwornych,
natomiast mniejsze znaczenie przypisywalibySmy odestaniom do litera-
tury prawniczej. Uderza przy tym w instrukcjach wyrazne zachwianie
proporcji miedzy waga problemu i jego uzasadnianiem, gdy np. kwestii
sprawnosci pozwu poswieca sie 10 stron instrukeji i przytacza mase lite-
ratury prawniczej 198,

Autor instrukeji przy najwiekszej inwencji i najlepszej znajomosci
praktyki sgdowej nie byl w stanie przewidzie¢ wszystkich ewentualnos-
ci. do ktorych w toku postepowania przed Asesorig moglo dojs¢. Stad
niekiedy spotykamy wymog pod adresem patrona, by quod si praeter
hae alia nova inciderint, illico ad magnificum senatum referendum 199,

Poza instrukcjami bardzo obszernymi spotykamy rowniez krétkie
pouczenia, jak postapi¢ w pierwszych stadiach rozprawy apelacyjnej.
z zapowiedzig nadestania w terminie pdzniejszym dalszych instrukecji 9.

Jesli zawarte w instrukcji i podniesione przez patrona przed Asesoria
argumenty nie daly spodziewanych rezultatéw, polecano mu prosi¢ kan-
clerza, jako przewodniczacego Asesorii (lub podkanclerzego), o zgode na
apelacje do Sgdu Relacyjnego 111. Taka zgoda byla warunkiem koniecz-
nym. Stad tez niekiedy w instrukcjach spotyka sie wzmianki o tym, ze
do staran o apelacje do Sgdu Relacyjnego wlgczy sie sekretarz-rezy-
dent 112, Ponadto szty z Gdanska oddzielne pisma do krola i kanclerza.
zwane informatio extraiudicialis, w ktorych Gdansk uzasadnial, dlaczego
prosi o wyrazenie zgody na apelacje. Pismo do kanclerza konczy prosba

nego stanowiska w tej kwestii sadu zadwornego: Qjciec zabitego syna pozywa za-
béjce. Sad ustala potréjny wergeld. Obie strony apeluja. SRMtas eo attento, quod
de pretio capitis civium in civitate residentium leges regni mihil disponerant, ideo
pro hac vice sententiam iudicii civilis Dobrzymensis approbaverat, itaque me prae-
sens decretum in exemplum traderetur. Collectio decretorum, fol. 50.

198 300 R/T, 38D, s. 463 - 472, 1678 T.

19 300 R/V, 1, s. 355, 1690 r.

110 300 R/T, 14, vol. 3, s. 218, po 1593 r. Czasem nieobecno$¢ syndyka jest po-
dawana jako przyczyna poézniejszego przygotowania wskazéwek, 300 R/T, 14, vol. 3,
s. 211, po 1593 r.

it Na przyklad 300 R/V, 1, s. 84, 1667 r.; 300 R/V, 1, s. 817, 1667 r.; 300 R/V,
6, s. 79, 1664 r. Czasem w jednej instrukcji poleca sie kilkakrotnie, w przypadku
odrzucenia kolejno kazdej z podniesionych ekscepcji, apelowaé¢ do kréla, zob. np-
300 R/V, 6, s. 140 i n., 1668 r.

112 300 R/V, 6, s. 144, 1668 r.
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0 wyrazenie zgody na apelacje 13, pismo do kréla — prosha, by spowo-
dowal, azeby sprawa znalazla sie w Sadzie Relacyjnym 114,

Koronnym argumentem uzasadniajgcym starania o apelacje byla za-
zwyczaj skarga, ze orzeczenie Asesorii naruszylo prawa i przywileje mia-
sta 115 njekiedy teza, ze sprawa dotyczy praw i przwilejow Gdanska,
0 xtorych treSci orzeka¢ moze wylacznie krol 1.

Polecenie podjecia staran o apelacje do Sadu Relacyjnego spotykamy
niemal w kazdej instrukcji. Czasem odnosi si¢ wrazenie, ze Gdansk byt
wyraznie zainteresowany tym, aby sprawa dotarla do krola 117, Gwoli
Scistosci trzeba dodaé, ze Asesoria mogla z wlasnej inicjatywy w drodze
remisji przekaza¢ sprawe Sadowi Relacyjnemu 18,

XI

Zdecydowana wigkszos¢ instrukeji konczy sie na poleceniu podjecia
staran o apelacje do Sadu Relacyjnego 119, ZnalezliSmy tylko dwie od-
dzielne instrukcje postepowania przed tym sgdem, przy czym jedna no-
si tytut Additiones ad informationem in causa ——120, W jistocie sg w
niej powtoérzone argumenty, ktore podnoszono w Asesorii. Poza tym
w kilku instrukcjach zawarte sg wskazowki postepowania tak w Asesorii,
jak w Sadzie Relacyjnym 121, I tu réwniez przed Sadem Relacyjnym ma-
ja byt powtérzone argumenty wyluszezone w Asesorii. Wynika z tego.

113 300 R/V, 6, s. 106, 1667 r.

114 300 R/T, 38b, s. 301, 1703 r. W innej instrukcji czytamy: Qua (prosba o re-
misje) vel admissa, vel denegata, SRMtas de foro civium Gedanensium accurate
informanda erit, ne in Iudiciis Relationum decretum contrarium subsequatur, 300
R/V, 6, s. 333, b. daty.

115 Na przykitad 300 R/V, 1, s. 40, 1661 (?) r. Czesto jako przyczyna apelacji fi-
guruje gravamen, zob. np. 300 R/T, 14, vol. 3, s. 331, b. daty; 300 R/V, 1, s. 164.

18 300 R/T, 38b, inf. 2, 1701 r.; 300 R/V, 6, s. 106, 1667 r.; 300 R/V, 6, s. 210,
1670 r. Tym uzasadnia tez Asesoria remisje do kréla, 300 R/T, 14, vol. 3, s. 113 -114,
b. daty.

17 Oto fragment instrukecji z 1690 r.: Quod si praeter spem forum Magistra-
tui adiudicaveretur, appellandum ad SRMtem prouti etiam ab omni reliquo gra-
vamine indifferentium aut minus iuridicorum verborum circumscriptionibus. Exem-
pli gratia, si appellationi vel adversae vel etiam conventae partis implicitis verbis
indulserit iudicium ibi, ubi de iure venerit, tum etiam ab hac minus iuridica for-
ma appellandum. Prouti etiam, si forte appellationi actoreae partis ad Tribunal
indulserit, illamque admiserit, tunc etiam ab illa admissa appellandum, 300 R/V,
1, s. 358, 1690 r.

118 Na przykiad 300 R/T, 14, s. 13, b. daty (1592?). Zob. tez ods. 116.

118 Na przyklad 300 R/T, 14, vol. 3, s. 139, 1593 1.

120 300 R/V, 6, s. 60; 300 R/T, 14, s. 13.
21 300 R/V, 3, s. 51 - 55, b. daty.

1]
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ze w Sadzie Relacyjnym toczylo sie zwyktle postepowanie apelacyjne, be-
dace jakby powtdérzeniem postepowania w Asesorii. Wskazujg na to row-
niez wyraznie niektére wzmianki w instrukcjach: inhaerendo supplice-
tioni — — ut remissa, quam cancellarius in ulteriori processu facere
promisit, intelligatur facta cum toto causae effectu, nempe ut super foro
controversiae denuo inferantur iuxte ductum informationis 122,

W tym stanie rzeczy odrebne, dodatkowe instrukcje byly wlasciwie
zbyteczne 123, By¢ moze, gdy w Asesorii postepowanie w mysl instrukeji
nie przynioslo spodziewanych rezultatéw, Gdansk wzmacnial argumen-
tacje w owych additiones, w obu instancjach wysuwal jednak te same
zadania 124,

XII

Jak juz wzmiankowaliSmy, Gdansk wystepowat przed sgdami zadwor-
nymi nie tylko jako strona procesowa, lecz réwniez jako wspéluczest-
nik 125, Przylaczenie sie do sprawy bywa zazwyczaj uzasadniane naru-
szeniem lub zagrozeniem iura, immunitates et privilegia civitatis 126, In-
strukcje byly przygotowywane przez syndykow prawdopodobnie na po-
lecenie Senatu, przy czym z reguly caly ciezar obrony bral na siebie
Gdansk. Tak np. wedlug instrukeji bez daty (po 17.11.1672, a przed 27.12.
1673) sekretarz-rezydent ma towarzyszy¢ stronie pozwanej i ma przede
wszystkim wnosi¢ o odestanie sprawy do rozpoznania przez burgrabie-
go z racji wytuszczonych w 7 punktach. Nastepnie tenze sekretarz winien
odpowiedzie¢ na przewidywany argument przeciwnika i znéw wnosic jak
wyzej. Jesli Asesoria wniosku nie uwzgledni — apelowac¢ do krola ex
eo, quod circa hanc exceptionem de privilegio civitatis agatur, cuius cog-
nitio ad SRMtem spectat 127, Rola pozwanego, ktoérego tu wspiera Gdansxs.
jest zupelnie bierna.

Inaczej jest w instrukeji z 1668 r. 128 Tu mamy rozpisanie rol strony

R —

22 300 R/V, 3, s. 51 - 55.

123 Czasem zmieniano kolejno$¢é argumentéw, zob, 300 R/T, 14, s. 3. Zob. teZ
300 R/T, 14, vol. 3, s. 373, b. daty (XVII w.).

124 Zob. np. 300 R/V, 6, s. 61.

125 Patrz wyzej, s. 191.

126 Na przyktad 300 R/V, 6, s. 209, 1670 r.: Etsi haec actio privatis mota fuerit
et intentata, attamen cum iura, immunitates et privilegia civitatis tangat, idcirco
Magistratus et officium omnibus vicibus in id incumbere, ut eadem sarta, tecta
comserventur et inmocentige civium debite succurratur. Zob. tez ibidem, s. 309.
(po 1672 r.).

127 300 R/V, 6, s. 309 i n. Gdansk wiaczyt sie do sprawy, poniewaz byla ewo-
kacja extra ordinarium forum i b, )T6tki termin stawienia sig w Asesorii (dwu-
tygodniowy).

128 300 R/V, 6, s. 191 i n., 1668 r.
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wspieranej i pelnomocnika miasta. Najpierw ma wystapi¢ ten ostatni, na-
stepnie sami pozwani wdadza sie w spor wedlug podanych w instrukeji
wskazowek (exceptio fori, potem termini z argumentacja dla obydwu eks-
cepcji). Potem ma sie wlgczy¢ sekretarz-rezydent 129, Jesli Asesoria nie
uwzgledni wnioskow, niech pozwani apelujg do krola. Jesli bedzie zgoda
na apelacje, niech sekretarz poprosi o zawieszenie sprawy do czasu roz-
strzygniecia w Sadzie Relacyjnym. Jesli Asesoria zgody na apelacje nie
wyrazi, pozwani niech sie bronig sami, jak umieja najlepiej, gdyz defen-
sio ea ad Proconsules uti ejusdem causae iudices non pertinet 130, Dalej
nastepuje szereg wskazowek juz tylko dla pelnomocnika Gdanska 131

XIII

Pobiezny przeglad gdanskich instrukeji procesowych pozwala na wy-
snucie nastepujacych wnioskéw: 1. Uderza szczegdotowose, drobiazgowose
instrukeji. Nie zostawiajg one prawie wcale miejsca dla swobodnego dzia-
lania patronow. 2. Instrukcje mialy charakter dyrektyw wigzgcych. 3.
Skoro tak, to odpowiedzialno$¢ za przewlekle procesy spada na syndy-
kow gdanskich, a nie na strony czy patronéw 132, 4. Dzielem syndykow
jest przeladowanie procesu cytatami z owczesnej literatury prawniczej
oraz powolywanie sie na wszelkie mozliwe prawa, z prawem rzymskim
na czele. Nie byl to, przynajmniej gdy idzie o sprawy gdanskie, dowod
uczonosci patrondw 133, 5. Godne odnotowania jest czeste wspotuczest-
nictwo procesowe miasta, ktéore w istocie bylo niekiedy przejeciem cie-
zaru obrony. Trudno oceni¢, ile bylo w tym prawdziwej troski o zagro-
zone prawa i przywileje Gdanska, a ile wzgledéw nie pozostajacych z in-
teresami miasta w zwigzku. 6. Nagminne zalecenia staran o apelacje do
Sadu Relacyjnego, nieraz w sprawach blahych, mogg sugerowaé¢, ze
Gdansk pewniej czul sie przed obliczem krélewskim anizeli w Asesorii.

120 Sekretarz ma oswiadczyé, Ze nie podnosi ekscepcji forum czy terminu, prosi
jedynie, by niestusznie pozwanych mieszczan circa ordinariam iuris viam et in-
stantias, omniaque iura Civilia nec non decreta Regia relinquantur et conserven-
tur, ne praeiudicium magistratui, parti et aliis civibus erectur.

130 Argument nie przekonywajacy, skoro do tej pory miasto pozwanych wspie-
ralo, zob. ods. 129.

131 Trudno rozgraniczy¢ w tej instrukcji role sekretarza i patrona. W innej in-
strukceji sekretarz ma jedynie podjaé starania o zgode na apelacje do Sadu Rela-
cyjnego. Prosbe o apelacje wnidst patron. 300 R/V, 6, s. 144.

182 Zob, J. Michalski, Studia nad reformq sagdownictwa i prawa sqdowego
w XVIII w., cz. I, Wroclaw 1958, s. 22.

133 Zob, K. Bukowska, Orzecznictwo krakowskich sgdéw wyzszych w spo-
rach o mnieruchomosci miejskie (XV - XVIII w.), Warszawa 1967, s. 19, ods. 70.
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ZYGFRYD RYMASZEWSKI (2.6dz)

INSTRUCTIONS DES SYNDICS DE GDANSK DANS DES AFFAIRE JUGEES
PAR LE TRIBUNAL D'ASSESSEURS ET LE TRIBUNAL DE RELATIONS
(FIN DU XVlIe — DEBUT DU XVIIIe SIECLE)

Résumé

Dans les archives de Gdansk on trouve pas mal d’écrits contenant des indi-
cations pour le comportement devant les tribunaux susnommés dont I'un, prési-
dé par le Chancelier, était la cour d’appel propre aux villes royales de tout
'Etat et l'autre, dans la meme composition mais avec le roi en personne, jugeait
en appel des affaires de la Prusse royale, Ces écrits ont des différents titres: infor-
matio iudicialis, informatio, informatio in causa, status causae.

I1 ne s’agit pas des originaux — qu’on envoyait aux destinataires. Il ne s’agit
pas des brouillons — il n’y pas assez de modifications et de corrections. Ce sont
des copies des instructions, assemblées parfois dans de grands recueils — probable-
ment par les syndics — a d’usage de la pratique. Leurs auteurs étaient ainsi les
syndics. On peut supposer que dans le cadre de leur mission officielle, sur la re-
commendation du Sénat, ils rédigeaient les instructions dans les affaires dont la
ville était partie au procés. Les instructions pour des personnes privées étaient
préparées sur demande de la partie au procés. Il y avait méme des cas ou les
syndics conseillaient comment gagner le procés avec la ville.

Les instructions étaient destinées aux mandataires en justice. Elles étaient
a ce point détaillées qu’elles ne donnaient pas de libre champ & I'invention propre
des avocats. Ceux derniers se trouvaient guidés par des instructions qui leur
imposaient la demande des instructions suivantes si des circonstances imprévues
se manifestaient au cours du procés. Il en résulte que les instructions avaient le
caractere de directives liant leur destinataire. Dans ce cas la il faudrait se de-
mander qui encourait la responsabilité du procés perdu lorsque le madant était
persuadé que l’éches avait été causé par la négligence. Les sources ne donnent
pas de réponse a cette question.

Encore des autres conséquences dérivent de la force obligatoire des instruc-
tions. La partie au procés et ’avocat ne sont pas responsable de la longueur du
proces. Celui qui avait formulé linstruction en tant qu’auteur de différentes
ruses juridiques menant a ce résultat en était responsable. Les instructions sont
surchargées des renvois a la littérature juridique et des réferences aux différern-
tions. La partie au proceés et l'avocat ne sont pas responsables de la longueur du
barreau. ’

Des recommandations usuelles de faire 1’appel au Tribunal de relations, mé-
me dans des affaires de menue importance, suggérent que Gdarsk se sentait pius
rassuré devant le roji en personne que devant les assesseurs seuls.



