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I. ROZPRAWY

KAZIMIERZ ORZECHOWSKI (Wroctaw)

Fiirstentags — Erinnerungen.
Z praktyki $laskiego sejmowania w XVIII w.

Monarchia habsburska w czasach po pokoju westfalskim i az gteboko
w drugg polowe wieku XVIII byla panstwem dosy¢ dziwnym, w kazdym
razie jesli spojrze¢ na nig pod katem ustrojowo-prawnym. Sposéb rza-
dzenia nig zmierzat wyraznie ku systemowi rzgdéw absolutnych, byl
scentralizewany i zbiurokratyzowany; wspétistnial jednak z urzadzeniami
bedacymi jego jaskrawym przeciwienstwem, a mianowicie z systemem
zgromadzen stanowych decydujgcych o podatkach. Taki wewnetrznie
sprzeczny ustrojowy konglomerat moégt funkcjonowaé tylko woéwezas,
gdy jeden z jego przeciwstawnych elementéw byl faktycznie, choé¢ nie
formalnie, pozbawiony roli, ktéra odzwierciedlalaby rzeczywisty udzial
w sprawowaniu witadzy. Wilasnie takim ustrojowym czynnikiem — w mo-
narchii habsburskiej tamtego czasu zepchnigtym w cieir cho¢ formalnie
istniejgcym i funkcjonujgcym — byly zgromadzenia stanowe, wsréd nich
za$ system stanowych zgromadzen Slgska.

Stusznie w literaturze nazwano éwczesny $laski sejm tylko maszyng
do uchwalania podatkow. Uzasadniona tez byla ironia, z jakg przedsta-
wiano podatkowe postulaty cesarza: wiedzac, ze stany beda targowaly sie
i na pewno co$ uszczkna, zadal on po prostu odpowiednio wiecej i w ten
sposob ,,wychodzil na swoje”. Taki stan rzeczy wyksztalcil wiele nowych
praktyk w stosunkach miedzy sejmem i monarcha, zwlaszcza w dzie-
dzinie skarbowej. Wiele bylo tego rodzaju nowych urzgdzen poniewaz
one dopiero umozliwialy wpisanie zgromadzen stanowych w strukture
i funkcjonowanie absolutyzujacej sie monarchii. Niniejsze uwagi poSwie-
camy jednemu z takich urzgdzen zupelnie dotychczas nie badanemu,
wlasciwie nawet nie dostrzezonemu w literaturze. Nosi ono zrédiowsg na-
zwe Fiirstentags-Erinnerungen, co mozna by odda¢ przez ,przypomnie-
nia sejmowe”, czy tez Sci$lej wzigwszy — przedsejmowe, wigze sig za$
z procedurg okreslania wysokoéci zgdan podatkowych, kidre Korona co-
rocznie przekladala slgskiemu sejmowi.
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Cesarskie reskrypty polecajace nadsyla¢ owe sejmowe przypom-
nienia”, obok nich zas$ same Fiirstentags-Erinnerungen, od 1710 r. towa-
rzyszyty konsekwetnie kazdemu sejmowi. Proces jednak, ktory dopro-
wadzit do ich powstania, siega co najmniej dziesie¢ lat wstecz i warto
mozliwie dokladnie go przeSledzi¢c. Aby jednak skutecznie przeprowadzi¢
obserwacje, trzeba najpierw przypomnieé¢, jak przedstawiato sie gospo-
darowanie podatkowymi sumami na Slasku w poczatkach wieku XVIIL.

Publiczne obcigzenia Slgska byly uchwalane corocznie przez sejm.
Najwyisze wsrod nich byly biezgce Swiadczenia na utrzymanie armii.
Nosity one nazwe quantum militare lub Militir-Verwilligung, odno$ne
za$ zadanie cesarza stanowilo zawsze gléwny postulat sejmowej propozy-
cji. Poniewaz obrady sejmow nadmiernie sie przeciggaly, szlo za$ o bie-
zace 1 konieczne panstwowe wydatki, juz od ostatniej ¢wierci XVII w.
(a moze i wcze$niej) pojawila sie prakiyka asygnacji (Assignationen, An-
weisungen) udzielanych odnosnym jednostkom wojskowym lub panstwo-
wym wierzycielom przez odpowiednie centralne dykasterie. Byly to zle-
cenia wyplaty okre$lonych sum na poczet przysztych wplywéw podatko-
wych, kierowane de standow $lgskich jako takich lub bezpo$rednio do
okreslonych podatnikow. Asygnacje takie musiaty by¢ formalnie zaakcep-
towane przez stany, czyli prakiycznie przez konwent — Conventus Pu-
blicus. Te, gdy zostaly zrealizowane przed formalnym rozpisaniem po-
datku, nabieraty charakteru podatkowych przedptat czyli antycypacji
(Anticipationen). Jest rzeczg zrozumialy, Ze takie asygnacje mogly doty-
czyté rowniez kwot przeznaczanych na inne cele niz wojskowe.

Tego rodzaju praktyka grozila zdezorganizowaniem platnosci na po-
trzeby armii, totez juz stosunkowo rychio odpowiednie centralne wiadze
poczely sporzadzaé wiazgce preliminarze wydatkow w tym zakresie. Pre-
liminarze te nosily nazwe generalnych repartycji (General-Repartitionen),
a wykazywano w nich kwoty, ktéore w danym ,,roku wojskowym” (Mi-
litgr-Jahr, annus militaris) mialy zosta¢ wyplacone okreslonym pulkom
1 instytucjom. Jest wazne, Ze 0w wojskowy rok nie pokrywatl sie z ka-
lendarzowym, rozpoczynal sie bowiem 1 listopada i konczyl 31 pazdzier-
nika nastepnego roku. Rozumie sie, ze w repartycji na dany rok naleza-
to uwzgledni¢ wszystkie uprzednio dokonane asygnacje i antycypacje,
jej iaczna kweta za$ powinna byla odpowiadaé wysokobcl quantum mili-
tare uchwalonego na dany rok. Byl to wiec skomplikowany mechanizm,
nader trudny do zgrania, przy tym niewsatpliwie prowokujacy do nad-
uzy¢ — zwlaszeza ze strony panstwowej wladzy. I to wiadnie bylo tlem
rodzacym kontrowersje miedzy $lgskimi stanami i centralaym o$rod-
kiem wiladzy, ktore w koncu doprowadzily do powstania praktyki beda-
cej przedmiotem naszego zainteresowania.

Proces, ktory tutaj postaramy sie odtworzye, przebiegat zatem migdzy
trzema funkcjonalnie powiazanymi aktami, w ktorych wyniku corocznie
ustalano podatkowe obcigzenie Slaska na utrzymanie i wyposazenie wojsk.
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Byly to 1) monarsza propozycja sejmowa, zwlaszcza za$§ jej glowny po-
stulat, 2) generalna repartycja odno$nych kwot dokonana z uwagi na
podmioty, kiorym odpowiednie sumy miaty by¢ wyplacone oraz 3) uchwa-
la $laskiego sejmu, konkretnie zas jej cze$¢ odnoszaca sie do owego
glownego postulatu. Mozna by tu wprawdzie uwzgledniac¢ jeszcze czwar-
ty akt, mianowicie zatwierdzenie uchwaly sejmu przez cesarza (Ratifi-
cation), ale wydaje sie to zbyteczne. W czasach, kidrych dotyczg nasze
wywody, nie zdarzalo sie juz, by cesarz kwestionowal wysokos¢ uchwalo-
nego podatku na wojsko, poniewaz odno$ng kwote negocjowano i uzgad-
niano z monarchg jeszcze przed powzieciem uchwaly. Dlatego tez intere-
sujacy nas proces bedziemy obserwowali przede wszystkim na kanwie
trzech pierwszych aktéw, majacych tutaj merytoryczne znaczenie.

Posrednim impulsem, ktory — jak sie wydaje — doprowadzil do
powstania instytucji Fiirstentags-Erinnerungen, byly reskrypty cesarza
z 19 111 oraz z 2 1 23 III 1700 r. ? Monarcha domagat sie w nich rozliczenia
kwot przez $laskie stany wyplaconych wiedenskiemu bankierowi Oppen-
heimerowi ? z tylulu asygnacji z lat 1689 oraz 1698. Na oba pédzniejsze
$lgski konwent odpowiedzial memoriatem z 30 1II'% stwierdzajac, ze od-
nos$nie asygnacje o 313 917 flor. przekroczyly kwoty na wojskowe cele
uchwalone przez sejm. Réwnocze$nie zasugerowano, by owa nadwyzke
przerzuci¢ na inne kraje Korony, w kazdym razie za§ by je (oraz inne
asygnacje o podobnym skutku) skompensowaé¢ przy ustalaniu przysziej
generalnej repartycji. W tym samym dniu osocbnym memorialem ® w po-
dobnym tonie odpowiedziano na reskrypt z 19 II, wyrazajgc zarazem
obawe, ze wladze centralne sporzadzajgc repartycje wychodzg z bled-
nych przestanek (cuf altem Fuss, tzn. na podstawie kwot dawniej uchwa-
lonych, juz nieaktualnych) i wedlug nich potem wydaja asygnacje, ktore
dla braku odpowiednich $rodkow nie mogg pdziniej zosta¢ zrealizowane.
Tego rodzaju praktyki przy sporzadzaniu repartycji tylko podwazajg
zaufanie do catego systemu podatkowego. Dlatego tez proszono o anulo-
wanie tej nadwyzki, bedacej nieuzasadnionym dodatkowym obcigzeniem
Slagska i proponowano pokrycie odpowiednich platnosci z innych srodkow
albo tez z kwot, ktore najblizszy sejm uchwali na przyszty rok w ramach

1 AP t. 70 fol. 62. Niniejsza praca opiera sie gléwnie na zbiorze Acta Publica
Schaffgotschéow przechowywanym w Archiwum Wojewodzkim we Wroclawiu (Fach
103 a), oznaczajgc go skrotem: AP, Gdy dodatkowo korzystamy ze zbioru m. Wro-
ctawia, oznaczamy go skrotem: Hs A 45.

2 Ibidem, fol. 118, wzmianka.

3 Szlo tu o zwrot sumy, ktéra Oppenheimer w przesztoSci wylozyl na potrze-
by cesarskich wojsk. Splate tego dlugu na Zadanie cesarza przejgly S$laskie stany.

4+ AP t. 71 fol. 118.

5 Ibidem, fol, 120.
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quantum militare. 7 zachowanych akt nie wynika, aby te apele znalazly
w Wiedniu powazniejszy odzew, niemniej jednak sprawa akceptowanych
asygnacji 1 antycypacji bedzie sie odtad przewijala przez akty sejmu az
do konca rzadéw habsburskich na Slgsku. PrzesSledzimy zatem, pod tym
wlasnie katem, kolejne sejmy az do 1710 r.

Sejm z 1701 r. powinien byl, zgodnie z dotychczasows praktyks, roz-
poczac sie jeszeze u schyiku 1700 1.6 zostal jednak odiozony do polowy
stycznia. Cesarskg propozycje zakomunikowano stanom 17 t.m. z izda-
niem 1370833 flor. na quantum militare?. Wotura kurii ksigzece] wy-
gloszone 8 V zawieralo jednak zgode tylko na 1 000 000 flor.® Generalna
repartycja na 1701 r.® nosi date 6 V, opiewa jednak na niZszg kwote niz
sejmowy postulat, mianowicie na 1 142 361 {lor. Reakcja cesarza na ksig-
zgce wotum nastapita z gorg miesige pdéziniej (10 VI); odrzucit on propo-
nowany milion flerendw, zmodyfikowal jednak swoj wyjSciowy postulat,
redukujge go do kwoly zawartej w repartycii 1% Wowezas kurie ustgpily
1 kwota ta zostala wprowadzona do sejmowej uchwaly podjetej 6 VII 1.

Date dopiero poézZniejsza o dwa dni nosi memorial standéw dotyczacy
repartycji . Wytknielo w nim, ze pewne pozycje (asygnacje) nie zosialy
generalng repartycja objete, co oznacza, ze powlérzyt sie zndw fakt zna-
ny juz z poprzedniego roku. Wynikaloby stad, ze kwestlia tych asvgnacji
nie zostala uwzgledniona przy uchwalaniu kwot na quantum militare.

Sejm na rok 1702 zostal poczatkowo zwolany na 19 XII 1701 r., od-
roczono go jednak do 17 I 1702 r. Wowczas tez wygloszono propozycje
(z data 10 I) z zgdaniem quantum militare 1130893 flor. '3, identycz-
nym jak w poprzednim rcku. Generalng repartycje¢ na 1702 r., na po-
dobng jak poprzednio lgczng kwote 1 142 361 flor. sporzagdzono w Wiedniu
dopiero 6 V 14 ale i tak pojawila sie ona znacznie weczes$niej niz doszlo
do sejmowych wotow. Dopiero w lipcu (15 VII) wypowiedzieli si¢ ksig-
zeta 1 wolni panowie, znéw zgadzajgc sie tylko na milion florenéw 'S,
powtarzajac literalnie swe stanowisko z poprzedniego sejmu. Cesarz odpo-
wiedzial reskryptem z 21 VII, podtrzymujac swe zadanie '8, stany jednak

6 Zwykla praktyka bylo zwolywanie sejmu na schylek poprzedniego roku po
to, aby mozliwie rychlo podjeta uchwala zapewniala wplywy na nastepny rok
i umozliwiata dokonywanie platno$ci.

T AP t. 72, fol. 52.

8 Ibidem, fol. 267.

9 Ibidem, fol. 287.

1 Thidem, fol. 360.

1 Ibidem, fol. 441,

12 Thidem, fol. 468.

13 Tbidem. 73, fol. 18.

1 Ibidem, fol, 225.

15 Ibidem, fol. 342.

6 Ibidem, fol, 423.

-
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ponownie remonstrowaly 3 VIII 7, powotujac sie na antycypacje zrealizo-
wane juz, lecz w repartycji nie ujete. Wowczas monarcha 18 VIII zaza-
dal wykazu kwot juz wyplaconych na poczet 1702 r., ktore przy uchwale
powinny zosta¢ ,,skompensowane”, stany za$ w odpowiedzi wykazaty tu
kwote 1013015 flor.8; niestety akty nie pozwalajg ustali¢, jaka cze$¢
tej sumy byia objeta repartycja na 1702 rok. Rzecz przeciggala sie, skoro
jeszcze 15 IX stany domagaly sie od poszczegdlnych podatnikow podania
wyplaconych antycypacji !?, choé cesarz juz naglil, by konczyé sejm 2¢
i nawet zwotal juz nastepny na dzien 9 I 1703 r. 2! Do podjecia uchwaly
doszlo dopiero 8 1 1703 r. 22 W odniesieniu do quantum militare opiewata
ona na kwote 1142361 {flor., czyli dokladnie na sume uwidoczniong w
generalnej repartycji z 6 V 1702 r.

Trudno tutaj oprze¢ sie wrazeniu, ze wszystkie te spory i negocjacje
byly czynnoSciami pozorowanymi, albo tez, co zdaje sie prawdopodob-
niejsze, ze wynik ich dla obydwu stron byl z gory wiadomy. Zaskakuja-
ca bowiem jest identycznos¢ kwot, przy obu kelejnych sejmach zgda-
nych przez cesarza, a takze proponowanych i wreszcie uchwalanych przez
stany. Jedyng dostrzegalng rézinicg jest fakt, Zze sprawa weczesniej wy-
placonych, czy tylko akceptowanych asygnacji zostala teraz wynegocjo-
wana przed powzieciem seimowej uchwatly. Nie sposob jednak orzec, czy
miala ona tak duze praktyczne znaczenie by widzie¢ w niej swoisty
warunek potrzebny do powziecia sejmowej uchwaly w przedmiocie
quantum militare.

Nie uplynal jeszcze miesigc od zakoriczenia tego sejmu, gdy juz w
Wiedniu zostata wygotowana kolejna sejmowa propozycja (z data 3 1I
1703) 23. Wygloszono ja przy otwarciu nastepnego sejmu, w dniu 12 lu-
tego, monarcha zgdal w niej 1523 178 flor. na quantum militare. Juz
po dziesieciu dniach od rozpoczecia obrad cesarz nalegal na ich przy-
spieszenie 24, aby w ten sposéb powetowac¢ zwloke zaistnialg w poprzed-
nim roku. Mingt jednakze ponad miesige, zanim 29 III zostalo wygoto-
wane 1 ogloszone wotum kurii ksigzecej?. Wotum rycerstwa ksiestw
dziedzicznych opublikowano 2 IV 26, Byly one zgodne, oferujac jedynie
800 000 florenow. Jeszcze tego samego dnia (2 IV) cesarz powzigl o tym

17 Ihidem, fol. 435,

18 Tbidem, fol. 461.

19 Ibidem, fol. 499.

2 Tbidem, fol. 488.

2t Tbidem, fol. 656. Wskutek przediuzajacych sie obrad poprzedniego sejmu

zostal on jednak poOZniej odroczony na 12 IT 1703 r.

2 AP t. 74, fol. 12,

2 Ibidem, fol. 98.

2 Ibidem, fol. 115,

% Ibidem, fol. 162,

2% Thidem, fol. 180.
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wiadomo$¢ 27, ale na razie — jak sie wydaje — nie zareagowal. Niemal
natychmiast jednakze (3 IV) zostala sporzadzona generalna repartycja
na 1703 r. na kwote 19516 843 flor., nieznacznie tylko nizsza niz zgdanie
propozycji 28. Stany, podobnie jak w poprzednim roku, inne sprawy sej-
mowe pozostawiajgc jakby na uboczu, rychio ustosunkowaly sie do re-
partycji, zarzucajac, ze jest zbyt wysoka i ciggle jeszcze nie uwzglednia
Landes-Compensanda, zawistych juz od lat. Podtrzymaly tez wspomniang
oferte obu kurii i prosily o odpowiednig zmiane generalnej repartyciji 29
Dopiero po z gora miesigcu (3 VI) nadeszia cesarska odpowiedz, doty-
czgca zarowno obu kurialnych wotow, jak i pozniejszego memoriatu sej-
mu. Byla ona w zasadzie odmowna, ale zawierala tez pewne ustepstwo,
ograniczajac zadanie do 1333 333 flor. 30 Stany zwrécily sie woéwczas do
Urzedu Zwierzchniego (ktéry w zasadzie byl poSrednikiem miedzy nimi
1 panujacym), proponujgc z kolei juz podwyzszong uchwale 1142 361
flor., czyli tyle samo co w ubieglym roku, proszac o odpowiednig inter-
wencje u cesarza 3. Nie znamy odnos$nej korespondencji, ale z dwoch
cesarskich reskryptow z 17 VII, do Urzedu Zwierzchniego 3 i do sejmo-
wych komisarzy 3, nakazujacych sklonienie sejmu do podporzgdkowania
sie zmodyfikowanemu zadaniu wynika, ze monarcha nie ustgpit. Wten-
czas (6 VIII) stany juz bezposrednio zwrocity si¢ z ta kwestia do cesa-
rza %, ale z roéwnie negatywnym skutkiem 3. Zamknelo to praktycznie
sprawe i w dniu 20 IX zapadia uchwala sejmu 3% zgodna z intencja pa-
nujacego.

Zwraca uwage sposob, w jaki na sejmie tym potraktowano generalng
repartycje. Ewidentnie bowiem ta, ktéra sporzgdzono 3 IV i ktéra opie-
walta na wyzsza kwote, zostala nastepnie zastgpiona przez inng, ktoérej
suma wynosita 1333 333 florenow. Albo wigc owa wezedniejsza byla je-
dynie projektem, albo tez, co zdaje sie prawdopodcbniejsze, w wyniku
oporu stanéw sporzadzono te repartycje od nowa, uwzgledniwszy przy
tym okreslone zgdania stanow.

W 1704 r. podobnie sejm zebral sie dopiero 22 I, wowczas tez zostala
wygloszona cesarska propozycja zawierajgca zgdanie 1523 148 flor. ty-

27 Ibidem, fol. 265.

2 Wzmianka ibidem. fol. 206. Tekstu tej repartycji brak w wykorzystanym
zbiorze.

29 Tbhidem.

3¢ Ibidem, fol. 265.
Ibidem, fol, 269.

32 Tbhidem, fol. 341,

3 Ibidem, fol. 342.

31 Ibidem, fol. 382.

3% Por. reskrypt do Urzedu Zwierzchniego i do sejmowych komisarzy, oba
z 7 IX, nakazujgce zakonczy¢ sejm i uchwali¢ 1333333 flor. Ibidem, fol. 428, 429,

3 Ibidem, fol. 458.

3
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tulem quantum militare 3. Pierwsza kuria wyrazila swe stanowisko 6 III,
przystajac tylko na 1200 000 florenow 3. Poniewaz Wieden na razie mil-
czal, 17 III tak samo postapila kuria rycerstwa 3%. Dopiero 25 III cesarz
ustosunkowat sie¢ do obu wotow. W pismie do stanéw byl nieustepliwy
i domagatl si¢ kwoty wymienionej w propozycji 49, zarazem jednak piszac
do swych sejmowych komisarzy (tego samego dnia), dopuszczal juz moz-
liwo$¢ pewnych ustepstw ze swej strony, gdyby tylko wota w odpowiedni
sposOb zostaly ,,uzupeinione” 4!, Sejm przez kilka nastepnych dni jeszcze
zwlekatl i jest jasne, ze oczekiwal na nadestanie generalnej repartycji.
Wynika to z memoriatu z 4 IV, w ktéorym domagano sie, by repartycja
na 1704 r. odpowiadala kwotowo wysokosci przysziej uchwaly i by nie
przekraczala jej tak, jak w poprzednim roku %2 Ostatnia informacja jest
zaskakujaca, nie bylo bowiem o tym wczesniej mowy. Widocznie druga
repartycja z poprzedniego roku, ktoérej brak w aktach, opiewalta na sume
wiekszg, niz uchwalone 1 333 333 floreny, i byla inna niz poprzednio przy-
puszczaliSmy. Rzuca to wecale charakterystyczne $wiatlo na metody sto-
sowane w tym wzgledzie przez cesarza.

W wykorzystanym zbiorze brak generalnej repartycji na 1704 r., brak
rowniez towarzyszgcego jej z reguly przewodniego reskryptu cesarza.
Wiadomo jednak skadingd %3, ze nosila ona date 15 IV i opiewala na sume
nizsza niz sejmowa propozycja, a mianowicie na znang juz z uchwaly po-
przedniego roku kwote 1333 333 flor. W aktach nie ma tez zmienionych,
czyli — jak to powiedziano — ,uzupeilnionych” wotéw obu wyzszych
kurii. Prawdopodobnie w ogole nie sformulowano ich na piSmie. Z wo-
tum miast wygloszonego jeszcze w tymze dniu 15 IV wynika jednak, ze
obie wyzsze kurie zmienily swe poprzednie stanowisko i przystaty na
kwote wykazang w repartycji. Analogicznie wypowiedzialy sie réwniez
miasta 44, Kwota ta znalazia sie w sejmowej uchwale z 17 IV 45,

Juz po powzieciu tej uchwaly stany wystosowaty memoriat do Urzedu
Zwierzchniego (26 1V), zwracajgc w nim uwage na asygnowane i juz
wyplacone kwoty, ktére jednak zostaly pominiete w repartycjiit. Po-
miniecie to powodowatlo, ze rzeczywiste obcigzenie Slaska z tytulu quan-
tum militare stawalo sie wyzsze zaréwno od oficjalnej generalnej repar-
tycji, jak i od kwoty na 6w cel uchwalonej na sejmie.

Wydaje sie, ze mamy tu do czynienia z pewng odmiang praktyki. W

3T AP 1, 75, fol. 18.

3 Ibidem, fol. 102,

3 Ibidem, fol. 129.

4 Thidem, fol. 153.

1 Ibidem, fol. 151.

2 Tbidem, fol. 167.

4 Ibidem, fol. 395,

4 Tbidem, fol. 223.

% Hs A 47 nr 5 a, fol. 549.
6 AP t. 75, fol. 267.

2 CPH, t. XLIII, z. 1-2
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miejsce negocjacji toczonych przez kurie na podstawie sejmowej propo-
zycji i znanej juz generalnej repartycji, teraz te druga zakomunikowano
z opdznieniem, wplywajac decydujgco na tres¢ koncowej sejmowej uchwa-
ty. Prawdopodobnie takie opéznianie generalnej repartycji bylo celowym
posunigciem ze strony wiadzy. Wskazuje na to obszerny i nawet osiry
w tonle memorial stanow z 11 VIII, skierowany do Urzedu Zwierzchnie-
go z poleceniem przedioZenia go cesarzowi *’. Jest on niewatpliwie inte-
resujgcy.

Rzuca on przede wszystkim pewne $wiatlo na sposéb ustalania ge-
nerainych repartycji. Czytamy bowiem w nim, Ze aktualna repartycja
na 1704 r. nie uwzglednila w dostatecznej mierze zaistnialych juz anty-
cypacji i krajowych ,kompensanddéw”, mimo iz wszystkie one zostaly
dokladnie wykazane. To ostatnie dowodnie po$wiadcza, ze stany, zapewne
z wilasnej inicjatywy 1 w dobrze pojetym wilasnym intervesie, przedstawia-
ly takie zestawienia dla celow przyszlej repartycji. Ponadto w memoria-
le zarzucono, iz sama generalna repartycja byla wielokrotnie zmieniana.
Wiasnie ten zwrot, wpleciony przeciez jakby mimochodem, jest szcze-
golnie cenny, poniewaz dowodzi stopniowego ksztaltowania preliminarza
przyszlych wydatkow na wojsko, czyli repartycji. Mozna sie tylko do-
mysla¢, ze zmiany w niej mogly zachodzi¢ réwniez w nastepstwie okres-
lonych remonstracji stanow, czyli ze wstepne projekty byly im w jakis
sposOb komunikowane. W takim stanie rzeczy zrozumiate byloby przewle-
kanie obrad przez sejm aZz do momentiu ogloszenia generalnej repartycji.

Zasadnicza tres¢ memorialu dotyczy akceptowanych asygnacji i kwot
wyplaconych juz na poczet 1704 r. Mianowicie po ich potraceniu z kwot
uchwalonych na sejmie, do czego stanom przystugiwalo prawe na mocy
samych owych asygnacji, dla pokrycia platnosci przewidzianych w repar-
tycji pozostawala juz tylko zupelnie niewystarczajgca niewielka kwota.
W rezultacie zatem stany stwierdzaly, ze nie bedzie mozna zaspokoi¢
czescl sygnatariuszy objetych repartycja.

Memorial 6w, ktory dla wladz centralnych musiat byé¢ bardzo powai-
nym sygnalem, rozminagl sie z reskryptem cesarza z 12 VIII, dostarczo-
nym stanom w dniu 16 VIII 8. Nie jest wykluczone, ze wlasnie w zwigzku
z tym reskryptem, ktéry posrednio zmierzal w podobnym kierunku, mo-
narcha osobno nie ustosunkowal sie do memoriatu z 11 VIII. Wspomnia-
ny reskrypt komunikowal najpierw, iz odtad sejm $laski bedzie wezesnie]
zwolywany, zawsze u schytky pazdziernika, aby w odpowiednim czasie
moéc dokenaé repartycji kwot uchwalanych jako quantum militare. W ce-
lu prakiveznego zrealizowania tego zamiaru (wyraznie idzie tu o zgod-
no§¢ repartycji i uchwaly) cesarz polecal Urzedowi Zwierzchniemu, by
w zwigzku z przygotowywaniem nastepnego sejmu, jak najszybciej prze-

1 Thidem, fol. 393.
# Ipidem, fol. 400.
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stal do Krolewsko-Czeskiej Kancelarii Nadwornej swe ewentualne su-
gestie in oeconomicis et politicis. Latwo domysle¢ sie, ze pod owymi
ceconomica kryly si¢ rowniez juz dokonane antycypacje i zaakceptowane
asygnacje.

Reskrypt jest adresowany do Urzedu Zwierzchniego 1 nie poleca sig
w nim zasigegniecia w tym wzgledzie opinii standéw. Rzecz jednak stala
sie przedmiotem obrad konwentu, w rezultacie przynoszge memorial da-
towany z 21 VIII#. Stany komentuja w nim i akceptujg nowy termi-
narz sejmowy, poza tym jednak wypowiadaja sie w nim dosy¢ ogolni-
kowo. W kazdym razie mocno akcentuja konieczno$é uwzgledniania asyg-
nacji 1 kompensandéw w repartycjach oraz kwotowg zgodnos¢ repartycji
z uchwalanym quantum militare. Trzeba podkreslié, ze do tego memoria-
Iu nie dolgczono jeszcze urzedowego zestawienia zaakceptowanych asyg-
nacji i zrealizowanych antycypacji dotyczacych przysziego roku (w kaz-
dym razie nie ma go w przebadanych Zrodiach), co dopiero mogloby by¢
punktem wyjscia do sporzadzania przyszlej repartycji w sposob, o ktory
zabiegano. Odpowiedz cesarza (w reskrypcie z 2 IX %) jest tez do$¢
ogélnikowa, zawiera jednak nowy element, ktéory wywotal zywy niepokoj
standéw. Dazac mianowicie do czasowego zestrojenia anni militaris et pro-
vincialis nakazat on, by wplywy i wydatki na wojsko uchwalone na caly
rok byty realizowane w ciggu jego pierwszych 10 miesiecy, tzn. do konca
pazdziernika 51,

Zgodnie z decyzjami podjetymi w sierpniu i wrzeSniu sejm na rok
1705 zostat zwolany na 16 X 1704 r. W propozycji z 9 X zazgdano quan-
tum militare w wysokosci 1433 333 flor. 52 Wotum pierwszej kurii doszio
do skutku dopiero 19 XII z ofertg 1333 333 flor., zatem kwotg taka sama,
jak uchwalona poprzedniego roku. Zastosowana argumentacja odwolywa-
la sie do zwyklych okolicznosci, mianowicie wczeSniejszych asygnacji
1 antycypacji; domagano sie tez objecia ich przyszlg generalng reparty-
cja®. Dopiero po uplywie poéttora miesigca cesarz nadestal jg reskryp-
tem z 6 II 1705 r. 5% z takim charakterystycznym zastrzezeniem: dass [.. ]
die Anweisungen und Bezchlungen der Assignatariorum anderst mnicht,
als wie der Ordo Rapartitionis et Rescriptorum ausweiset, veranstaltet.
Cel tego jest niedwuznaczny. Wykluczajac wyplaty wykraczajgce poza
repartycje 1 jej terminarz (ale rowniez odwolujac sie do reskryptow,
kiore mogly — uczyla o tym praktyka — wykracza¢ poza repartycje)
starano sie zestroi¢ faktyczne wydatki z zalozonym preliminarzem, przede

# Ibidem, fol. 419.
3 Ihidem, fol. 440.
51 Memorial stanow w tej kwestii z 11 X, ibidem, fol. 466,
52 Tbidem, fol. 526.
53 Ibidem, fol. 679.
54 AP t. 76, fol. 48.
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wszystkim zas zneutralizowaé zadanie kompensacji dokonanych wyplat
i unikng¢ na przyszlos¢ sporéw ze stanami plynacych z zaistniatych nad-
ptat.

Tekst repartycji na 1705 r. nie zachowal sie w przebadanych aktach 5,
totez nieznana jest nam kwota, na jaka opiewala. Trudno jednak przyij-
mowac, by byla ona identyczna z suma zaoferowang przez kurie ksigzat.
Gdyby tak bylo, niezrozumiale bylyby podzniejsze negocjacje.

Generalna repartycja nie zadowolila stanow. Daly one temu wyraz
w memoriale do Urzedu Zwierzchniego z 16 115, zarzucajgc pominiecie
w niej okreslonych antycypacji i proszge Urzad o interwencje w sprawie
je] zmiany. Przy tej sposobnosci dowiadujemy sie istotnego szczegélu,
ze mianowicie stany jeszcze w dniu 15 XII 1704 r., a wiec na cztery dni
przed ogloszeniem ksigzecego wotum, przestaly cesarzowi swoje szcze-
golowe Erinnerungen dotyczace repartycji, ktore jednak zostaly w niej
zupelnie pominiete (vollig iibergangen). Ze wzgledu na przedmiot niniej-
szych rozwazan trzeba podkresli¢ ten pierwszy znany nam wypadek przed-
stawienia monarsze przez stany wykazu antycypacji celem sporzgdzenia
repartycji na przyszly rok oraz ze wykaz ten okreslono juz stowem Erin-
nerungen, ktére pdzniej miato tu znalezé techniczne znaczenie i zastoso-
wanie. Sporzadzenie wykazu 1 przeslanie go do Wiednia bylo bezspornie
wynikiem wilasnej inicjatywy stanéw. Ponadto nastgpilo to juz po roz-
poczeciu obrad sejmowych i po zakomunikowaniu stanom zadan cesar-
skich, jednakze zanim jeszcze pierwsza kuria sformulowala swoje wobec
tych zadan stanowisko.

Memorial nie pozostal bez skutku. W kazdym razie 26 II monarcha
zaakceptowal juz kwote zaoferowang przez pierwszg kurie 57, po miesigcu
za$ obie pozostale kurie uzgodnily analogiczne wota (24 i 27 III) %, Do-
prowadzilo to w dniy 30 III do powziecia koncowej uchwaly 5, w ktorej
na quantum militare przewidziano znang nam juz kwote 1333 333 flo-
rendow.

Przygotowania do sejmu na 1706 r. zostaly rozpoczete stosunkowo
wczeSnie, wyraznie przy tym majgc na uwadze przyszla generalng re-
partycje. Otwiera je reskrypt z 14 VII 1705 r. %, w ktérym monarcha
najpierw okres$lil przyczyny spordéw i opdzinien przy podejmowaniu uch-
wal podatkowych 1 wyplywajacych stad trudnosci. Jest to ustep na tyle
charakterystyczny, ze warto przytoczyé go w oryginale: dass bishero die
super Postulatis nach und nach erfolgte Erklirungen [idzie tu o kurialne
wota] so lang sich verzogen haben, dass die militarische Befordernissen

5% W zbiorze zachowal sie jedynie przewodni reskrypt, samej repartycji brak.
5 Ibidem, fol. 68.

5 Ibidem, fol. 84.

58 Ibidem, fol. 129, 137.

5 Ibidem, fol. 161.

6 Ibidem, fol. 338.
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von Jahr zu Jahr zwar projectiret und entworffen, die Erogationen aber,
oder Bestreitungs-Posten, niemalen mit einer rechten Verldssigkeit ange-
tragen worden. Mithin man auch in denen praeconcipirten Dispositionen
nicht zum Effect kommen kénnen, und dadurch endlich in diese Confu-
sion und Beschwerlichkeit verfallen ist, dass verschiedene Assignatarii
und Contrahenten auf die vdllig und nach hiesigem [tzn. cesarskim] An-
trag zu beheben verhoffte Land-Tags-Postulata zwar angewiesen oder
versichert, ex post aber, um Willen deren, denen Postulatis nicht conform,
sondern mit einem mercklichen Abfall gemeiniglich beschehenen Final-
-Erkligrung [tzn. uchwalg sejmu] deren Ldndern, nicht haben befriediget
werden mdogen. Aby mdc na czas zapobiec takim trudnosciom, cesarz na-
stepnie nakazywal, by w terminie 14 dni przesta¢ do Krélewsko-Czeskiej
Nadwornej Kancelarii eure Notamina und Specification der, schon aeuf
die folgende Ordinar-Contributionen versichert- und angewiesen, wie
auch andere ordinari abzuziehen kommenden Posten, oder sonsten noch
einzubringen vermeinenden Compensandorum de praeterito, nebst deme,
was thr dabei in Oeconomicis und Politicis 2u erinnern hdttet.

Dla naszych celéw znaczenie ma koncowa formula i zawarte w niej
polecenie. Zestawiwszy ja z poznang juz wyzej z 12 VIII 1704 r, tatwo
zauwazy¢, jak bardzo zostala poszerzona. Poprzednie ogdlnikowe: was
[...] in oeconomicis et politicis zostalo teraz uzupelnione zgdaniem infor-
macji o kwestiach, ktére w ostatnich latach przy uchwalaniu quantum
militare byly przedmiotem sporow i wiazaly si¢ z generalnymi reparty-
cjami. Idzie tu o wykaz dokonanych juz asygnacji na 1706 r., o dokona-
ne juz platnosci, ktére powinny zosta¢ potrgcone ze zwyczajnych przy-
sztych obcigzen podatkowych oraz o kwoty w przeszioSci wyplacone,
ktére zdaniem stanéw roéwniez powinny teraz w analogiczny sposéb ulec
potrgceniu. Nie moze ulega¢ najmniejszej watpliwosci, Ze wykonanie
tego polecenia mialo w przyszlosci przynies¢ akt okreSlany jako Fiir-
stentags-Erinnerungen. Wskazuje na to réwniez uzyty w reskrypcie cza-
sownik 2u erinnern, cho¢ nie majacy tutaj jeszcze pézniejszego technicz-
nego znaczenia.

Omawiany reskrypt, tak jak wszystkie cesarskie, byl skierowany do
Urzedu Zwierzchniego, co mogloby czyni¢ wrazenie, iz szto w nim o od-
powiednig wypowiedz tego urzedu, nie stanéw. Z podobng sytuacjg mie-
lismy juz do czynienia w 1704 r. i woéwczas okazalo sig, iz w rzeczywi-
stosci chodzilo o zajecie odpowiedniego stanowiska przez stany. Tak samo
bylo réwniez w tym przypadku. Stany bowiem w dniu 24 VII w wyko-
naniu reskryptu z 14 VII skierowaly memorial do Urzedu Zwierzchnie-
go, podkreslajac, ze zostal on sporzgdzony wegen der kiinftigen Fiirsten-
tags-Ingredientien 81, Sam memorial tylko ogodlnie i lacznie wypowiada
sie o wchodzacych w gre, dotychczas przez Slask poniesionych kosztach

61 Ihidem, fol. 350.
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i domaga sig tylko ich uwzglednienia w cesarskich postulatach przygo-
towywanych na przysziy sejm. Natomiast konkretny material liczbowy,
ktorego zadat reskrypt, stany zlecily opracowa¢ Generalnemu Urzedowi
Podatkowemu, byl on bowiem po temu najbardziej kompetentnym orga-
nem, i dolgezyly go do memoriatu. Zalgcznik ten 2 nie odwoluje sie juz
enigmatycznie do sejmowych postulatow, lecz moéwi wprost o przysziej
generalnej repartycji na 1706 r. Nadano mu rozwlekly, ale konkretny
tytul: Ohmmassgebliche Erinnerungen, was vor Posten, so theils schon
acceptiret, theils auch das Land zu compensiren hat, in der kiinftighin
vor dus 1706 Jahr verabfassenden Militarischen Verwilligungs-Reparti-
tion einzubringen sein wiirden. Wykazana w nim kwota to 341 316 flo-
renow. Jak wida¢, pdZniejszy techniczny termin Erinnerungen zostal tu-
taj odniesiony tylko do zestawienia sporzadzonego przez Generalny Urzad
Podatkowy.

Sejm, zwolany poczgtkowo na 10 IX 1705 r., nasiepnie parokrotnie
odraczany, rozpoczal sie dopiero 26 X. Postulat propozycji dotyczacy
quantum militare opiewal na 2 400 000 flor. 83, byl wiec juz teraz znacznie
wyzszy niz poprzednio. Wotum ksigzat i wolnych panoéw wygloszono do-
piero 14 I 1706 r., proponujac w nim tylko dwa miliony %; 5 II stanowisko
to zostalo poparte przez kurie rycerstwa %. Do myslenia daje, ze mimo
wezesniej sporzadzonego memoriatu i jego zalgcznika, szybko (13 II) stany
zwrocily sie do Urzedu Zwierzchniego o ustalenie nie zalatwionych jesz-
cze Compensanda w odniesieniu do wydatkow w przeszlosci poniesionych
na wojsko 9.

Cesarz powiadomiony o treSci obu wotéw zareagowal reskryptem
z 1 III, w ktorym wprawdzie podtrzymat swe wyjsciowe zadanie, jednak
réwnocze$nie dodal, ze kwota muiejsza niz 2 200 222 $7 floren6w nie be-
dzie ukontentowany; nakazal tez co najrychlejsze zakonczenie obrad
i podjecie uchwaly 8. Nakaz ten pozostat jednakze bez skutku, w aktach
na dluzszy czas zapadlo milczenie. Ewidentna rezerwa sejmu miala bar-
dzo przejrzysty powod. Byt nim brak generalnej repartycji. Cesarz
wprawdzie juz 12 111 zapowiedzial ja, % ale przez dluiszy czas jej nie
nadsylal. Nastapilo to dopiero reskryptem z 10 V| przy czym sama repar-

¢ Ibidem, fol. 351.

3 Hs A 49 nr 1, fol. 1. Podwyzszone te postulaty, a takie nieco nizsze kwoty
generalnych repartycji bedg sie konsekwentnie powtarzaly w kolejnych latach.
Tylko sumy oferowane przez wiodgcg w sejmie kurie ksigzat i wolnych panéw
beda sie zmienialy, bedgc dla standéw specyficznym momentem przetargowym.

5 Hs A 45 nr 60, fol. 20.

% Ibidem, fol. 42,

% Ibidem, fol. 61. Formalnym asumptem byilo Scigganie zalegloSci podatkowych,

7 Kwota ta zdaje sie by¢ omytka kopisty, niewatpliwie bowiem szlo o sumg
2222 222 flor., por. przypis 70.

% Ibidem, fol. 100.

& Ibidem. fol. 110, por. tez fol. 154.
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tycja opiewala na 2 222 222 flor.  Nie wywolalo to zadowolenia i sprawa
potoczyla sie znanym nam juz torem. W dniu 31 V zostal wystosowany
memoriat, w ktéorym zarzucono pominiecie w repartycji wielu koniecz-
nych pozycji, zwlaszcza za$ zakwestionowano jego laczng wysokoseé,
odwolujac sie do stanowiska obu wyzszych sejmowych kurii, przewidu-
jacego quantum militare tylko na dwa miliony florenéw. Po uwzglednie-
niu ewidentnych opuszczen suma repartycji przekraczalaby oferte sta-
now o 364772 flor. ' Odpowiednie rozliczenie zawieral zalgcznik spo-
rzadzony przez Generalny Urzad Podatkowy z charakterystycznym, te-
raz jednak juz lakonicznym okre$leniem: Ohnmassgebige Erinnerungen
iber die eingelauffene General-Repartition *. Memoriat domagal sie
zmiany repartycji przez wlgczenie do niej pominietych pozycji i skresle-
nia innych celem zmniejszenia jej lacznej kwoty. Na to cesarz najpierw
nakazal przyspieszenie obrad i dokonczenie sejmu (11 VI) 73 nastepnie
za$ (18 VI) ponowil zgdanie 2 222222 florenow 4, na koniec zas (25 VI)
w szezegolowym wywodzie odrzucit pretensje standéw do repartycji jako
nieuzasadnione >. Na tym negocjacje nie skonczyly sie jeszcze, o czym
$Swiadcza m.in. reskrypt z 3 VII " odpowiedz nan stanow z 29 VII 77
zwlaszeza za$S rozkazy wydawane przez monarche sejmowym komisa-
rzom **. Wreszcie opor sejmu zostal zlamany. Nie odnaleziono wprawdzie
ponownych wotoéw kurii ksigzat i kurii rycerstwa, w ktorych przystawa-
tyby one na kwote zgdang przez cesarza, mozliwe, ze w ogole nie nadano
im pisemnej formy. Nie ulega jednak kwestii, Ze zgode swg wyrazity,
skoro w dniu 14 VIII kuria miast zlozyla swe wotum, zupelnie po cesar-
skiej mysli “* 1 jeszcze tego samego dnia zostala podjeta odpowiednia
koncowa uchwata %9,

Przy sejmie na 1707 r. ulegla przerwaniu, jak sie wydaje, praktyka
czynnoSci przygotowawczych zarysowana w ostatnich latach. Nie ma
bowiem $ladu po gromadzeniu informacji i dokonanych juz weczes$niej
asygnacjach i antycypacjach. Roéwniez sejm zwolano w znacznie pbézniej-
szym terminie.

Rozpoczat sie on 1 XII 1706 r. Wygloszona woéwczas propozycja zndw
na quantum militare przewidywala 2400 000 flor.8' Wyglada na to, zZe

“ Ibidem, fol. 237.
‘i Ibidem, fol. 260.
“2 Ibidem, fol. 262.
I Ibidem, fol. 284.
“ Ibidem, fol. 328.
“ Ibidem, fol. 336.
“ Ibidem, fol. 363.
“ Ibidem, fol. 388.
3 Ibidem, fol. 404, reskr. z 3 VIII,
“ Ibidem, fol. 410.
¥ Ibidem, fol. 422.
8 Ibidem, fol. 570.
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stany zaniepokoily sie¢ woéwczas zupeinym brakiem zainteresowania ce-
sarza wezesSniej juz dokonanymi asygnacjami, poniewaz juz 6 XII z wla-
snej inicjatywy wystapily z memorialem w sprawie kompensandéw po-
minietych w przygotowywanej repartycji 2. Posrednio $wiadezy to o tym,
z¢ Ow dokument byl opracowywany w jakim$ blizej nieokreslonym
I na pewno nie sformalizowanym kontakcie ze stanami. Cesarz odpcwie-
dzial pismem z 16 XII % w ktorym tylko czeSciowo uznal zgloszone pre-
tensje (twierdzac, ze objeto je repartycja lub raczej jej projektem), to-
tez stany ponownie zabraly glos w tej dla nich Zywotnej sprawie me-
moriatem z 22 XII, przy okazji splaty angielskich dilugéow ¥, posrednio
za$ rowniez w memoriale dotyczacym ustanowienia Fundus Suppleto-
rius tej samej daty %°. Monarcha zareagowal na lo z wyraZnym nieza-
dowoleniem (reskryptem z 30 XII), zarzucajac stanom niekonkretnose
przedstawianych wyliczen i niestosowanie sie do jego polecen; odlozytl
tez na przyszios¢ skompensowanie odnoénych wydatkow ¢, W dniu {3 1
1707 r. stany przedstawily jeszcze ukonkretniony i przepracowany ma-
teriat 8 nie wida¢ juz jednak z akt, jak dalej potoczyla sic kwestia kom-
pensat.

Dopiero zatem 1 II wotum kurii ksigzgt i wolnych paéw zostalo przed-
stawione w sejmie, oferujgce na quantum militare zaledwie 1300 000
florenéw %8. Minglo jeszcze z gorg poéltora miesigea, gdy (18 III) usto-
sunkowal sie do tego cesarz, komunikujgc, iz nie zadowoli sie kwotg
nizsza niz ubiegloroczna, czyli 2222 222 flor. % Wieden dalej nie $pie-
szyl sie. Przeszed! znéw wiecej niz miesige, zanim 23 IV na t¢ wlasnie
sume zostala zakomunikowana generalna repartycja na rok 1707 % Sta-
ny przyjely ja z zaskoczeniem, a nawet z oburzeniem. Poniewaz odnoSne
kwoty byly identyczne jak poprzednio, reakcje te trudno inaczej tluma-
czy¢, jak tylko sposcbem, w jaki repartycja uwzgledniala kompensanda
(lub raczej nie uwzgledniala ich), o co stany z takim uporem zabiegaly.
Zapewne tez dlatego, po zakomunikowaniu im repartycji, ostentacyjnie
odwolaly sie one do wczeéniejszego stanowiska pierwszej kuril i w ogole
odméwity ustosunkowania sie do obecnie proponowanej kwoty. Rzecz w
ten sposéb odloZono do ponownych wotéow, wytykajac wiele istotnych
opuszezen w repartycji *t. Przy takich rozbieznosciach dalsze negociacje

32 Ibidem, fol.

8 Ibidem, fol.

8 Ibidem, fol.

% Ibidem, fol.

AP t. 78, fol. 2.

# Thidem, fol. 19.

8% Ibidem, fol. 61,

# Tbidem, fol. 229 (wzmiankak
9% Ibidem, fol. 186.

% Ibidem, fol. 199.
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musialy by¢ imudne [ dlugotrwale, zanim udalo sie zmusi¢c sejm do
ustepstwa. Dopiero 8 VI ogloszono Erliuterung und Nachtrag do lutowego
wotum picrwszej kuril, tzn. jego zasadniczg zmiane, byla to juz bowiem
zgoda na zmodyfikowane w zestawieniu z propozycja zadanie monarchy 2.
Po dwoch dniach doigczylo sie do tego rycerstwo %3, o jeszcze jeden za$
dzien poznicj — miasta %%, Nazajutrz, 10 VI, sejm powzial koncowa uchwa-
le %, w kiorej na cele wojskowe, zgodnie z generalng repartycja prze-
widziano kwote 2 222 222 florenow 9.

Tendencja widoczna przy ustalaniu quentum militere na 1707 r. na-
stepnie jeszcze sie poglebila: rowniez w kolejnym roku nie wida¢ $ladu
po interesujacych nas wstepnych przedsejmowych czynnosciach. Sejm
zostal zwolany na 8 XI 1707 r., cesarska propozycja wygloszona 11 XI
jako quentum militare wymieniala znow 2400 000 flor. % Ledwie minat
niecaly miesige, gdy monarcha nakazal (8 XII) przyspieszy¢ obrady
i szybko konczy¢ sejm ¥7. Zupelnie tylko mimochodem, na marginesie
od pewnego juz czasu negocjowanych wyplat dla przechodzgcych przez
Slgsk szwedzkich wojsk, wyplynela sprawa przyszlej repartycji. Mianoc-
wicie stany w memoriale z 20 X1l zazgdaly wlgczenia do niej odnosnych
kwot, celem ich zrefundowania, czyli ich potrgcenia w catosci lub w
czeSci w ramach quantum militare na 1708 r. % Sprawa repartycji poja-
wifa si¢ ponownie w wotum pierwszej kurii ziozonym 16 1 1708 r. Za-
oferowano w nim cesarzowi tylko 1800000 flor.,, réwnoczes$nie zas za-
zgdano, by przyszla generalna repartycja zostala ustalona w sposéb zgod-
ny z wysokoéciag sejmowej uchwaly i nie wyzej oraz by uwzgledniono
w niej dotychczasowe antycypacje i asygnacje ®. Reakcja cesarza byla
zaskakujaco szybka (24 I). Odrzucil on oferte, jednoczesnie jednak ograni-
czyl swe zZgdanie do tradycyjnych juz 2 222222 flor. Odmowil rowniez
wprowadzenia zmian w repartycji, komunikujac, Ze zarzadzil odpowiednie
ustalenia we wszystkich dziedzicznych krajach monarchii, od ktoérych
nie mozna juz odstgpi¢ ohne Zerrittung des ganzen Belli Systematis.
W zakonczeniu wreszcie, poniewaz jego reskrypt byt odpowiedzig na wo-
tum ksigzat i wolnych panow odgrywajacych w sejmie role wiodacg, na-
kazal z naciskiem zakomunikowaé¢ to jego stanowisko pozostaiym obu
sejmowym kuriom % W slad za tg wymiang stanowisk nadeszla ge-
neralna repartycja na 1708 r., datowana 10 II, na laczng kwote 2 222 222
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flor. 19" Nie ma w aktach zadnego $ladu, by stany jeszcze teraz w jaki-
kolwiek sposob protestowaly. Nie bylo na to zresztg i czasu, skoro juz
w pare dni pozniej, 16 II pierwsza kuria ,,uzupelnila” swe poprzednie
wotum idgc postusznie po mysli monarchy 192, W $lad za nig w tydzien
pozniej (23 1I) wypowiedziala si¢ kuria rycerstwa 19 i tego samego dnia
kuria miast !®. Nastgpnego dnia, 24 II, zapadla sejmowa uchwala 105,

Po uplywie z gorg dwoch tygodni (12 III) stany wystapily z memo-
riatem 16 ktory pozwala pozna¢ losy ich zgdan wyrazonych 20 XII 1707 r.
Jest to bowiem skarga, oczywiScie daremna, na to, ze w repartycji koszty
przemarszu szwedzkich wojsk zostaly uwzglednione nieporownywalnie
niskg kompensacjg 50 000 flor. Poniewaz pozycja ta nie mogla juz w
repartycji zosta¢ zmieniona, proszono cesarza o moznos¢ dokonania odpo-
wiednich dodatkowych potrgcen. Nie dalo to zadnego rezultatu.

Jak wida¢, w 1708 r. wladze panstwa zupelnie zlekcewazyly sprawe
wezesniejszych asygnacji, antycypacji i uzasadnionych zarachowan. Za-
den oficjalny akt nie zostal w tej sprawie wydany przed zebraniem sie
sejmu. Sprawa pojawila sie dopiero w trakcie obrad, wylgcznie z inicja-
tywy stanow i to zaledwie incydentalnie. Zwraca tez uwage zneutrali-
zowanie zabiegdbw czynionych przez stany oraz stosunkowo szybkie do-
prowadzenie sejmu do kofica.

Pomijanie przedsejmowych prac przygotowawezych zwigzanych
z wezeSniejszymi antycypacjami, niezaleznie od tego, jakie na to wptly-
negly przyczyny, nie utrzymalo sie dlugo. Juz bowiem z data 9 VIII 1708 r.
wyszedl reskrypt w zasadniczej tre$ci zupelnie analogiczny do znanego
nam juz z 14 VII 1705 r., tyle ze zwiezlejszy 1%, nakazujacy przedstawic
w zwigzku z przysziym sejmem wykaz wydanych (i zaakceptowanych)
asygnacji i zaleglych Compensandorum wraz z ewentualnymi sugestia-~
mi in politicis et oeconomicis. Podobna tez byla odpowiedZ standéw w po-
staci memoriatu do Urzedu Zwierzchniego z 25 VIII 1% Sume asygnacji
i dokonanych juz wyplat podano na 1223 986 flor.,, przypomniano tez
o kwotach wyplaconych szwedzkim wojskom, zabiegajac o ich kompen-
sate, z réwnoczesng proshg o uwzglednienie tych wszystkich faktow przy
formulowaniu sejmowej propozycji. Dotychczasowym obyczajem wykaz
wymagany przez cesarza zamieszczono w zalgezniku sporzgdzonym przez
Generalny Urzagd Podatkowy 9. Nauczone dotychczasowymi do$wiad-
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czeniami stany musialy zywi¢c watpliwosei co do skutkow tych swoich
zabiegow, skoro 24 IX wystapily wprost do cesarza z prosha o zlagodze-
nie postulatéw przygotowywanych na rychly juz sejm 119,

Sejm zostal zwolany na 31 X 1708 r., propozycje ogloszono 22 XI !
z zawartym w niej zagdaniem 2 400 000 flor. na quantum militare, Obrady
toczyly sie wolno, zapewne w zwigzku ze zgloszonymi wczesniej anty-
cypejami. CzeSciowym rezultatem odno$nych negocjacji zdaje sie byeé
szczegolowy reskrypt z 25 XII wegen verschiedener, von denen eingegan-
genen Accis-Geldern bezahlten, der General-Repartition nicht inserirten
Posten 12| w ktorym cesarz rozstrzygnal wiele konkretnych kwestii. Czas
jednak uptywal, totez wkrotce 7 1 1709 r. nakazal uwzgledni¢ jego postu-
laty i nie zwlekajac sejm konczy¢ 3. Mimo to jednak do wotum kurii
ksigzat 1 wolnych panow doszlo dopiero 21 11 tym razem jednak od
razi wyrazono w nim zgode na 2 222 222 flor., zapewne liczge — i stusz-
nie ze 1 tak generalna repartycja bedzie opiewala na te kwote, podob-
nie jak w poprzednich latach. Juz w tydzien pozniej (29 I) cesarz pozy-
tywnie ustosunkowal sie do tego wotum !''5, ale negocjacje jeszcze prze-
ciggaly sie, tak ze wotum rycerstwa nosi date dopiero 16 IIT 6, Wotum
miast nie zachowalo sie¢ w aktach, musialo jednak zosta¢ ogloszone bez-
po$rednio po rycerskim, skoro uchwala sejmu zapadia juz 20 marca 7.

Tak oto jesteSmy sSwiadkami czego$ raczej niespodziewanego. Do
uchwaly sejmowej doszio nie tylko stosunkowo szybko, ale tez, co naj-
wazniejsze, bez zakomunikowania stanom generalnej repartycji na rok
1709. Wykorzystane Zrodia milczg o przyczynach tej zwloki. Jezeli byla
ona zamierzona, mozna by w niej widzie¢ zapowiedz nowej bezsprzecz-
nie prawidlowej praktyki, przy ktorej preliminarz wydatkéw bylby do-
konywany dopiero po uchwaleniu odno$nych podatkowych kwot.

W dwa dni po sejmowej uchwale (22 III) cesarz polecil dokona¢ wiele
wyplat ze S$ciggnietych juz sum 8 wlasciwg jednak generalng repar-
tycje zgodna z uchwalong kwotg 2 222 222 flor. nadestal dopiero 14 IV 119
uwzgledniajgc w niej zreszta réwniez Schwedische March-Unkosten. 16 V
stany zglosily swe uwagi | zastrzezenia do repartycji, dolgczajac wykaz
roznic miedzy jej trescig i faktycznie juz wyplaconymi sumami, sporzg-
dzony przez Generalny Urzad Podatkowy. Tym razem jednak zrédiowa
nazwe Erinnerungen nosi juz 6w memoriat z zalgcznikiem, nie za$ tylko
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sam zalacznik, jak to bywalo poprzednio *'. Cesarska rezolucja na me-
morial (nazwany juz oficjalnie Erinnerungen), dokladna 1 szeczegolowa,
nosi date 9 VI** i jest o dwa dni poZniejsza niz zatwierdzenie sejmowej
ucawaly 1*%. Dopiero na tym zostala ostatecznie zakonczona sprawa quan-
tum miiitere na rok 1709.

W odniesieniu za$ do roku 1710 warto przypomnie¢, ze od tego roku
ustalila sie praktyka tzw. Fiirstentegs-Erinnerungen, rzecz poloczyia sie
znowu odinienng koleja. Przygotowawczego przedsejmowego reskrypiu,
ktory by nakazywal sporzadzenie Erinnerungen, w ogéle nie wydano.
Tylko przy okazji akceptowania dwoch powaznych asygnacji na poczel
przysziych pedatkéw 123 stany 12 VIII 1709 r. wystapily z memorialem,
proszge, by nie tylko one obie, ale i inne asygnacje i Compensanda nie
wpiynely na podwyiszenie sejmowych postulatow oraz by zostaly
uwzglednione w przyszlej generalnej repartycji na rok (710, dolaczajgc
odpowiednie wykazy na kwote 1277584 flor. ' Charakterysiyczne jed-
nak jest, ze stany memorial i wykaz lgcznie okreslity jako Erinnerungen.

Sejm zostat zwolany na 16 XI 1709 r., rozpoczeto go jednak dopiero
12 grudnia. Przeslana nan propozveja %% przewidziala na quantum mili-
tare znow 2 400 000 flor. Kuria ksiazgt sformulowala swe stanowisko do-
picro 10 II 1710 r., oferujac tradycyjng juz kwote 2222222 flor.'* Na
te sume opiewala tez sporzadzona we Wiedniu generalna repartycja; nosi
ona date tylko o cztery dni pozniejszg niz ksigzece wotum (14 II), praw-
dopodobnie wiec zostala sporzadzona juz po zapozraniu sie z tym wo-
tum. Ciekawe jednak, ze repartycje zakomunikowano sejmowi dopiero
9 1II, czyli prawie o miesigc pézniej %7 i trudno dociec, co bylo przyczyna
tej zwloki. Teraz sprawy potoczyty sie juz gladko. 11 IIT kuria rycerstwa
zajela stanowisko zbiezne z ksigzecym 128 nastepnego zas dnia podobnie
zachowatly sie miasta w trzeciej kurii 129, Tego samego dnia, 12 III, za-
padia koncowa uchwala sejmu zawierajaca kwote 2222 222 florenow 3¢

B3

Proces ksztaltowania sie praktyki i instytucji Fiirstentags-Evinnerun-
gen dobiegl konca na przelomie 1710 -1711 r. Od tego czasu wesziv one
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na trwale do mechanizméw funkcjonowania $laskiego sejmu, mianowicie
w odniesieniu do uchwalania zasadniczych §wiadczen na wojsko. Na pod-
stawie szczegdlowego materiatu, ktory powyzej zostal zestawiony, mozna
juz nakresli¢ przyblizony obraz genezy tej instytuciji.

Obiektywna przyczyna powstania Fiirstentags-Erinnerungen miescita
sie w sposobie zaspokajania potrzeb wojskowych. Mianowicie wladze
centralne wystawialy zlecenia wyplaty, czyli tzw. asygnacje, na ktorych
podstawie dowddey putkdéw oraz inne uprawnione osoby pobieraly odpo-
wiednie kwoty. Asygnacje takie, czesto wystawiane pro futuro, musiaty
by¢ zaakceptowane przez stany danego kraju, w naszym przypadku Sla-
ska. Gdy asygnacja zostala zrealizowana, tzn. dana kwota wyptacona
i gdy dotyczylta ona przysziego roku, nabierata charakteru antycypaciji,
czyli sumy wyplaconej na poczet przysziego, jeszcze przez sejm nie
uchwalonego podatku. Asygnacje, zwlaszcza za$ antycypacje powinny
byly zosta¢ ujete w generalnej repartycji dotyczacej przysziego okresu
podatkowego, nastepnie za$ potragcone z nalezno$ci konkretnych podatni-
koéw, ktérzy poniesli ciezar takich antycypaciji.

Zasadniczy problem polegal jednak na tym, ze centralne wiladze z re-
guly nie ujmowaly w repartycji wszystkich dokonanych antycypacji ani
tez zaakceptowanych juz asygnacji. Pomijanie ich bowiem dawato mozli-
wosé faktycznego zwiekszania $wiadczen Slgska ponad kwote uchwalong
przez sejm i ponad lgczne sumy uwidocznione w generalnej repartycji.
Byla to oczywiscie droga w pewnym sensie pozaprawna, mimo to jednak
nader skuteczna. Przeciwdzialanie takim praktykom lezalo zatem w pelni
w interesie $laskich stanow.

Stany staraly sie osiggnac¢ swoj cel, przede wszystkim wplywajac na
monarche, aby generalne repartycje obejmowaly wszystkie asygnacje
1 antycypacje. To jednak, zwlaszcza gdy szlo o sumy juz wyplacone,
okazalo sie praktycznie nie do przeprowadzenia. Wéwczas sejm wkro-
czyl na droge specyficznych naciskéw 1 przetargdédw, polegajacych na
obnizaniu kwot przewidzianych w propozycji na quantum militare. Czyn-
nikiem ktéry w tym kierunku dzialal, byla wiodgca w sejmie kuria ksig-
23t 1 wolnych panow stanowych. W wyniku udawalo si¢ obnizyé¢ nieco
wysokose postulatu, z tym jednak, Ze tylko do kwoty przewidzianej w
generalnej repartycji. Latwo zatem domysle¢ sie, ze cesarz celowo zadat
wiecej, liczgce sie z takim poédzniejszym ustepstwem i Ze rzeczywiste za-
potrzebowanie od poczatku bylo tylko takie, jakie podawala repartycja.
Nawet jesli zabiegi te przynosity pewne korzysci Slaskowi, nie mogtly
jednak zapewni¢ zasadniczego celu, uwzglednienia w repartycji wszyst-
kich asygnacji 1 antycypacji.

Z czasem, jak sie wydaje $wiadomie, sejm przyjal tutaj odmienng tak-
tyke, zwlekajac mianowicie ze sformulowaniem pierwszego wotum do
czasu ogloszenia generalnej repartycji. Dawalo to moznos¢ zakwesiono-
wania jej i ewentualnego wprowadzenia do niej pewnych uzupelnien.
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I ta metoda tylko w niewielkiej mierze bywala skuteczna, tym bardziej
ze cesarz zaczal postugiwac sie analogiczng bronig. Wyraznie bowiem
opoznial zakomunikowanie repartycji, czynige to niekiedy dopiero po za-
koneczeniu sejmu, co zupelnie neutralizowato tego rodzaju zamysty stanéw.

Nieskutecznos¢ lub zupelnie znikoma skuteczno$¢ stosowanych me-
tod nasungla stanom koncepcje negocjowania asygnacji i anlycypacii
jeszeze przed zwolaniem sejmu na dany rok, czyli przed konkretnym
okresleniem w sejmowe]j propozycji wysokosci cesarskich zgdan na quan-
tum militare. Punktem wyjscia tych negocjacji byly odpowiednie
wykazy przedkladane przez stany, sporzadzane zas przez Generalny
Urzgd Podatkowy; nazywano je Erinnerungen. Rowniez skuteczno$é ta-
kich zabiegobw — jak mogliSmy obserwowa¢ — byla niewielka. Poniewaz
niejasnosci i spory wywolywane przez asygnacje i antycypacje znacznie
utrudniaty finansowanie cesarskich wojsk na Slgsku, zatem znalezienie
tu odpowiedniego wyjscia stalo sie czasem réwniez przedmiotem interesu
panstwowego. Totez w koncowej fazie obserwowanego procesu inicja-
tywe w tym zakresie podjal z kolei monarcha, wykorzystujgc koncepcje
zastosowang przez stany. Wprowadzil odtgd na stale ocdpowiednie przed-
sejmowe przygotowawcze poestepowanie. Skladaly sie na nie cesarski res-
krypt oraz sporzadzane w jego wyniku przez stany Fiirstentags-Erinne-
rungen, czyli wykaz akceptowanych asygnacji i zrealizowanych antycy-
pacji. Stuzyly one do ustalenia sejmowych postulatéow na rzecz utrzy-
mania wojsk, czego z kolei dotyczyla coroczna generalna repartycja. Do
jej sporzadzenia byla konieczna znajomos¢ wezedniejszych zaakcepto-
wanych asygnacji oraz dokonanych antycypacji i te wlasnie wiadomosci
przynosily teraz Firstentags-Erinnerungen.

Od jesiennego sejmu 1710 r. utrwalila sie juz praktyka przedkiadania
przez $lgskie stany ich Firstentags-Erinnerungen, Czynily to na polece-
nie cesarza, przed kazdym sejmem. Dokladniejsze poznanie fresci tych
zestawien i ich zmienno$ci w czasie, zwilaszcza za$ pordéwnanie ich z od-
powiednimi generalnymi reparfycjami na pewno wniosloby wiele do
poznania Owczesnych skarbowych dziejow Slaska. Bedzie to zapewne
przedmiotem poézniejszych badan. Natomiast dla przyblizenia funkeji
i znaczenia Fiirstentags-Erinnerungen w latach 1710 -1740 wystarczy
zableg znacznie prostszy, mianowicie zestawienie dat kolejnych Firsten-
tags-Erinnerungen oraz innych wiazacych sie z nimi dokumentéw sporzg-
dzanych przy kazdym kolejnym sejmie — celem poznania ich wzajemne-
go stosunku w czasie. Wiadomo juz bowiem z dotychczasowych obserwa-
cji, ze ich rozlozenie w czasie umozliwia tu wiele obserwacji. Rezygnu-
jemy wiec z bardziej szczegélowych omoéwien poszezegélnych sejmow
i ograniczymy sie tylko do tabelarycznego zestawienia tych dat dla lat
1710 - 1740.
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Zamieszczona nize] tabela obejmuje zatem tylko daty wydania lub
ogloszenia (zakomunikowania) nastepujacych dokumentow: 1) cesarskie-
go reskryptu nakazujacego przedlozenie Fiirstentags-Erinnerungen, 2) me-
morialu standéw zawierajgcego owe Fiirstentags-Erinnerungen, 3) wyglo-
szenia propozycji sejmowej przez komisarzy, 4) uchwaty sejmowej, 5) ge-
neralnej repartycji, 6) uwag stanow dotyczacych generalnej repartycji
oraz 7) ewenlualnej rezolucji cesarskiej na te ostatnie uwagi. Daty te
beda zestawione w szeregach odpowiadajgcych kolejnym latom. Danego
szeregu nie okresla jednak poczgtek sejmu ani ewentualnie jego zakon-
czenie w posiaci powzietej uchwaly, lecz tylko i wylacznie okres podat-
kowy, tzn. rok kalendarzowy, ktorego dotyczyla sejmowa uchwala i od-
powiednia generalna repartycja.

Materiat do tabeli zgromadzono tylko z jednego zbioru, mianowicie
z Acta Publica Schaffgotschow. Dlatego tez pewne luki wystepujace w
tabeli mogg w niektdrych wypadkach wynika¢ tylko z luk wykorzysta-
nego zbioru i moglyby zosta¢ uzupelnione na podstawie innych analo-
gicznych zrodiowych serii. Zrezygnowano jednak z przeprowadzenia ta-
kich poszukiwan, poniewaz dla ogélnego zorientowania sie w interesuja-
cym nas zjawisku | jego przebiegu dane zaczerpniete ze zbioru Schaffgot-
schow okazaly sie w zupelnosci wystarczajace.

Tabela dowodzi, ze po 1710 r. praktyka sporzgdzania Fiirstentegs-
-grinnerungen weszla na trwale w mechanizmy $laskiego sejmowania.
Cesarski reskrypt nakazujacy przestanie odpowiedniego memorialu prze-
waznie o kilka miesiecy wyprzedzal poczatek obrad sejmowych. Memo-
rial standéw zawierajgcy owe Erinnerungen nie byt sporzadzany w zhyt-
nim pospiechu, tylko z rzadka wychodzil juz po miesigcu 3. Zgodnie
z wezebniejszg praktyka, ktora wyzej opisywalismy, memoriat faki skla-
dal sie z dwdch czesci: opisowej oraz tzw. konsygnacji, czyli spisu asyg-
nacji zaakceptowanych na przyszly annus militaris 1 dokonanych juz
wyplat, czyli antycypacji. Od chwili dostarczenia Erinnerungen do mo-
mentu sporzadzenia sejmowej propozycji (daty tej nie uwzgledniono w
tablicy; czasami wyprzedzala ona poczatek obrad nawet o miesigc wsku-
tek czestych prorogacji terminu) uplywal do$¢ diugi okres, ktéry umozli-
wial uwzglednienic kwot podanych w konsygnacji przy okreslaniu ce-
sarskich postulatow w zakresie quantum militare. Nie majgc wgladu w
akty Krolewsko-Czeskiej Nadwornej Kancelarii, trudno orzec, w jaki
sposob i w jakiej mierze Erinnerungen standéw wplywaly na wysokost
tych postulatow. Wydaje sie jednak, ze wplyw ten nie byl bezposredni.
Sugeruje to znana nam praktyka powtarzania postulatéow dotyczacych
quantum militare przez wiele kolejnych lat w niezmienionej wysckosci,
nieco wiekszej niz kwoty pozniejszych generalnych repartycji.

131 Jak zatem widaé, odstgpiono od dwutygodniowego terminu, ktéry niekiedy
weze$niej cesarz zastrzegal w swym reskrypcie.
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Rok Reskrypt Farstentags. Propozycja Uchwala Generalna Uwagi do Rezolucja
cesarza -Erinnerungen sejmowa sejmowa repartycja repartycji cesarza
1711 19 VIII 1710 171X 1710 18 XII 1710 ' 14 VII 1711 | 8V 1711 1 VI 1711
1712 | 26 VIIL 1711 19X 1711 2XIE1711 | 3111712 | 281V 1712 | 14V 1702 | 12VI1712
1713 271X 1712 | 13X 1712 29 XII 1712 | 28 II1 1713 | 9111713 |
1714 11X 1713 5 XII 1713 | 301V 1714 4 VIII 1714 | 14 VIII 1714 | przed 9 IX
1715 26 X 1714 24 1111715 128 VIII 1715 |
1716 171X 1715 | 25 X1 1715 23V 1716
1717 6 VIII 1716 [ 22 VIIL 1716 17 X111 1716 | 4 VIO 1717
1718 | 2011718 1VI1718
1719 16 VIII 1718 91X 1718 | 2111719 {19 VHI 1719
1720 19X 1719 811720 9X 1720
1721 11 X 1720 28 XI 1720 811721 I 2 VIII 1721
1722 19 IX 1721 2XII1721 | 23 VI1722
1723 151X 1722 12X 1722 20X11722 | 9VIII 1723 | 12 VII 1723
1724 20 VII 1723 4X 1723 10 X1 1723 6V 1724 10 111 1724
1725 1 VIII 1724 23 VIII 1724 28 X1 1724 3 VII 1725 23111725
1726 61X 1725 10 X 1725 5 XII 1725 25V 1726 31 1L 1726
1727 26 VIII 1726 20 X 1726 18 XI 1726 | 5 VHI 1727 28 IN 1727
1728 2t VIII 1727 27X 1727 24 X1 1727 [ 28 VII 1728 161V 1728
1729 26 VIII 1728 25X 1728 22 XII 1728 | 23 VII 2729 25V 1729
1730 221X 1729 24 X 1729 1211730 24V 1730
przed
1731 11X 1730 11 IX 1730 11 XII 1730 | 6 VIII 1731 30 TI1 1731 30 VI 1731
_1;32 18 IX 1731 25X 1731 1411732 | 19VII 1732 22111732
24 VII 1732
1733 19 IX 1732 [ 7XI1732 9 XII 1732 } 18 XI 1733 | 6 VIII 1733
dwie
1734 10 XII 1733 30 V11734 repartycje
1735 1X111734 | 20 VII 1735 14 VI 1735
21 XI 1735
- 1736 21X 1735 14X 1738 911736 101X 1736 51111736
20 VIII 1736
1737 271X 1736 8X 1736 17 X1 1736 |23 VIl 1737 15 11 1737
19 IX 1737
1738 18 IX 1737 14 X 1737 16 XII 1737 {30 VIII 1738 27111738
23IX 1738
1739 12 X1 1738 27X 1738 18 XII 1738 } l
1740 20X 1739 | SXII1739 | 2011740 | 11X 1740 |

W procesie ksztaltowania sie interesujgcej nas instytucji okreslong
role odgrywaly generalne repartycje, w ktérych ustalano roczne wydatki
z tytulu quantum militare. Chociaz w zasadzie repartycje te powinny
by¢ ustalane dopiero po podjeciu sejmowej uchwaly, czyli gdy bylaby
juz wiadoma wysoko$¢ uchwalonych kwot, widzieliSmy, Ze odno$ne de-
cyzje zapadaly wczesniej i w powtarzajacych sie wysokosciach; mimo to
byly one waznym elementem prowadzonych negocjacji i $rodkiem na-
cisku w stosunku do stanéw. Sporzadzone w tabeli zestawienie pozwala
na kilka obserwacji w tym zakresie. Po pierwsze widzimy jasno, iz re-
partycje utrzymaly swg funkcje w toku ustalania ostatecznej sejmowej
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uchwaly, konsekwentnie bowiem nosza daty znacznie wcze$niejsze niz
Fiirstentags-Schluss. Po drugie rzuca si¢ w oczy zastanawiajgca luka w
naszej tabeli obejmujgca lata 1715 -1722. Jest zbyt wielka i ciggla, aby
mozna jg bylo sklada¢ na karb niedostatku Zroédia i sadzi¢, ze przez owych
osiem lat stany po prostu nie uwazaly generalnych repartycji za akt na
tyle wazny, by przechowywaé¢ go w swych zbiorach. Przyczyna tej luki
musi leze¢ gdzie indziej. Jest bowiem bardzo prawdopodobne (pewnosé
w tym wzgledzie dalyby dopiero dokladniejsze badania), ze w owych
oSmiu latach w ogoéle zaprzestano sporzadzania generalnych repartycji,
ktoére corocznie mialy byé¢ realizowane przez $lgskie stany 132, Swiadcza
o tym mnozace si¢ w tym czasie wzmianki o bezposrednim i bezzwlocznym
odprowadzaniu woéwczas S$cigganych podatkowych kwot do wiedenskiej
Bancalitdt, ktéra zapewne w swoim zakresie dokonywala odpowiednich
platnosci. Rola Bancalitit w tym wzgledzie bedzie jeszcze musiala zostaé
dokladniej zbadana, co ze strony S$lgskiego materialu zZrédlowego powin-
ny umozliwi¢ zwlaszcza 6wczesne rachunki sejmowe, obok nich za$§ row-
niez w pewnej mierze zachowane Militar-Quartals-Rayttungen. W kaz-
dym razie jest znamienne, ze w czasie gdy znikajg w Acta Publica ma-
terialy dotyczace Bancalitdt, rownocze$nie ponownie zjawiajg sie roczne
preliminarze wydatkéw na wojsko, czyli generalne repartycje, o ktérych
tu mowa.

Trzecia obserwacja dotyczy zmiany w sposobie sporzgdzania owych
rocznych preliminarzy. Tabela sugeruje, ze nastgpito to w 1732 r. Odtad
mianowicie obok (albo nawet zamiast) calorocznego General-Aufsatz zur
Militar-Auszahlung 133 przekazywanego stanom jeszcze w trakcie obrad
sejmowych, w drugiej polowie roku byl sporzgdzany jeszcze dodatkowy
preliminarz na ,letnie miesigce”, czyli na czas od 1 V do 31 X. Roéwniez
i ten byl stosunkowo p6zno komunikowany stanom. Nie jest wykluczone,
ze praktyka ta wigzala sie w jaki§ sposdb z wecze$niej akceptowanymi
asygnacjami i antycypacjami, ktoére zapewne byly realizowane przede
wszystkim w ,,miesigcach zimowych”, powodujac konieczno$¢ ewentual-
nych korekt w wyplatach pozostalych dwdch kwartaldow. Jezeli potwier-
dzilyby sie¢ wypowiedziane tu przypuszczenia, to okazaloby sie, ze miedzy
znacznie weze$niej formulowanymi Fiirstentags-Erinnerungen i prelimi-
narzami na dwa ostatnie kwartaly ,,wojskowego roku” istnial okre§lony
funkcjonalny zwigzek.

Przy opisie genezy badanej instytucji mozna bylo zauwazy¢, ze row-
niez same generalne repartycje bywaly jeszcze przedmiotem negocjacji.

132 Nie chcemy przez to twierdzié, by takich repartycji dotyczacych wydatkéow
na cele wojskowe w ogéle wéwczas ni ano. Zapewne sporzqdzano je,

13 Taky (i podobne) nazwe w tyc (G a@
General-Repartition. =

3 CPH, t. XLIII, z.1~-2
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Wyrazilo sie to aktowo w uwagach, ktére stany wypowiadaly w odnie-
sieniu do repartycji (réwniez pod nazwg Erinnerungen) i w pdzniejszej
rezolucji cesarza na watpliwosci i pretensje stanéw zawarte w ich uwa-
gach. Dodajmy tez, ze owe pretensje z reguly dotyczyly asygnacji i anty-
cypacji nie uwzglednionych lub, zdaniem stanéw, niedostatecznie uwzgled-
nionych w generalnej repartycji. Okazalo sie tez, ze w czasie gdy utrwa-
lala sie praktyka Fiirstentags-Erinnerungen, owe porepartycyjne nego-
cjacje znajdowaly sie juz w wyraznym zaniku.

FURSTENTAGS — ERINNERUNGEN
DE LA PRATIQUE DU PARLAMENTARISME SILESIEN DU XVIIIe SIECLE

Résumé

Aprés 1710, la convocation d’une Diéte étatit précédée en Silésie par une procé-
dure préalable, prenant forme de I’élaboration des Fiirstentags-Erinnerungen. Les
Erinnerungen étaient des spécifications des sommes payées d’avance par les états
de Silésie pour couvrir des dépenses militaires de l’année fiscale a venir ou bien
acceptées en ayant en vue la méme destination. Les spécifications furent faites
par les états de Silésie sur ordre du monarque. Cette pratique se forma, en fait,
sur linitiative des états, parce que les sommes respectives, appelées Assignationen
et Anticipationen, n'avaient pas été mises complétement dans le budget militaire
(General-Repartitionen) de l'année a venir. L’article est consacré a l’examen du
processus de la formation de la pratique en question,



