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Rewolucji nie robi sie an’ nie zatrzymaije
- sie dowolnie.
Napoleon na wyspie sw. Heleny

Takich rewolucji, ktore po ich wywal-
czeniu mozna bytoby wloiyé do kieszeni
i spoczaé¢ na laurach, w historii mie byto.

Lenin w 1919 r.

I
Wsrod czynnikow rozwoju prawa — rozwoju w swej istocie stosun-
kowo powolnego, co podkresla autor wazkiej ,opowiesci” o dziejach
prawa ! — rewolucja jest najbardziej gwaltowna i, jesli sie dokona, od-
dzialuje najglebiej. Zagadnienie prawnych nastepstw rewolucji nie
mogto nie budzi¢ — i to od dawna — zainteresowania prawnikow, hi-

storykéw i historykéw prawa. Odnosi sie to szczegdlnie do tzw. wielkich
rewolucji: rewolucji francuskiej 1789 r., ktorej nastepstwem w dziedzinie
prawa byly kodyfikacje napoleonskie, stanowiagce klasyczny wzor konty-
nentalnych rozwigzan burzuazyjnych i bezposrednio lub posrednio oddzia-
lywajace na prawie cala Europe i wiele krajow pozaeuropejskich, jak
rowniez rewolucji rosyjskiej 1917 r., dajacej poczatek odrebnej, jak sie
ja nierzadko okresla, rodzinie praw socjalistycznych 2.

'S, Grzybowski, Dzieje prawa. Opowiesé, refleksje, rozwazania, Wroctaw
1981.
* W tym przedmiocie, poza klasyczng juz synteza R. Davida, Les grands sys-
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Zagadnienie prawnych nastepstw rewolucji staje si¢ tez w rezulta-
cie przedmiotem sesji naukowych. Polscy historycy prawa zajeli sie nim,
dos¢ jednak incydentalnie, w 1976 r. w ramach konferencji Panstwo-nu-
rod-rewolucja, zorganizowanej w Lublinie przez Komisje Ilistorii Mysli
Spotecznej 1 Politycznej oraz Komisje Historycznoprawna Polskiego
Towarzystwa llistorycznego . Bylo ono réwniez — 1 to wylgcznym —
przedmiotem sesji noszacej tytul Rewolucje a prawo, ktérg w ramach
XVI Micdzynarodowego Kongresu Nauk Historycznych w  Stuttgarcie
zorganizowalo w sierpniu 1985 r. Miedzynarodowe Towarzystwo Historii
Prawa i Instytucji. Sesja objela tematyke stosunku do prawa rewolucjt
w Swiecle antycznym, rewolucji francuskiej 1785 r., rewolucji europcj-
skich XIX w. i rewolucji europejskich XX w., jak réwniez prawnych
nastepstw angielskicj rewolucji purytanskiei w koloniach amerykanskich
oraz dzlewietnastowiecznej rewolucji liberalnej w Ameryce Lacinskiej*.

Niniejsze opracowanie stanowil znacznie, bo trzykrotnie, rozszerzong
wersje referatu na temat Rewolucja w Europie od 1917 r. a prawo, przy-
gotowanego na sesje w Stuttgarcie’. Ze wzgledu na rozmiary zostale
ono podzielone na dwie czesci, publikowane w kolejnych zeszytach CPL1.
Pierwsza czes¢ dotyczy zagadnien ogolniejszych, przede wszystkim dok-
trynalnych, terminologicznych i typologicznych, druga — stosunku po-
szczegblnych rewolucji do prawa, tradycji prawnej i srodowiska prawni-
czego. Studium znacznie obszerniejsze od referatu i kierowane do innego
czytelnika, podejmuje takze te problemy, na ktére w referacie nie byio
miejsca lub ktore nie mogly tam by¢ rozwiniete.

Jego zalozenia 1 gléwne tezy moglem przedstawi¢ 30 stycznia 1986 1.
na zebraniu naukowym Katedry Historii Doktryn Politycznych i Praw-
nych Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu. Dyskusja, jaka sig

temes de droit contemporains, wyd. 8, Paris 1982 por. J. Vanderlinden, A pro-
pos des familles de droit en droit civil comparé, w: Hommage a René Dekkers.
Bruxeles 1982, zwl. s. 359 - 362 i 374.

3 Materialy sesji nie zostaly niestety opublikowane, poza streszczeniami refe-
ratow oraz referatem M. Sobolewskiego, Rewolicja a inne gwattowne zmiany
w panstwie, CPH, t. XXXIII, 1981, z. 1 i M. Waldenberga. Niektére modele rewo-
lucji w dziejach mysle socjalistycznej. Zarys problematyki, CPH, t. XXXIV, 1982,
z. 1.

1 Por. streszczenia referatow zamieszczone w Bulletin d’Information de 1'Asso-
ciation Internationale d'Histoire du Droit et des Institutions 1985, nr 4 — J. Gau-
dem et, La révolution et le droit. Introduction; A. Guarino, La rivoluzione in
Roma antica; M. Thomann, La Révolution francaise de 1789 et le droit,
J. Gilissen, Révolutions et droit au XIXe si¢cle en Europe; H. Izdebski, Les
révolutions en Europe depuis 1917 et le droit; G. L. Haskins, The English Pu-
ritan Revolution and Its Effects on the Rule of Law in the Larly American Colo-
nies i V. Anzoategui, La revolucion liberal y el derecho en Iberoamerica
durante el siglo XIX.

5 Referat ukaze sie w Bulletin d’Information de I'AIHDI, jak rowniez w t. 16
Tus Commune.
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rozwinela, umozliwila, jak sadze, znaczne ulepszenie tekstu. W toku
dyskusji nie doszto do uzgodnienia pogladow we wszystkich kwestiach —
dojs¢ do tego nie moglo, hiorgc pod uwage szerokos$é¢ tematu oraz rozne
podejscia aksjologiczne, terminologiczne i metodologiczne. Jednakze, wy-
daje sie, zaznaczyla sie communis opinio co do trzech podstawowych
kwestii: 1) ,jintegralnego” charakteru problematyki stosunku rewolucji
w ogble do prawa, a w szczegdlnosci stosunku rewolucji XX w., co zmu-
sza do zarzucenia podziatu, utrwalonego w $wiadomosci wickszosci histo-
rykow prawa, na historie ustroju, historie prawa i historie doktryn, jak
rowniez do zarzucenia odrebnego traktowania problematyki w aspekcie
prawnym, historycznym, teoretycznym itd.; 2) potrzeby podjecia przez
nasze dyscypliny historycznoprawne szerokich studiow nad historig pra-
wa socjalistycznego, ono to bowiem przede wszystkim stalo sie produk-
tem rewolucji XX w. i 3) porownawczego traktowania calej problema-
tyki, umozliwiajacego wydobycie cech zardéwno wspolnych, jak i specy-
ficznych dla danego kraju czy grupy krajow.

Niniejsze studium stanowi prébe szerszego, ,integralnego”, a zarazem
poréwnawczego wkroczenia w dziedzine historii prawa socjalistycznego
— dziedzine praktycznie u nas nie istniejgcg, uprawiang natomiast za-
réwno w niektérych panstwach socjalistycznych, przede wszystkim
w ZSRR i Czechostowacji, jak i na Zachodzie 6. To, ze dziedzina ta jest
istotna i poznawczo, i dydaktycznie, nie wymaga chyba dowodzenia.

I

Rudolf Gneist zauwazyl prawie przed stuleciem, ze ,wszelkie filo-
zoficzne konstrukcje w naukach o panstwie wynikaja glownie z niedo-
statecznej znajomosci faktéw’” 7. Ta przestroga, typowa dla epoki po-
zytywizmu, nie utracila w zaden sposéb aktualnosci. Mimo to przysta-
pienic do analizy stosunku rewolucji do prawa mie jest mozliwe bez roz-
wazan ogolniejszej natury, poczynajac od rozwazan terminologicznych.
Wszelkie rozwazania, jakie przedstawiam w niniejszym studium, aczkol-
wiek mogg mie¢ szerszy wymiar, ukierunkowane sg, oczywiscie, na euro-
pejskie rewolucje naszego stulecia.

% Por. zwlaszcza Vznik a vyvoj socialistického prdwva, t. 1-2, Praha 1976;
G. B. Svekov, Preemstvennost’ v prave, Moskva 1983; G. Eodrsi, Comparative
Civil (Private) Law. Law Types, Law Groups, the Roads of Legal Development,
Budapest 1979, s. 416 i n. Nie 'sposob nie zwréci¢ uwagi na to, ze istnieje obfita lite-
ratura radziecka, ale tez i zachodnia, dotyczaca historii prawa ZSRR; co do innych
krajow liczba opracowan jest ograniczona, lecz, jak w ZSRR. syntezy ich dziejow
panstwa i prawa z reguly obejmuja epoke socjalizmu. Trzeba zauwazy¢ podjecie tej
problematyki w drugim wydaniu Historii Prawa K. S6jki-Zielinskiej, War-
szawa 1986.

7 Englische Verfassungsgeschichte, Berlin 1882, s. III.

8 CPH, t. XXXVIII/2
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Termin ,rewolucja” jest stosunkowo swiezej daty 5. Zaczeto go uzy-
wac na oznaczenle wzburzenia spoteczno-politycznego doplero w polowie
XVI w,, cho¢ w tym okresie nalezal on do sfownika bardziej astronomow
(najglosniejsze dzielo Kopernika mialo przeciez tytul De revolutionibus
orbium coelestium) niz historykéw czy przedstawicieli nauk o panstwie
i prawie. Do szerszego obiegu politycznego termin wszedl, zapewne pod
wplywem wydarzen angielskich, a przede wszystkim Glorious Revolu-
tion 1688 r., w wieku Oswiecenia i upowszechnil sic dzieki rewolucji
irancuskiej. Nigdy jednak nie byl — i nie jest — jednoznaczny.

,Od okolo dwudziestu lat prowadzi sie wiele badan nad pojeciem
rewolucji. Sam ten fakt wystarczy, by wyrazi¢ zaniepokojenie. Czyz nie
jest on dowodem trudnosci, na jakie sie napotyka, chcac uscislic ten ter-
min?”’ — retorycznie zapytal Jean Gaudemet w szkicu ogblnej pro-
blematyki stosunku rewolucji do prawa® Inny autor wprost uzyt sfor-
mulowania o ,polisemii” terminu, nalezgcego, jego zdaniem, do ,roz-
drozy jezykowych” 0. Liczba wspdlczesnych dziel, ktérych autorzy sta-
wiaja sobie za cel nadanie ,rewolucji” Scistego, naukowego znaczenia,
jest rzeczywiscie imponujaca. Proby te, oczywiscie, lgcza sic na ogol
z prezentacja dawniejszych pogladow, jeszcze bardziej rozbieznych L.
W tym stanie rzeczy nie pozostaje nic innego, jak poszukiwac takiego
rozumienia rewolucji, ktére moze zyska¢ jak najszersza akceptacjc, ktore
oznacza wyjecie przed nawias okreslen wspédlnych dla wigkszosci teorit
wspolczesnych, znajdujacych sie zresztg z reguly, cho¢by posrednio, pod
wplywem marksistowskiej koncepeji rewolucji politycznej a zarazem spo-
lecznej. Wydaje sie, ze takim wyjetym przed nawias okresleniem rewo-
lucji bedzie zasadnicza zmiana dokonujgca sie we wszystkich lub pra-

$J. Gaudemet, oc., s. 53; O. Kohler, Revolution, w: Staatslexicon. Recht-
-Wirtschaft-Gesellschajt, wyd. 6, t. 6, Freiburg 1961, s. 886.

$ La révolution, s. 2.

W J Monnerot, Sociologie de la révolution. Mythologies politiques du XXe
siecle. Marxistes-léninistes et fascistes. La nouvelle stratégie révolutionnaire, Pa-
ris 1979, s. 7-8.

1 Z najnowszych prac poswieconych wylgcznie analizie teorii rewolucji warto
wymieni¢: H. Wassmund, Revolutionstheorien, Minchen 1978 oraz 1. Geiss,
Die Revolution in der modernen Geschichte. Zur Kldrung und DBegrenzung der
Revolutionsbegriffs, w: Revolution und Demokratie in Geschichte und Literatur.
Zum 60. Geburtstag von Walter Grab, wyd. J. H. Schoeps i I. Geiss, Duisburg
1979, s. 375 -396, jak tez, co do teorii niemarksistowskich — R. Hamann, Revo-
lution und Ewvolution. Zur Bedeutung einer historisch akzentuierten Soziologie,
Berlin 1981 (Soziologische Schriften, T. 34), s. 23 i n. oraz, co do teorii marksistow-
skich — G. Dieckmann, Die sozialistische Revolution. Theoriegeschichtlicher
Abriss, Berlin 1985. W literaturze polskiej wyrozniaja sie prace: M. Orzechow-
ski, Spér o marksistowskq teorie rewolucji, Warszawa 1984; M. Waldenber g,
Rewolucja, Warszawa 1964, Rewolucja i panstwo w mysli politycznej W. Lenina.
Warszawa 1978 1 referat cyt. w przyp. 3 oraz referat M. Sobolewskiego
cyt. w przyp. 3.
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(8]

wie wszystkich dziedzinach zycia spolecznego (polityka, gospodarka, kul-
tura itp.), zapoczatkowana przejeciem wiadzy przez grupe, ktorej zamia-
rem jest wprowadzenie zmian, chotby pierwotnie innych bgdz nie tak
glebokich, jak efektywnie zrealizowane. W tym ostatnim przedmiocie
warto przypomnie¢ to, co I'ryderyk Engels napisal do Wiery Zassulicz:
,Ludzie, ktorzy sie chwalili, ze zrobili rewolucje, dostrzegali zawsze
nastepnego ranka, ze nie wiedzieli, czy czynili, ze dokonana rewolu-
cja byta zupelnie niepodobna do tej, ktora chcieli wywola¢. Oto jest to,
co Hegel nazywa ironiag historii, ktorej uniknac¢ moga tylko nieliczni histo-
ryczni dzialacze” 12

Proponowane okreslenie zawiera wszakze nicostre wyrazenie ,,zmia-

na zasadnicza’. ,Zasadniczos¢” zmiany mozna bowiem rozumiec
w r6zny sposob. Ujmowac¢ ja nalezy w pierwszej kolejnosci w kate-
goriach klasowych — jako przejscie od jednego do drugiego typu pan-

stwa 1 prawa. Realia bywaja jednak o wiele bardziej skomplikowane.
Przede wszystkim stawiaja one problem typow posrednich, co wystapilo
tak w najnowszych dziejach (demokracja ludowa, uwazana zaraz po
1944 r., o czym bedzie jeszeze mowa, za fvp posredni miedzy demokracjag
burzuazyjna a socjalistyczna dyktatura proletariatu), jak i wspolczesnie
(ta — zmienna — grupa panstw, ktéore utarto sie nazywac ,panstwami
o orientacji socjalistycznej”). O tym, czy zapoczatkowane zmiany sg ,,za-
sadnicze”, a zatem czy ma sie do czynienia z rewolucja, nierzadko de-
cyduje tylko dalszy bieg wydarzen. Rewolucja, ktéora nigdy nie jest
aktem jednorazowym, moze nie tylko by¢ procesem dlugotrwalym, ale
1 przebiega¢ z rozna szybkoscig i intensywnoscia w poszczegolnych eta-
pach.

Proponowane okreslenie rewolucji wymaga komentarza takze w od-
niesieniu do niektoérych innych jego aspektow. I tak nie wskazuje ono,
ze przejecie wiladzy przez grupe zamierzajaca rozpocza¢ proces zmiany

moze nastapi¢ tylko gwaltownie, przemoca — nie wyklucza ono zatem
sposobu w miare lagodnego, pokojowego. W wielu definicjach rewolucji
— takze, a moze 1 gléwnie, marksistowskich — gwaltownos¢, przemoc

wchodza w sklad czlonu definiujacego, stanowia niezbedny wyroznik re-
wolucji. Taka jest np. definicja Marka Sobolewskiego: ,rewolucja
polityczng — autor ten stawia praktycznie znak rownania miedzy re-

2K, Marks, F. Engels, Listy wybrane, Warszawa 1951, s. 506. Proponowa-
ne okreslenie rewolucji jest bliskie temu, ktére przyjmuje J. Pacewicz, Pomie-
dzy mysla a rzeczywistosciq. Rewolucja spoleczna jako zjawisko psychologiczne,
Warszawa 1983, s. 93. Autor ten przypisuje rewolucji cztery cechy: 1) jest to ogét
zdarzen o zmiennym stopniu gwaltownosci. nastepujacych w wyniku dazenia do
wprowadzenia zasadniczych zmian w systemie spolecznym, 2) podmiotem tych da-
zen sg grupy spoieczne, ktore utozsamiaja program zmian z poprawag swego pPo-
iozenia, 3) wazny element wydarzen stanowig zachowania zbiorowe (udzial tlumoéow)
i 4) zwykle toczy sie walka o wiladze z obroncami dawnego porzadku.

6
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wolucja polityczna 1 spoleczng — jest gwaltowna i oparta na przemocy
zmiana klasy panujacej w panstwie’ 13,

Problem, o ktéorym tu mowa, nie nalezy wylacznie do domeny ogdl-
nej teorii rewolucji. Odnosi sie on howiem bezposrednio do tematyki ni-
niejszego studium. Jesli rewolucja dokonuje sie gwattownie i z zastoso-
waniem przemocy, oznacza ona ex definitione przerwanie cilaglosei po-
rzadku prawnego i koniecznos¢ odbudowania go od nowa przez nowg
wladze rewolucyjra. ,Legitymistyczna rewolucja bytaby contradictio in
adiecto — twierdzil w 1923 r. jeden z socjologdéw niemieckich. Rewolu-
cja — kontynuowal — to ruch masowy, ktory przez zastosowanie sity
famie kontynuacje prawa i tworzy nowe prawo dostosowane do rozwoju
historycznego i jego tendencji” **. Jesli natomiast rewolucja ma miejsce
takze wowczas, gdy zmiany nastepujg pokojowo i ,,w majestacie prawa”
(M. Sobolewski méwil o ,rewolucji nierewolucyjnej”), bezprawnosc
z punktu widzenia dawnego porzadku prawnego nie stanowi istotnej ce-
chy rewolucji. Tak twierdzil m. in. Ferdynand Lassalle: [ Rewolu-
cja znaczy przewrot, a zatem rewolucja zachodzi zawsze wéwezas, gdy
mniejsza o to, czy przy udziale przemocy, czy bez niej — sposob nie
wchodzi tu w rachube — nowa zupelnie zasada postawiona zostaje na
miejsce dotychczasowego porzadku rzeczy”’. Tak rozumianag rewolucje
Lassalle przeciwstawial reformie: , Reforma zas zachodzi wowczas, kiedy
zasada istniejgcego porzgdku zostaje utrzymana i wysnuwa si¢ z niej
tylko tagodniejsze lub konsekwentniejsze i sprawiedliwsze wnioski. Spo-
s6b 1 tu znow nie wchodzi w rachube” 15, Podobne ujecie mozna odna-
lez¢ w niektorych wystgpieniach Lenina. Bylo ono charakterystyczne
jednak przede wszystkim dla mysli socjaldemokratycznej, w tym dla
polskiej mysli socjalistycznej po II wojnie Swiatowej, a takie w pew-
nym stopniu dla éwezesnej mysli obozu komunistycznego 16,

Opowiadam si¢ za drugim — szerszym — rozumieniem rewolucji, al-
bowiem zdaje sie ono lepiej ujmowac¢ wiele wydarzen, ktére nastgpity
w Europie w XX w. Przy waskim rozumieniu rewolucji — jako zmiany
klasy panujacej w sposob gwaltowny i przy zastosowaniu przemocy — nie
byloby poczatkiem rewolucji utworzenie Wegierskiej Republiki Rad
w 1919 r. ani objecie wladzy przez rzad Frontu Ludowego w IHiszpanii
w 1936 r. Tak na Wegrzech, jak w Hiszpanii sily rewolucyjne dosziv
do wtadzy w sposob pokojowy, co nie znaczylo oczywiscie, iz uprzednio

3 M. Sobolewski, oc., s. 163.

I, M. Hartmann, cyt. M. Waldenberg, Rewolucja, o.c., s. 18-19.

15 Nauka a robotnicy, Warszawa 1905, s. 57. Por. E. Kundera, Ferdynand
Lassalle (1825 - 1864), Wroclaw 1984 (Acta Univ. Wratisl. nr 715, Prawo t. 109), s. 60 -
- 61.

16 Por. moja rozprawe ,Polska rewolucja” — ,lagodna rewolucja”. Ze stu-
didw mnad terminologiq politycang pierwszych lat Polski Ludowej. (1944 -1948),
CPH, t. XXXVII, z. 2, 1985, s. 301 - 326.
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nie bylo-w ogoéle z ich strony roznego rodzaju aktéw rewolucyjnych
w znaczeniu dzialan sprzecznych z obowigzujacym porzadkiem praw-
nym 7. 7 aktami takimi spotkac¢ sie jednak mozna nie tylko w prze-
dedniu rewolucji, kiora istotnie wybuchta.

Przyjmujac to samo rozumienie, mozna by rdwniez wyraza¢ powaz-
ne watpliwosci co do tego, czy w 1944 lub w 1945 r. rozpoczeta sie re-
wolucja w niektéorych przynajmniej krajach Europy sSrodkowej i po-
ludniowowschodniej ¥, Co wiecej, terminu tego nie starali sie uzywac
komunisci tych krajéw -— najbardziej dynamiczna i silna poparciem do-
minujacego w regionie Zwigzku Radzieckiego, lecz — poza Jugostawia
i Albanig — muszaca liczy¢ sie z innymi ugrupowaniami, sita politycz-
na tych krajéw. Najczesciej i najchetniej komunisci moéwili o demo-
kratyzacji. W innyvm miejscu przedstawitem poglady w tej materii dzia-
faczy Polskiej Partii Robotniczej 1. Moge zatem ograniczy¢ sie do zacy-
towania odpowiadajacych im wypowiedzi przywodcow komunistéw We-
gier i Czechostowacji 20, W styczniu 1946 r. Matyas Rakosi glosit w Aka-
demii Politycznej KP Wegier: ,,... Byloby bledem spoglada¢ na nie-
watpliwie glebokie, a w tym lub owym wiekowe przemiany po prostu
tak, jak gdyby to byta rewolucja” 2!, a we wrzesniu tego roku Klement

17 Béla Kun, ktory w czasie rewolucji wegierskiej staral sie podkreslaé¢ jej

pokojowa geneze, péiniej — juz w okresie stalinowskim — uwypuklal rewolucyjne
fakty, poprzedzajace powstanie Republiki, jak utworzenie w poczatku marca 1919 r.
rad robotniczych, ktore kierowaly wiekszymi fabrykami. Rady — stwierdzal —

,nie tworza sie «legalnie», lecz na podstawie praw rewolucji. Na tej samej pod-
stawie kontynuujg one swag dzialalnos¢” (Dlaczego rewolucja proletariacka zwy-
ciezyla na Wegrzech? Z okazji 15-lecia Wegierskiej Socjalistycznej Republiki Rad,
w: B. Kun, Wegierska Republika Rad. Wybdr przemowien i artykulow, Warszawa
1965, s. 587). W przedmiocie rad por. G. Péteri, Effects of World War I. War
Communism in Hungery, New York 1984 (War and Society in East Central Eu-
rope, t. 16), s. 21 i n.; ten wegierski autor podkres$la pokojowy charakter dojscia
do wladzy obozu rewolucyjnego.

18 Na przykilad J.-L. Dallemagne, marksizujacy historyk francuski, twier-
dzi, ze rewolucja miata miejsce tylko w Jugostawii 1 w Albanii, podczas gdy w po-
zostalych krajach socjalistycznych wprowadzono rozwigzania o charakterze rewo-
lucyjnym, ale sposéb ich wprowadzenia nie mial takiego charakteru (Construction
du socialisme et révolution. Essai sur la transition du Socialisme. Paris 1975,
s. 261).

19 Polska”...

20 W dostepnych w tlumaczeniu polskim wystgpieniach komunistycznych przy-
wodcoéOw Bulgarii i Rumunii z owego czasu nie odnalaziem slowa ,rewolucja”
w znaczeniu calosci dokonujgcych sie wowcezas przeobrazen (G. Dymitrow,
Pisma wybrane, Warszawa 1954 i O socjalistyczng Butgarie, wybor, oprac. i wstep
A. Koseski, Warszawa 1983 oraz Gh. Gheorgiu-Dej, Artykuty i przemé-
wienia, Warszawa 1954, gdzie jest jednak dwukrotnie mowa o zakonczeniu rewo-
lucji burzuazyjno-demokratycznej).

2t Cyt. S. Karpati, Charakter i etapy rewolucji ludowodemokratycznej na
Wegrzech. w: Rewolucja ¢ wladza ludowa w krajach europejskich, 1944 - 1948, red.
nauk. W. Géra i N. Kolomejezyk, Warszawa 1972, s. 301.



86 H. Izdebski

Gottwald stwierdzit na Plenum Komitetu Centralnego KPCz: My idzle-
my swoja wilasna droga do socjalizmu. Mamy wzér w Zwiazku Radzicc-
kim, ale ani Stalin, ani my nie ukrywamy, ze ta droga jest naszg wilas-
ng, specjalna, dluzszg, powolniejszg 1 bardziej skomplikowana droga’
Czechostowacja -— jedyny kraj, w ktérym wszystkie ugrupowania anty-
faszystowskie doszly do porozumienia, tworzac rzgd, bedacy w duzym
stopniu prawng kontynuacja rzadu emigracyjnego — odznaczala sic jed-
nak tym, ze o dokonujacej sie rewolucji demokratycznej czy ludowo-
demokratycznej moéwiono tam oficjalnie, a czynil to przede wszystkim
sam Prezydent Republiki Eduard Benes?’. O znajdowaniu sie w nuicie
rewolucji mogl wiee mowi¢ rowniez Gottwald 24

Oweczesna nieche¢ komunistéw do uzywania terminu ,rewolucja’” wy-
nikala réwniez z sytuacji mig¢dzynarodowej, w ktérej nie byt przesadzo-
ny podzial Europy na dwa bloki, a komunisci zasiadali w rzadach Iran-
cji i Wloch ?°. Takze komunisci zachodni siegali — nieco podobnie do
socjaldemokratow — do poréownan pomiedzy przemianami w ich kra-
jach a przemianami dokonujacymi si¢ w demokracjach ludowych, do-
strzegajac miedzy tymi przemianami roéznice bardziej ilosciowe niz ja-
kosciowe. Na przyktad Maurice Thorez stwierdzal jeszcze na XTI Kon-
gresie Irancuskiej Partii Komunistycznej w 1947 r.. nawlgzujac do
uchwal Kongresu w Arles w 1937 r. oraz do sformulowan G. Dymitro-
wa o demokracji ludowej, ktora nie byla ,ani socjalistyczna, ani ra-
dziecka”: ,OsiagneliSmy moznos¢ uczynienia pewnych krokow naprzod
na drodze demockracji, krokow bardziej skutecznych. Inne kraje, jak wi-
dzimy, sa daleko bardziej posuniete na drodze tej nowej demokracji.
Poza nacjonalizacjy oddano tam ziemie chlopom. Ostatnie szczatki fa-
szyzmu zostaly wyeliminowane. Musimy wszakze zaznaczy¢, iz forma
parlamentaryzmu zostala zachowana’ 6.

»Rewolucja”, jak zreszta i ,socjalizm’, wystepowaly w tej sytuacji
przede wszystkim w stowniku politycznym partii socjaldemokratycznych.
Znajdowaly sie one po czesSci pod wplywem zachodniej mysli socjalde-
mokratycznej, m. in. pod wplywem pogladéw IHarolda Lasky’ego, czolo-
wego teoretyka brytyjskiej Partii Pracy, zwiazanego z jej lewym skrzy-
dlem 27, jak réwniez pod wplywem pogladéw Ottona Bauera, zwlaszcza

2 Cyt. M. Boucéek, M. Klimeg§, Czechostowacka rewolucja w latach 1944 -
- 1948, w: Rewolucja, s. 98.

23 Por. nizej, s. 99 i 106 - 107.

24 M. Bouéek, M. Klimes, oc, s. 83 1 n.

% Por. J. Levesque, LUR.S.S. et sa politique internationale de 1917 da nos
jours, Paris 1980, s. 127 i n.

2 Ze sprawozdania Maurice’a Thoreza na XI Kongresie Francuskiej Partii Ko-
munistycznej, Nowe Drogi, R. 1, 1947, nr 4, s.171.

27 Reflections on the Revolution of Our Time, London 1943.
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z okresu po 1934 r., kiedy tenze opowiadal sie za jednolitvym frontem
lewicy.

Doplero po przelomach 1947 - 1948 r., wraz ze zmiang sytuacji miec-
dzynarodowej, wraz z odrzuceniem koncepcji demokracji ludowej jako
tworu posredniego miedzy demokracja burzuazyjng a radzieckg dykta-
tura proletariatu oraz koncepcji odrebnych, narodowych drég do socja-
lizmu, ,rewolucja”™ w peini i szeroko weszla do stownika politycznego
partii komunistycznych — oraz, wskutek wprowadzenia zasady kierow-
niczej roli tych partii, do oficjalnej ideologil.

Powyzsze uwogodlnienia nie stosujg sie do Jugostawii 1 Albanii, w ki6-
rych od poczatku nie bylo praktycznie demokracji ludowej w takim ro-
zumieniu, jakie przyjmowano poczatkowo w innych krajach; drogi tych
krajow po 1948 r. definitywnie sie zreszta rozeszly.

Zajmujac si¢c demokracjami ludowymi pierwszych lat powojennych,
trzeba stale pamigtac¢, ze | podstawowa wiasciwoscig tych rewolucyjnych
przemian bylo to, ze ksztaitowanie sie i narastanie rewolucyjnej sytu-
acji, ukiad sit klasowych i spolecznych, przebieg walki o wtadze, poli-
tyczny i klasowy charakter nowej wiadzy, charakter, zakres i tempo re-
wolucyjnych przeobrazen oraz ich [...] skutki w poszczegdlnych krajach

charakteryzowaty sic wystepowaniem — obok cech wspolnych dla wszy-
stkich tych krajow — szercgu cech odrebnych, specyficznych, typowyceh

tylko dla jednego kraju’” 8. W Czechostowacji, jak o tym wspomnialem,
az do 1948 r. silny byl element legitymizmu i formalnej kontynuacii,
o wiele stabszy w trzech dawnych krajach satelickich Rzeszy, do 1947 r.
okupowanych i w rezultacie nie w pelni suwerennych. Wsrod tych ostat-
nich Butgaria wyrozniata sie stosunkowo szybkim tempem przeobrazen
politycznych i spoteczanych — takim, ze niektérzy autorzy uwazaja ja
za jedyna z demokracji ludowych, w ktorej rozwoj wydarzen od razu

2 J. Muszynski, Socjalizm w panstwach srodkowej i poludniowowschod-
niej Europy. Spoteczno-polityczne problemy rewolucji socjalistycznej i budownictwa
socjalizmu, Warszawa 1975, s. 70. Por. rowniez J. W. Golebiowski, Rewolucja
i wtadza ludowa w krajach europejskich. 1944 - 1948 (Ogdlne prawidlowosci i spe-
cyfika), w: Leninowska teoria rewolucji. Historia i wspotczesnosé, red. nauk.
I. Koberdowa, J. Janicki, J. Pawlowicz, Warszawa 1977, s. 71-101; K. Scho-
neburg, W. Kiinzel, Allgemeines, Besonderes und Einzelnes in der Entstehung
volksdemokratischer sozialistischer Staaten in Europa, w: Revolutiondrer Prozess
und Staatsentstehung, Berlin 1976 (Staats- und Rechtstheoretische Studien, 2), s. 9-
-25; J. Tomaszewski, Rozwdj krajéw socjalistycznych w Europie s§rodkowo-
-wschodniej (do poltowy lat sze$édziesiatych), Warszawa 1984; N. Kolome jczyk,
Rewolucje ludowe w Europie. 1939 - 1948. Warszawa 1973; tenze i A. Koseski,
Europejskie panstwa socjalistyczne. 1948 - 1960. Zarys historii politycznej, Warsza-
wa 1977; Kraje socjalistyczne po drugiej wojnie Swiatowej. 1944 - 1974 (Problemy
rozwoju politycznego, spotecznego i gospodarczego), pod kier. J. Ciepielewskiego,
Warszawa 1977.
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przybral forme rewolucji socjalistycznej, a nie ludowodemokratycznej 29,
Odrebnie trzeba traktowa¢ Polske, a takze radziecka strefe okupacyjng
w Niemczech. W tej ostatniej element kontynuacji byl oczywiscie naj-
stabszy, ale tez i — z innych powodoéw niz w Czechostowacji — trudno
mowic¢, ze dokonala sie tam wewnetrzna, ,gwaltowna i oparta na prze-
mocy zmiana klasy panujacej w panstwie”. We wszystkich omawianych
krajach doszlo jednak niewatpliwie do zasadnicze] zmiany we wszystkich
dziedzinach zycia spolecznego i juz tylko z tego powodu, wobec zmiany
grupy u wiladzy, nie mozna zaprzeczy¢ faktu wystapienia rewolucji.
Przyjmujac to samo okreslenie rewolucji, mozna pozostawi¢ poza za-
kresem rozwazan te zmiany, polaczone z objeciem wiladzy przez nowe
sily polityczne, ktére nie mialy charakteru zasadniczego: zmiany, ktore
wprowadzil we Francji rzad Frontu Ludowego w latach 1936 - 1937 oraz
wlasnie pod nazwa ,zmiany” {changement), rzad lewicy poczynajgc od
1981 r., przeobrazenia dokonane w Portugalii po ,rewolucji gozdzikow”

czy, z drugiej strony, skutki — zupelnie odmiennej w swym charakte-
rze — ,rewolucji narodowosocjalistycznej” w Niemczech, a tym bardziej

,rewolucji” salazarowskiej w Portugalii 0. Nie ulegl bowiem zmianie do-
tychezasowy klasowy charakter panstwa. W odniesieniu np. do polityki
rzadu Leona Bluma z lat 1936 - 1937 zauwazono, ze ,wyprobhowywat on
system socjalistyczny (praca, placa itd.) w ramach kapitalizmu. Nie
osmielil si¢ uderzyé¢ w kapital, nie ograniczyl cen, pozwalajac tym sa-
mym kapitalistom na odzyskanie poprzez ceny zbytu tego, co stracili na
placach. Odwotlal sie do zaufania |[...] swoich przeciwnikéw, nie dokonat
rewolucji” 3. Zmiany wprowadzone w Niemeczech przez hitleryzm byly
o wiele glebsze i w pewnych sferach przypominaly rzeczywiscie zmiany
rewolucyjne. Nie upowaznia to jednak do twierdzenia, iz ,nowa zupel-
nie zasada postawiona zostala na miejsce dotychczasowego porzadiu
rzeczy’, a pozwala najwyzej na méwienie o ,quasi-rewolucji” 32. Whrew
przekonaniu wielu ludzi 6wczesnych oraz niektérych wspoéiczesnych hi-
storykoéw nie byla tez rewolucja zmiana ustroju politycznego Rzeszy
Niemieckiej w 1918 r.; zmiana ta wystapita wszakze pod wplywem sy-
“tuacji rewolucyjnej, tylko rzadko rozwijajacej sie w nieudang rewolucje,
jak w 1919 r. w Bawarii 3. Poza zakresem =zainteresowania pozostajg

2% 0. Znamienski, W. Szyszkin, Lenin, ruch rewolucyjny i parlamen-
taryzm, Warszawa 1981 (Biblioteka Studiow nad Marksizmem, 23), s. 341.

30 Por. A. de Oliveira Salazar, Przedmowa, w: A. Ferro, Dyktator wspdi-
czesnej Portugalii Salazar, Warszawa 1936, s. XX - XXIV.

1Y Trotignon, La France au XXe¢ siecle, Paris 1968 (Etudes Supérieut 2s,
51), s. 154.

32 Tak np. W. Laqueur, Revolution, w: International Encyclopedia of the So-
cial Sciences, t. 13, New York 1968, s. 505.

33 Rewolucje listopadowa” uznaje jednak za rzeczywista rewolucje J. To-
polski, Rewolucje w dziejach mowozytnych i najnowszych (XVII-XX wiek),
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takze — z odmiennych juz po czesci powodéw — kwestie ewentual-
nych dalszych rewolucji, nastepujacych po rewolucjach, ktérymi sie zaj-
muje. Nie sa wreszcie podejmowane zagadnienia rewolucji 1905 r. w Ro-
sji, ktora, cho¢, jak sie okazato, stanowita etap na drodze dojrzewania
rewolucji socjalistycznej, miala jeszcze w duzej mierze charakter typo-
wy dla epoki wezesniejszej.

W rezultacie przedmiotem niniejszego studium jest stosunek do pra-
wa europejskich rewolucji, ktore mozna zaklasyfikowa¢ do typu socja-
listycznego. Dla potrzeb studium nie jest, jak sadze, konieczne zajmo-
wanie stanowiska w toczonym od dawna 1 wecale niewygaslym sporze
o charakter rewolucji, jaka dokonata sic w krajach Europy srodkowej
1 potudniowowschodniej pod koniec i po zakonczeniu II wojny sSwiato-
wej — czy byla to rewolucja antykapitalistyczna, ludowa, ludowode-
mokratyczna, ludowodemokratyczna przechodzaca w socjalistyczng czy
od razu socjalistyczna. Poglady wypowiadane w tej materii sy zreszty
zmienne w czasie 1 rozne takze w zaleznosci od kraju, w ktérym sig
je glosi.

Rewolucja, o ktérej mowa, ma pewna ceche szczegdlng. Kazda re-
wolucja jest dlugetrwalym procesem, ktory jest tylko zapoczatkowany
przez przejecie wiladzy przez nowa grupe spoleczng. Rewolucja burzu-
azyjna moze jednak, chot¢by przedwecezesnie, oglosi¢ swoj kres. W pro-
klamacji konsuldow stawiajacych pod glosowanie ludowe konstytucje
1799 r. znalazlo sie takie oto sformulowanie: , Konstytucja opiera sie na
prawdziwych zasadach rzadu reprezentacyjnego, na s$wictych prawach
wlasnosci, réwnosci i wolnosci. Wtladze, ktére ustanawia, hedg silne
i trwale — takie, jakie powinny one by¢, aby zagwarantowaé¢ prawa oby-
wateli i interesy panstwa. Obywatele! Rewolucja zostala utrwalona na
zasadach, ktére ja zapoczatkowaty; jest ona skonczona’ **. Rewolucja
socjalistyczna nie oglosila swego kresu i trudno sobie wyobrazi¢, by uczy-
nita to w dajacej sie przewidzie¢ przyszlosci. Ma ona bowiem na celu
zasadniczg, dotad w dziejach nicspotykana, transformacje catej ludzkosci,
calego spoleczenstwa i kazdej jednostki — i jako taka jest ona imma-
nentna 35, chroniczna 3 czy wrecz permanentna. Znany jest tylko jej pe-
czatek, przy czym to, ze byl to poczatek rewolucji, moze sie nierzadko

Kwart. Hist., R. 83, 1976, nr 2, s. 266. J. Wasicki, dla ktorego tez istniala ,re-
wolucja listopadowa”, pisal o ,polowicznosei rewolucji niemieckiej” (Rzesza a kra-
je niemieckie. 1914 - 1949. Miedzy unitaryzmem a federalizmem, Poznan 1977, s. 102).

3 L. Duguit, H . Monnier, R. Bonnard, Les constitutions et les princi-
pales lois politiques de la France depuis 1789, wyd. 7, wyd. G. Berlia, Paris
1952, s. 119. ‘

% J Laloy, 1789 et 1917 ou de la fin des révolutions, w: Science et con-
science de la société. Mélanges en honneur de Raymond Aron, Paris 1971, t. 1,
s. 372.

6 J Monerot, oc, tytut cz. 4.
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okaza¢ dopiero po pewnym czasie. Nie mozna natomiast wskazac jej
konca, chyba ze rewolucja zostanie zduszona w wyniku wewnetrznej lub
zewnetrznej kontrrewolucji, jak to bylo na Wegrzech w 1919 r., w Ilisz-
panii w 1939 r., a zapewne 1 w Grecji w 1949 r. Koniec rewolucji so-
cjalistycznej mozna wyznacza¢ zatem tylko w sensie zakornczenia pew-
nego istotnego jej etapu — w celu wytacznie praktycznym. Za tak ro-
zumiany koniec mozna uzna¢ zbudowanie podstaw politycznych, gospo-
darczych 1 spolecznych nowego ustroju, co w Z3RR nastgpilo w latach
trzydziestych w wyniku tego, co nazywano woweczas ,druga rewolucja
radziecka”, czyli likwidacji NEPu i kolektywizacji rolnictwa **, a w kra-
jach Europy srodkowej 1 potudniowowschodniej, ogolnie rzecz hiorac,
w latach piecdziesialych, czyli, poza Jugostawia, jeszcze w systemie sta-
linowskim.

,Rewolucja’ jest, jak wspomniatem, terminem stecsunkowo swiezej
daty. Tego samego nie mozna, oczywiscie, powiedzie¢ o drugim terminie,
ktory znalazl si¢ w tytule niniejszego studium, a mianowicie o ,,prawis’.
Jest to réwniez termin niejednoznaczny. Prawo mozna zatem rozumiec
co najmniej trojako: jako zespdt formalnych norm postepowania wyda-
nych lub usankcjonowanych przez panstwo, jako zespéi stosunkéw praw-
nych, tzn. rzeczywistych stosunkéw miedzy ludzmi w sferze uregulowa-
nej normami i jako odzwierciedlenie norm w Swiadomosci zbicrowej
i indywiduainej, przede wszystkim w swiadomosci 0s6b stosujgcych nor-
my 3.

W doktrynie radzieckiej pierwszych kilkunastu lat wystapity, trzeba
zaznaczy¢, wszystkie trzy rozumienia prawa 3. Michail Andreevi¢ Reis-
ner, od dawna utrzymujacy kontakty z Leninem i usilujacy pogodzic
tezy marksizmu z psychologiczng teorig Leona Petrazyckicgo 40, glosit,
ze prawo istnieje tylko jako intuicyjny wytwér sSwiadomosci poszcze-
gblnych klas. W 1917 r., miedzy rewolucjg lutowg a pazdziernikowa, Reis-
ner twierdzil, ze rewolucja powinna doprowadzi¢ do wspdlnej dla wszy-
stkich klas sprawiedliwosci *!, co nastepnie zmodyfikowatl o tyle, ze szcze-
gbélng uwage zwrocil na intuicyjne prawo, ktore proletariat stworzyl

% Por. nizej, s. 94.

3 Por. np. C. Varga, Quelques problemes de la définition du droit dans la
théorie socialiste du droit, Les Archives de Philosophie du Droit, t. 12, 1967 (Marx
et le Droit moderne), s. 189 - 205.

3 Por. A. A. Plotnieks, Stanovienie i razvitie marksistsko-leninskoj obscej
teorii prava v SSSR. 1917 -1936 g.g. Riga 1978, a takze K. Stoyanovitch,
La philosophie du droit en U.R.S.S. (1917 - 1953), Paris 1965 (Bibliothéque de Philo-
sophie du Droit, T. 4).

40 Teorija L. I. PetraZickogo, marksizm i socjal’naja ideologija, S. Peterburg
'1908; Gosudarstvo, cz. 2 -3, Moskva 1910.

41 Pravo i revoljucija, Petrograd 1917.
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jeszcze przed rewolucja; kodyfikacja prawa radzieckiego miata jednak
stanowi¢, jego zdaniem, rodzaj kompromisu trzech systemoéw prawa: pro-
letariackiego, chlopskiego i burzuazyjnego *.

W latach dwudziestych w dokirynie radzieckiej dominowalo wszaic-
ze, zwigzane z realiami NEPu, inne podejscie, utozsamiajace prawo ze
stosunkami prawnymi, przede wszystkim stosunkami cywilnoprawnymi.
Peter Ivanovi¢ Stuéka, nie tylko wybitny prawnik, ale i wybitny dzia-
lacz panstwowy (m. in. Ludowy Komisarz Sprawiedliwosci i Prezes
Sadu Najwyzszego) okreslal prawo jako ,system (albo porzadek) spolecs-
nych stosunkow, odpowiadajacych interesom klasy panujacej i chro-
nionych zorganizowang jej sila”*3 a Evgenij Bronislavovit Pasuka-
nis traktowal prawo jako obiektywna forme wymiany towarowej,
jako wyraz stosunkow ekonomicznych, ktory przestaje by¢ prawem, gdy
nie liczy sig¢ z realiami spoleczno-gospodarczymi 4. Definicja Stucki na-
wigzywala wyraznie do pierwszej oficjalnej definicji prawa radzieckiego,
zawartej w Przewodnich zasadach prawa karnego RIUSRR  z  grudnia
1919 r. 4 Poglady lat dwudziestych laczyly sie z przekonaniem o rychiym
obumieraniu panstwa, a wraz z nim prawa.

Wreszcie w latach trzydziestych zapanowata — Scisle zwigzana z ,,dru-
ga rewolucja radzieckyg’ — definicja prawa Andreja Januariewicza Wy-
szynskiego, utozsamiajaca prawo z caloscig przepisow prawnych ustano-
wionych przez wiadze panstwowsg. Teorie Wyszynskiego nazwano pdzniej
,normatywizmem socjalistycznym’ 46, Stwierdzano tez, ze ten autor —
i dzialacz panstwowy — ,,nie uczynit nic innego, jak pozbawil doniostosci
naukowej cala domene prawa publicznego utozsamiajgc ja z biezgcymi
nakazami polityki” 47, a prawo konstytucyjne stanowilo przeciez w jego
nauce, tak jak w naukach Stalina, podstawe systemu prawa. Z glosza-
cymi inne poglady, Wyszynski rozprawit sig, zarzucajac im kontrrewolu-
cyjny ,nihilizm prawny” **, nie tylko naukowo, ale i fizycznie.

Analizujgc dziela cytowanych — a przede wszystkim innych — au-
toréw, trzeba sie zgodzi¢ z pogladem, zZe , marksistowska teoria prawa

2

2 Pravo. Na$e pravo, cuZoe pravo, obScee pravo, Moskva 1925.
43 Rewvoljucjonnaja rol’ prava i gosudarstva, Moskva 1921, s. 5.
M.in. Ogdlna teoria prawa a marksizm, Warszawa 1985.

45 Charakter prawny Zasad, ktore nie byly formalnie aktem ustawodawczym,
od dawna stanowi przedmiot dyskusji nauki radzieckiej, co nie ma jednak zna-
czenia dla doktrynalnej wagi tego dokumentu.

% 1 Szabd, The Notion of Law, Acta Iuridica Academiae Scientiarum Hun-
garicae, t. 17, 1976, nr 3-4, s. 267 i n. Normatywizm zarzucali Wyszynskiemu juz
wspotczesni — por. replike w A. Ja. Vy$Synskij O nekotorych voprosach teori
gosudarstva i prava, w: tenze: Voprosy teorii gosudarstva i prava, wyd. 2, Mos-
kva 1949, s. 418.

47 U. Cerroni, Marxisme et droit. Considérations historico-critiques, Les Ar-
chives de Philosophie de Droit, t. 12, 1967 (Marx et le Droit moderne), s. 139.

8 A Ja. VySynskij oc., s. 405.
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pozostawila niewiele prac godnych tego, by przezy¢ swoich autorow, pod-
czas ¢gdy stworzyla uderzajaco duza liczbe dziel miernych, niegodnych
po prostu tego, by zalicza¢ je do duchowej spuscizny takiego myslicie-
la, jak Marks” %°. Prawda jest rowniez, ze w ogole ,,prawo ma zasady, ale
nie wielka teori¢” °0. W okresie postalinowskim teoria prawa socjalistycz-
nego odeszta jednak z reguty od jednostronnosci ujecia, starajac sic badz
traktowa¢ prawo jako zjawisko wieloplaszczyznowe, zawierajace w so-
ble watki normatywne, socjologiczne, psychologiczne i aksjologiczne,
badz wprowadzajgc obok ,,prawa’ inne, szersze pojecie ,,systemu praw-
nego” ?t. Cze$¢ przedstawicieli nauk prawnych zaczyna tez wykraczac
poza dogmatyczne traktowanie ustawodawstwa (i — szerzej — aktow
normatywnych) jako jedynego zrédia prawa, traktujac jako zrodia pra-
wa 1 orzecznictwo sgdowe, i zwyczaj ®2, co nie pozostaje bez wplywu na
og6lne rozumienie prawa. Na Wegrzech zwyczaj, trzeba doda¢, stanowii
podstawowe zroédio prawa konstytucyjnego, cywilnego i miedzynarodo-
wego prywatnego, w pierwszej dziedzinie do 1949 r., w drugiej — do
1959 r., a w trzeciej — az do 1979 r.

W moim przekonaniu nie mozna sprowadza¢ prawa do norm zawar-
tych w aktach normatywnych czy w innych Zrédiach prawa, za jakie
uzna¢ nalezy i orzecznictwo, i — wciaz — zwyczaj. Analizujgc prawo
w danym miejscu i czasie, trzeba bra¢ pod uwage takze takie jego aspek-
ty, jak calose stosunkoéw prawnych oraz swiadomos¢ prawng oséb sto-
sujacych prawo’. Stopien uwzglednienia tych aspektéw bedzie zawsze
kwestia sporng. Szersze badania $wiadomosci prawnej sa wyjatkowo
trudne, cho¢ ich wazna czescig sq stosunkowo nieskomplikowane studia
nad my$lg prawna i prawniczg, a traktowanie praktyki jako law in action
w przeciwienstwie do law-in-the-books zaciera tradycyjny, siegajacy $red-
niowiecza, rozdzial ius i factum czy — w modnym dzis ujeciu Jeana Car-
bonniera — rozdzial prawa i ,nie-prawa’” (non-droit »*). Okresy rewolu-
cyjne maja jednak to do siebie, ze prawo i fakly stajg sie trudne do roz-
dzielenia, jako ze whbrew rzymskiej paremii ex facto ius non oritur rewo-
lucyjne fakty czesto tworzg prawo. Zwracali na to uwage liczni prawnicy
zajmujacy sie rewolucjy; rewolucyjne fakty, w tym akty wiadz rewolu-
cyjnych stajg sie definitywnie prawem, gdy rewolucja sie udaje, gdy mo-

49 U. Cerroni, oc., s. 134.

50 H. Stretton, The Political Sciences. General Principles of Selection in
Social Science and History, wyd. 2, London 1972, s. 220.

51 Por, np. A. A. Alekseev, Ob3C¢aja teorija prava, t. 1
s. 104.

52 Por. mojg rozprawe Sources du droit dans les pays Ssocialistes européemns
(Histoire-théorie-pratique), Revue Internationale de Droit Comparé, R. 38, 1986, nr
1, s. 13.

5 Fléxible droit, Textes pour une sociologie de droit sans rigueur, wyd. 5, Paris
1983.

Moskva 1981,

)
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ze sig¢ dokonac ,dzialajaca wstecz legitymizacja” jej aktow **. Dla Georga
Jellinka prawna ocena ,,przewrotu panstwowego’ stanowila wazny argu-
ment za jego szersza teorig ,,normatywnej sily rzeczywistych faktow’ 3.

11T

Jak wielokrotnie podkreslal Wiodzimierz Ilicz Lenin, przywdédea naj-
wicksze] europejskicj rewolucji XX w., kazda rewolucja ma cechy swo-
iste, jest inna, z czego wynika trudnos¢ przyjecia jednolitego, przeko-
nywajgcego kryterium podziatlu rewolucji. Przedmiotem niniejszego stu-
dium sa rewolucje, ktorym — przy wszystkich zastrzezeniach — moz-
na przypisa¢ charakter socjalistyczny, a zatem nie ma wobec nich za-
stosowania powszechnie przyjety w literaturze marksistowskiej podziat
na rewolucje burzuazyjne i proletariackie czy socjalistyczne. Dla po-
trzeb studium nie jest réwniez wystarczajgcy chronologiczny podzial na
rewolucje rozpoczynajgce sie w zwiazku z I wojna swiatowg i po tej
wojnie oraz na rewolucje zwigzane z Il wojna swiatowa. Aczkolwiek
podziat ten zmusza do zanalizowania — obiektywnie wystepujgcych —
odrebnosci rewolucji, ktore zapoczgtkowano w latach 1944 -1945, za-
ciera on wyrazne roznice pomiedzy roéznymi rewolucjami wystepuja-
cymi w kazdym z tych okresow.

Dlatego tez trzeba poszukiwaé¢ innego kryterium podziatlu rewolucji.
Kryterium najlepszym z punktu widzenia historii panstwa i prawa wy-
daje sie¢ stopien ideologicznego 1 organizacyjnego przygotowania re-
wolucji, ktory ujawnia sie po jej wybuchu. Z tego punktu widzenia re-
wolucje mozna podzielic na zaprogramowane, przeobrazalne i sponta-
niczne, przy czym pierwsza i druga kategoria, w ktérych, acz w roznym
stopniu, wystepuje element przygotowania, organizacji, daja sie poia-
czy¢ w grupe rewolucji zorganizowanych, przeciwstawnych rewolucjom
spontanicznym. Termin ,rewolucja zorganizowana” nie ma wszakze nic
wspélnego z ,,calkowicie zorganizowanym” powstaniem mas, ktére Le-
nin calkowicie wykluczal, dodajac jednak, co istotne, ze ,komunisci nie
sprzyjaja zywiotowosci” %6.

Rewolucje zaprogramowane byly w duzym stopniu przygo-
towane ideologicznie i organizacyjnie. Ideologicznie — to znaczy juz przed
poczatkiem rewolucji sprecyzowane zostaly jej ostateczne cele i wladze
rewolucyjne staraly sic cele te jak najszybciej realizowac. Nastepowalc
to nie bez narzucanych przez bieg wydarzen i narastajace doswiadcze-

54 Okres$lenie S. Romano, Rivoluzzione e diritto, Milano 1947, s. 122.

55 Ogolna nauka o panstwie, t. 2, Warszawa 1924, s. 203.

56 Bohaterowie Miedzynarodowki Bernenskiej, w: W. I. Lenin, Dzieta, t. 29,
Warszawa 1956, s. 390.
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nie odwrotow taktycznych i strategicznych. Wybuch ,zaprogramowanej”
rewolucji nie oznaczal, jak pokazala praktyka, mozliwosci automatycz-
nego wcielania w zycie calego programu. Organizacyjne przygotowanie
rewolucji polegaio natomiast na stworzeniu kadrowej organizacji rewo-
lucjonistow — partii rewolucyjnej, ktora, dysponujac rewolucyjnym pro-
gramem, byla w stanie przeja¢ w dogodnym momencie w swe rece wla-
dze polityczna, zapoczatkowujac tym samym rewolucje.

Klasycznym przyktadem rewolucji zaprogramowanej byla, oczywis-
cie, rewolucja rosyjska 1917 r. Z punktu widzenia ideologicznego jesz-
cze bardziej zaprogramowana byla jednak rewolucja wegierska 1919 r.
W grudniu 1917 r. Lenin mogt szczerze oswiadezy¢, ze ,konkretnego pla-
nu organizacji zycia gospodarczego nie ma i by¢ nie moze. Nikt nie moze
go dac¢” %7, a obok, stopniowo tylko postepujacej, nacjonalizacji, prze-
prowadzana byla i to dominujac do 1919 r. — tzw. municypalizacja
(wywlaszczenie na rzecz rad terenowych) oraz tzw. socjalizacja (wy-
wlaszezenie na rzecz kolektywow pracowniczych lub zwigzkow zawodo-
wych) 78, Przejecie przez panstwo ziemi nie oznaczalo réwniez od razu
przejscie do uspolecznionych form gospodarowania w rolnictwie. Pojeciowe
zlgezenie gospodarki socjalistycznej i nacjonalizacji srodkoéw produkeji na-
stapilo pozniej — definitywnie dopiero wraz z likwidacja NEPu. Sam
NEP trzeba traklowa¢ jako strategiczny odwrét programowy po zwy-
ciestwie nad kontrrewolucja, ale i gospodarczych niepowodzeniach ko-
munizmu wojennego. W tym sensie stalinowska ,druga rewolucja ra-
dziecka” pierwszej potowy lat trzydziestych stanowila uwienczenie pro-
cesu przeobrazen, w trakcie ktérych ksztaltowano koncepcjc organiza-
¢ji zycia gospodarczego. O kolektywizacji rolnictwa, ktora byla podsta-
wowym celem tej ,rewolucji” gloszono wowczas, ze ,,byl to nadzwyczaj
gleboki przewrdt rewolucyjny, skok z dawnego jakosciowego stanu spo-
leczenstwa do nowego stanu jakosciowego, rownoznaczny w swych skut-
kach z przewrotem rewolucyjnym w pazdzierniku 1917 r. Swoistos¢ tej
reweolucji polegata na tym, ze zostala ona dokonana z goéry, z inicja-
tywy wladzy panstwowej, przy bezposrednim poparciu z dotu, ze stro-
ny milionowych mas chlopskich [...]” 9. Ostatnie zdanie jest istotne
réwniez w zwigzku z proponowanymi pojeciami rewolucji zaprogramo-
wanej 1 zorganizowanej. '

Na Wegrzech natomiast nacjonalizacja znajdowala sie w programie
i lewicy socjaldemokratycznej, i komunistow. Zapowiedziano jg natych-

57 Referat o sytuacji ekonomicznej robotnikéw piotrogradzkich, w: W. I. Le-
nin , Dziela, t. 26, Warszawa 1953, s. 366.

% Por. G. Péteri, o.c., s. 26 i n. Socjalizacja dotyczyta jednak przede wszyst-
kim kwestii uzytkowania ziemi — problem ten rozwijam w drugiej czesci niniejsze-
go studium (CPH, t. XXXIX, z. 1).

59 Historia Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii (bolszewikéw). Krotki kurs.
Zaaprobowany przez KC WKP(b) 1938, Warszawa 1949, s. 345 - 346.
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miast po objeciu wiadzy. W pierwsze] swojej odezwie Rzadowa Rada
Rewolucyjna proklamowata ,nacjonalizacje wielkiej wilasnosci, kopalni,
fabryk, bankow 1 przedsiebiorstw transportowych”. Jak stwierdzala
odezwa, ,,przeprowadzi sie reforme rolng, ale nie poprzez redystrybucje
ziemi, ktoéra stworzylaby male gospodarstwa, lecz poprzez socjalistyczne
spotdzielnie produkcyjne” 69 Zapowiedziana nacjonalizacje zaczeto re-
alizowac¢ juz po 5 dniach, przy czym dekrety nacjonalizacyjne rewolucji
wegierskiej byly o wiele ostrzejsze niz takiez dekrety wiladzy radziec-
kiej. Ostro potraktowano zatem nawet drobnomieszczanstwo, stosunko-
wo lagodnie obchodzac sie jednak z chlopami. Jak zauwazyl jeden z hi-
storykow wegierskich, o ile mozemy odnalez¢ paralelizm rozwoju We-
gier 1 Rosji radzieckiej, odnosi sie on do plandéw wegierskich i zasad
komunizmu wojennego, ktore stopniowo wprowadzano w Rosji od lata
1919 r.” 61 Rewolucja wegierska nie zostala jednak w pelni przygotowana
organizacyjnie. Polgczenie partii socjaldemokratycznej i komunistycz-
nej bylo mechaniczne i nie oznaczalo stworzenia silnej, spojnej organi-
zacji rewolucjonistow. Poszukujac przyczyn kleski tej rewolucji, szcze-
g6lng uwage zwrécono na opertunistyczng postawe sccjaldemokratow
biorgcych udzial w rewolucji %2, co — w polaczeniu z pdzniejszg posta-
wa socjaldemokracji wegierskiej (,bialy terror, ktéorego preludium byia
demokratyczna kontrrewolucja, zorganizowana przez oficjalnych przywod-
cow socjaldemokracji, przez te partie i zwiazki zawodowe” — jak to
sformutowal B¢la Kun $3) oraz zblizona postawa socjaldemokracji nie-
mieckiej — doprowadzilo do wypracowania koncepcji socjalfaszyzmu,
dtugo okreslajacej oficjalng strategiec Kominternu.

Rewolucja rosyjska i wegierska — dwie odmiany rewolucji zapro-
gramowanej — odznaczaly sie jeszcze jedna wspo6lng cecha. Ich tworcy
1 przywddey uwazali je za poczatek wielkiej rewolucji europejskiej, kto-
rej zwyciestwo zalezalo od szerokiego wybuchu rewolucii w Niemczech.
Rewolucje programowano w skali miedzynarodowej i wierzono, ze wsze-
dzie doprowadzi ona do podobnych rezultatéw, do szybkiej przebudowy
spoteczenstwa.

Cechy rewolucji zaprogramowanej mozna odnalezé réwniez w rewo-
lucji jugostowianskiej i albanskiej. Jest jednak godne uwagi, ze w ofic-
jalnej doktrynie pierwszych lat po II wojnie swiatowej odrebnosé¢ drogi

60 Cyt. T. Ha jdu, The Hungarian Soviet Republic, Budapest 1979 (Studia His-
torica Academiae Scientiarum Hungaricae, 131), s. 45.

6t G. Péteri, o.c., s. 45.

62 B. Kun stwierdzal np., ze T. Szamuely, zastepca ludowego komisarza ob-
rony, ,korygowal, o ile to bylo mozliwe, btedy, jakie socjaldemokratyczni przy-
wodey w imie «lagodnego stosowania dyktatury» popelniali w dziedzinie rewolu-
cyjnego terroru dla sabotowania rewolucji” (Pamieci Tibora Szamuely, w: B. Kun,
Wegierska, s. 565).

8 Od rewolucji do rewolucji, w: B. Kun, Wegierska, s. 343.
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jugostowianskiej 1 albanskiej zacierano, uwazajac obydwa panstwa za
zwykle demokracje ludowe. Stwierdzono np., ze Jugostawia ,nie jest de-
mokracjg socjalistyczna, gdyz zachowany tam zostal znaczny sektor pry-
watno-kapitalistyczny 1 nie ma dyktatury klasy robotnicze]”, a stanowi
ona ,nowy specyficzny typ republiki burzuazyjno-demokratycznej” 64 Po-
glady te wynikaly z ugruntowanego przekonania o odrebnosci demokracji
ludowej oraz schematycznego zaliczania do tej kategorii wszystkich
panstw, w ich liczbie IHiszpanii w latach 1936 - 1939, w ktorych doko-
nywaly sie z udzialem komunistow zasadnicze przeobrazenia spoteczne 5.
Nie bez znaczenia bylo tez wyrazane wowczas przekonanie o ksztaltowa-
niu si¢ zblizonych do siebie demokracji stowianskich 6.

Komunisci jugostowianscy, ktorzy stworzyli nadzwyczaj silny ruch
partyzancki w czasie wojny, stanowigcy zarazem kuznie kadr przysztego
panstwa, juz w 1943 r. sformulowali, w uchwatach Antyfaszystowskiej
Rady Wyzwolenia Narodowego Jugostawii (AVNOJ), program budowy
nowego panstwa 1 spoleczenstwa. Program ten cho¢, trzeba podkreslic,
nie glosil przeobrazen wilasnosciowych, nawiazywal w duzym stopniu do
rozwigzan radzieckich i powaznie odbiegal od zalecen Kominternu,
umiarkowanych 1 nastawionych na wspoélprace z demokratycznymi sita-
mi burzuazji. Partia komunistyczna zapewnila sobie od razu decydujgca
pozycje w okresie powstania pierwszego rzadu tymczasowego wyzwolo-
nego kraju i pozycje te umocnila dzieki zdecydowanemu poparciu wy-
borcow dla list kierowanego przez nig Ludowego Frontu Jugostawii w li-
stopadowych wyborach 1945 r. Od 1945 r. tworzona byla infrastruktura
organizacji spolecznych, kierowana, jak w ZSRR, przez komunistow,
a konstytucja 1946 r. wzorowala sie na stalinowskiej konstytucji radziec-
kiej z 1936 r. Konstytucja Federacyjnej Ludowej Republiki Jugostawil
postanawiata rowniez, ze srodki produkceji powinny pozostawac wlasno-
Scig spoteczenstwa, ktore to postanowienie zostalo zrealizowane przez
ustawe nacjonalizacyjna z grudnia 1946 r., likwidujacg praktycznie sek-
tor prywatny 7.

Rozwo6j wydarzen w Albanii przebiegal pod wielkim wplywem Jugo-
stawii 1 byt do nich dos¢ zblizony — z tym jednak, ze od konca 1944 1.

66 H. Swigtkowski, Nowa konstytucja Jugostawii, Demokratyczny Prze-
glad Prawniczy, R. 2, 1946, nr 9-10, s. 5 — powolujacy sie na prelekcje akade-
mika I. P. Trajnina.

6 Por. I. P. Trajnin, O demokracji typu szczegdélnego, Nowe Drogi, R. 1,
1947, nr 4, s. 119-135 (przedruk z Sovetskoe Gosudarstvo i Pravo, 1947, nr 1); za
przyklad demokracji ludowych autor ten wybrat Bulgarie i wilasnie Jugosta-
wie.

88 Por. np. Polska i Swiat wspdlezesny. Podrecznils dla mauczyciela, pod red.
J. Sieradzkiego, z. 2, Warszawa 1947, s. 34 - 35.

67 Por. H. Swigtkowski, Demokratyczne zdobycze Federacyjne Ludowej
Republiki Jugostawii, Demokratyczny Przeglad Prawniczy, R. 3, 1947, nr 5, s. 5-
~-10.
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do poczatku 1946 r. rysowala sie tam, wskutek tar¢ w tonie przywodcow
komunistycznych, mozliwos¢ wybrania drogi blizszej demokracjom ludo-
wym niz Jugostawii 9.

W 1948 r. doszlo, jak wiadomo, do gwaltownego zerwania pomiedzy
Jugostawig a reszta ksztaltujacego sie bloku panstw socjalistycznych,
w tym z Albanig. W nowej sytuacji miedzynarodowej panstwa bloku
byly zmuszone szybko upodobni¢ swoje instytucje do rozwigzan radziec-
kich — oraz rozwigzan jugostowianskich i albanskich. Jugostawia roz-
poczela jednak proces przebudowy swych instytucji, nadajac im orygi-
nalny ksztatt, ktory pozwala wyodrebni¢ jugostowianskyg {orme pai-
stwa socjalistycznege 9. Z kolei Albania, jako jedyna z europejskich kra-
jow socjalistycznych, w ogole nie poddata sie procesom destalinizacji,
ktorych skutkiem stalo sie réwniez znaczne zrdznicowanie instytucji po-
szezegolnych krajow, powiekszajace sie nawet w miare uptywu czasu.

Inne, niz Jugostawia 1 Albania, kraje Europy srodkowej i potudniowo-
wschodniej — kraje, jak to podkreslano, bardzo zroznicowane — row-
niez przezywaly od 1944 -1945 r. rewolucje zorganizowana, lecz prze-
obrazalna, a nie zaprogramowang. Jedng z istotnych cech tej re-
wolucji byly jej uwarunkowania miedzynarodowe. Wiladystaw Gomulka
glosil w owym czasie, ze ,rewolucja [...] byla wojna, zakonczona kleskg
swialowego faszyzmu', a Bolestaw Bierut moégt stwierdzi¢c w wystgpie-
niu na Kongresie Zjednoczeniowym partii robotniczych, stanowigcym
sume nowej doktryny politycznej, iz ,,Zwigzek Radziecki umozliwil po-
wstanie demckracji ludowej, bo zadecydowat o klesce faszyzmu w Euro-
pie, [...] bo bezposrednia obecnosé Armii Radzieckiej obezwladnita na-
szego wroga klasowego™ 70,

Cele rewolucji nie byly u jej poczatkow, w warunkach wspdlpracy
pomiedzy aliantami, calkowicie jasne i precyzowaly sic oraz przeobrazaiy
w miarc ewolucji sytuacji zewnetrznej 1 wewnetrznej danego kraju. War-
to tu przytoczy¢ poglygd historyka, ktérego — wskutek jego antykomui-
nizmu — trudno w tej kwestii posgdza¢ o stronniczosé: [ Widziany re-
trospektywnie {...]. rozwdj krajéw Wschodu od 1945 r. moze wydac¢ sie
stopniowy realizacja planu strategicznego, wypracowanego na Kremiu
I wykonywanego przez komunistow réznych krajow. Plan ten [...] prze-
widywalby postepujace od konca wojny integrowanie wszystkich krajow
Wschodu w systemie ekonomicznym, politycznym, spolecznym i kultu-

5 Por. J. R. Nowak, Spory o droge budowy socjalizmu w Albanii powojer-
nej, Z Dziejobw Rozwoju Panstw Socjalistycznych, t. 1, 1983, nr 2, s. 43 -69.

9 Por. T. Langer, Formy panstwa socjalistycznego. Studiwm z teorii pan-
stwa @ prawa, Poznan 1972, zwl. s. 202 - 203.

W W. Gomutka, Sprawozdanie polityczne wygloszone na 1 Zjezdzie PPR,
w: W. Gomutka-Wiestaw, W walce o demokracje ludowq, Warszawa 1947,

t. 1, s. 302; B. Bierut, Rola i charakter panstwa demokracji ludowej, w: B. Bie -
rut, O partii, Warszawa 1952, s. 207.

7 CPH, t. XXXVIIi/2
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ralnym ZSRR. Komunisci [...] mieli sie zatem zaja¢ metodycznie elimi-
nowaniem Jjednych po drugich swoich przeciwnikow politycznych, od
faszystow 1 kolaborantéw poprzez partie burzuazyjne i chlopskie az do
socjaldemokratéw. Zostawszy sami na arenie, jak przewidziano, kladii
kres ustrojom parlamentarnym, proklamowali dyktature proletariatu
[...]. Grosso modo wydarzenia potoczyly sie istotnie w ten sposob. I choc
komunisci sami — jak Méatyas Rakosi — potwierdzali, ze wszystko przed-
tem przewidzieli 1 ze wydarzenia biegly zgodnie z planem, sa podstawy,
by watpi¢ w przemyslany, zaplanowany charakter ich dziatan” 7'
Jak dowodzi Marian Orzechowski, polityka obozu rewolucyjnego byia
wypadkowa réznych tendencji. Wsrod komunistow polskich — podobnie
tez bylo w innych krajach — ,zderzyly sie dwie orientacje, szkoly po-
litycznego myslenia, odrebne strategie polityczne [...]. Jedna z nich, re-
prezentowana przez W. Gomulke, byla w najogéiniejszych zarysach re-
alizowana w pierwszych latach Polski Ludowej. Druga z nich, wyarty-
kulowana przez B. Bieruta i1 J. Bermana, stawata sie podstawa polityki
kierownictwa PPR od lata 1948 r.” "2 Pierwszg byla orientacja ,wlasnej
drogi rozwojowej”, ,strategia integracyjna’”,
rytarno-transmisyjna’, strategia walki” 7,

a druga — orientacja ,,auto-
7. rzeczywistej logiki zda-

)&

rzen 1 procesOw przemian w Polsce rozwoju rewolucji — kontynuowal
M. Orzechowski — nie wynikalo jednak zwyciestwo orientacji drugie],

w sumie dogmatyczno-sekciarskiej, awangardystyczno-lewackiej. Czyn-
nikiem decydujacym stal sie rozwédj sytuacji miedzynarodowej”, choc
nie byl to czynnik jedyny 7. Pierwsza orientacja opowiadala sie za re-
wolucja przeobrazalng, druga — za swolstg rewolucjg zaprogramowana.
Za pierwszg opowiadaly sie tez inne sily polityczne, wspélipracujace z ko-
munistami, lecz organizacyjnie i ideologicznie od nich niezalezne.
Zewnetrznym przejawem dominacji strategii rewolucji przeobrazal-
nej byla powszechnie przyjeta doktryna demokracji ludowej, zaklada-
jaca ewolucyjne przechodzenie do ustroju socjalistycznego, pluralizm
Swiatopogladowy i1 poszanowanie tradycji narodowych, tréjsektorowy mo-
del gospodarki, zachowanie wielu tradycji parlamentaryzmu, wielopar-
tyjnosé jako podstawe systemu politycznego (w listopadzie 1945 r. G. Dy-
mitrow podkreslat: | Nieprawda jest, jakoby komunisci pragneli mono-
partyjnosci wtadzy” “?) przy rownorzednoSci obu — z reguty — parti

F. Fejto, Histoire des démocraties populaires, t. 1, L’ere de Staline, wyd.
2, Paris 1979, s. 117; por. tez J. Levesque, o.c.

2 Ibidem, s. 279 i 315.

@ Por. tamze, zwl. s. 280 i n.; por. tez J. Jagietto, O polska droge do sO-
cjalizmu. Dyskusje w PPR i PPS w latach 1944 - 1948, wyd 2. Warszawa-Krakow
1964 i tenze, Kontrowersje wok6t idei ,polskiej drogi do socjalizmu”, Miesiecznik
Literacki, R. 20, 1985, nr 12, s. 89 - 97.

“ M OrzechowsKki, oc, s. 316.

B Cyt. I. P. Trajnin, o.c,, s. 133.
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robotniczych, ktore dopiero w dalsze] perspektywie mialy dojs¢ do orga-
nicznej jednosci *6. Wiladza rewolucyjna, z reguly skutecznie, zwalczala
za pomocy roznych srodkow poszezegolne kategorie przeciwnikow poli-
tycznych. HHamowata jednak takze do przelomoéow 1947 - 1948 r. ,odchyle-
nia lewicowe” 77, starajac si¢ trzymac zasad rewolucji przeobrazalnej.

Najbardziej rozwinieta teoria tej rewolucji zostala wypracowana poza
obozem komunistycznym, cho¢ przez osobe pelniqca najwyzsza funkcje
w jednym z panstw demokracji ludowej. Idzie o nauke Eduarda BeneSa
— Prezydenta Republiki Czechostowackiej od 1935 r. do czerwca 1946 r.,
kiedy to, juz po przetomie polilycznym, odmowil podpisania nowej kon-
stytucji — o wzajemnym stosunku prawa rewolucyjnego i prawa daw-
nego ‘8. Zdanicm BeneSa ,,nie powinna by to by¢ koncepcja jakiegos bez-
posredniego sporu i nicustepliwej walki dotychczasowego prawa prze-
ciwko prawu rewolucyjnemu, nie moze to by¢ walka o zasadg, o tezeg
1 antyteze, lecz jedynie o stopien zmiany dawniejszego prawa ku prawu
nowemu. Jak wielki ma by¢ ten stopien dzisiaj, a jak wielki jutro, o tym
moze 1 musi zdecydowac praktyczna polityka, polityczny osad, co pory-
wa, a co nie porywa nowego, przez rewolucje stworzonego spoleczen-
stwa, odgadniecie, jakie sg sily przyszlosci, a jaka jeszcze moc maja sily
dawniejszego rezimu [...] Panstwa dojrzale potrafig to przejscie przepro-
wadzi¢ prawidtowo, ugodowo i bez gwattu. U tych panstw rewolucja pro-
wadzi normalnie do ewolucji” 7.

Nauka Benesa stanowiifa najlepicj wyartykulowana teori¢ rewolucji
przeobrazalnej, lecz nie stanowila teorii calkowicie oryginalnej, odreb-
nej od tego, co glosili inni dziatacze obozu rewolucji. Byla zatem sze-
roko akceptowana — do czasu — nie tylko w samej Czechoslowacji, ale
1 poza nig ®. Przelom 1947/1948 uzna¢ mozna za gwaltowne przejscie od
koncepceji rewolucji przeobrazalnej do koncepcji bliskiej ,,drugicj rewo-
lucji radzieckiej”’, o ktorej byta juz mowa, ze wszystkimi wiasciwymi jej
cechami.

Trzecig wreszcie kategorie rewolucji stanowila rewolucja sponta-
niczna, w ktorej element refleksji teoretycznej i organizacji podazat

% Por. np. T. Marczak, Istota demokracji ludowej w S$wictle wypowiedze
przedstawicieli Zycia politycznego i spotecznego Polski w latach 1945 - 1948, Acta
Univ. Wratisl., nr 430, Przegiad Prawa i Administracji, t. 11, 1979, s. 9-29 1 E. Je -
drzejewski, O mnicktorych pojecia~h i instytucjach w doktrynie politycznej
w latach 1947 - 1952, Dzieje Najnowsze, R. 13, 1981, nr 3, s. 191 i n.

7 Por. np. Gh. Gheorgiu-Dej Sprawozdanie polityczne KC na Krajowej
Konferencji Rumunskiej Partii Komunistycznej, w: tenze, Artykuty, s. 39.

™ Svétovd krise. Kontinuita prdva a mové prdavo revolucni, Praha 1945 (wy-
klad z okazji otrzymania doktoratu h.c. w grudniu 1945 r.).

W J. Drtina, Prawo w pojeciu i dziele Prezydenta Beme$a, Demokratyczny
Przeglad Prawniczy, R. 3, 1947, nr 6, s. 14.

S Por. S. Ehrlich, Zagadnienie praworzqdnosci, Panstwo i Prawo, R. 1,
1946, z. 9-10, s. 41 - 42.
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za biegiem wydarzen, a nie wyprzedal go. Rewolucja tego typu wystg-
pita w Hiszpanii w latach 1936 - 1939, a szczegblnie miedzy lipcem i li-
stopadem 1936 r. W Iliszpanii nie bylo jasnego programu rewolucji i nie
bylo sity politycznej, w tym partii, ktérg mozna bytoby poréwnac¢ z bol-
szewikami w Rosji czy komunistami w demokracjach ludowych po II
wojnie swiatowej. Rzad Frontu Ludowego, ktory doszed! do wtadzy
w wyniku wyboréw parlamentarnych z 16 lutego 1936 r. okazal si¢ staby
1 niezdecydowany. Przelomem w dziejach rewolucji stata si¢ kleska
pronunciamento 18 - 19 lipca 1936 r. — skutek spontanicznego wystapic-
nia robotnikéw. Rozpoczeta ona prawdziwg rewolucje spontaniczng: re-
wolucj¢ ckonomiczng (faktyczne przejecie wiladzy ekonomiczne] przez
zwigzkl zawodowe, przynaleznos¢ do ktérych stala sie obowiazkowa),
rewolucje agrarng (spontaniczna reforma rolna) i1 rewolucje polityczng.
oPrawdziwa wiladza jest w rekach rewolucyjnych proletariuszy [...]. W
calej Hiszpanii porzgdek publiczny jest zapewniony przez «patrole koun-
trolne» i lokalne komitety utworzone przez mieszkancow kazdej wsi lub
kazdej dzielnicy. Zwigzki zawodowe zajmujg sie nie tylko dzialalnoscig
gospodarcza, w tym zaopatrzeniem, lecz takze dzialalnoscig polityczng

1 prawotworcza [...]. Od lipca do listopada 1936 r. — kontynuuje autor
pracy o prawno-politycznych aspektach rewolucji w Hiszpanii — czvli
do poczatku wojny domowej wystepuja dwie wladze polityczne. 7 jed-
nej strony — wladza konstytucyjnych organéw republikanskich, igno-

rowana przez opinie publiczng i pozbawiona sily dziatania, ktéra jednal,
wobec braku wyraznego zakwestionowania, byta weciaz jedyng wladzg
legalna. Z drugiej strony, wystepuje wladza rewolucyjna, mioda 1 prez-
na, ktora przejawia si¢ poprzez organy stworzone w toku ostatnich wy-
darzen, ktéra jest zdolna do dziatania i ktéra opiera sic na uzbrojonych
masach proletariatu’ 1.

W tej sytuacji wladza konstytucyjna stuzyla jako instrument forma-
lizacji decyzji, ktore zapadly poza nig — byly podjete przez wladze re-
wolucyjna. Paralelizm wiadz: zdominowanej przez anarchistow wladzy
rewolucyjnej, dysponujacej wlasnymi sitami zbrojnymi oraz wiadzy kon-
stytucyjnej, nie byl jednak, trzeba to podkresli¢, doskonaly. Wladza re-
wolucyjna nie miata struktur szczebla wyzszego niz regionalny. Wejscie
anarchistow do rzgdu — zdawatoby si¢ niepotgezalne z calg ich filozotiz
polityczng — umozliwilo wzmocnienie konstytucyjnej wladzy centralnej,
lecz Ygczyto sie ono ze specyficznym rozumieniem zadan tej wiadzy. Jak
stwierdzal jeden z dziataczy anarchistycznych, ,sama wtladza rewolucyj-
na nie jest w stanie nalezycie prowadzi¢ wojne. Postuguje si¢ ona pan-
stwem, ktore stanowi jej organ wykonawczy; organy rewolucyjne 1o-
winny kontrolowa¢ panstwo [...]. Komitety decyduja, panstwo legalizuje,
sankcjonuje, wykonuje; jest ono narzedziem technicznym. Chcemy pozo-

8t C. M. Rama, La crise espagnole au XXe siecle, Paris 1962, s. 214 -216.
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sta¢c w legalnosci [...] 1 zalezy nam na utrzymaniu panstwa, szczegolnic
w stosunku do zagranicy i klas nierewolucyjnych” 8.

Od 1937 r., pod wplywem komunistéw dynamizujacych obrone rewo-
lucji, Republika Iliszpanska zblizata sig, lecz tylko po czesci, do typu
wprowadzonego w Rosji. Rewolucja w IHiszpanii stawala sie w pewnej
mierze porownywalna z rewolucja w Europie srodkowej i poludniowo-
-wschodniej po 1944 r. To podobienstwo — ksztaltujace sie tylko stop-
niowo — podkreslano tez, przenoszgc je nietrafnie na caly rewolucje po
II wojnie $wiatowe}j, gdy poszukiwano antecedencji 6wczesnej koncepcji
demokracji iudowej. Stwierdzanie podobienstwa miato nadto wazki wow-
czas walor ideologiczny. Umozliwiato odrzucanie gloszonych na 7Zacho-
dzie tez o ,specyficznej demokracji wschodniej”. | Demokracja szczegdl-
nego typu -— podkreslat czolowy wowezas autor radziecki — rozwineta
sie poraz plerwszy nie na wschodzie, lecz na zachodzie Europy” .

Proponowany podzial na rewolucje zaprogramowane, przeobrazalne
1 spontaniczne stara si¢ uchwyci¢ charakterystyczne cechy danego typu
rewolucji, jego dominanty. W rezultacie nie bylo rewolucji, ktore bylyby
czysta postacig ktoregokolwiek z tych typéw. Byly tylko rewolucje, w kio-
rych dany typ dominowatl. Dlatego tez, przedstawiajgc taka typologi,
nie sposéb nie podkres$la¢ zarazem zlozonosci kazdej rewolucji, jej wielo-

fazowosci.
Piszac juz po przejsciu do NEPu, W. I. Lenin wyodr¢bniat dwa eta-
py rewolucji w Rosji . Etap rewolucyjny — to przede wszystkim bu-

rzenie starego ustroju, to proces przeobrazen, ktéory ,burzy fundamenty,
podwaliny tego, co stare, a nie przebudowuje go ostroznie, powoli,
stopniowo, starajac sie burzy¢ jak najmniej”. Natomiast etap reform —
to ewolucyjne raczej przemiany spoleczne: ,,powolne, ostrozne, stopnio-
we posuwanie sie naprzod” 85, J. Stalin, jak wiadomo, wskazal nastepny
etap, ktéry nazwat kolejng rewolucja. W pierwszym etapie musiala prze-
jawia¢ sie w roznych formach spontanicznos¢, w drugim -—— przeobra-
zalnos¢, a w trzecim — juz tylko zaprogramowanie rewolucji, przewa-
zajace jednak we wszystkich etapach.

Zachodzenie na siebie réznych typdéw rewolucji w poszczegdlnych
fazach danego procesu rewolucyjnego wynika tez z podzialu rewolucji
na trzy fazy: dekompozycje, wrzenie i rekompozycje, ktory to podzial
proponuje wspoélczesny socjolog francuski 8. Wrzenie nastapilo w Rosji
w latach 1917 - 1918, konczac sie wraz z wybuchem wojny domowej. Nie
moglo ono — zwlaszcza w tak rozleglym i wielonarodowym kraju —

8 Ibidem, s. 228.
8 1. P. Trajnin, oc., s. 120.

8 Por. M. Orzechowski, oc, s. 208 i n.

85 O =znaczeniu zlota ohecnie i po catkowitym zwyciestwie socjalizmu, w:
W. I. Lenin, Dziela, t. 33, Warszawa 1957, s. 100 - 102.

86 J. Monnerot, oc, s. 152 i n.
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nie faczyc sie ze spontanicznoscia. Spontanicznos$¢ nie byla jednak do-
minujaca cechy Owcezesnej fazy rewolucji rosyjskiej, zwlaszeza jesli po-
rownac ja z rewolucjg w Hiszpanii. W Rosji bolszewicy, partia o jasnym
programie rewolucyjnym, od poczatku uchwycili wszystkie istotne ogni-
wa wladzy, lacznie z sifami zbrojnymi i nie dopuscili do paralelizmu
wiladz, a tym bardziej dwuwladzy. Losy Zgromadzenia Ustawcdawczego
— rosyjskiej konstytuanty, do ktérej wyhory przeprowadzono w termi-
nie ustalonym przez rzad Tymczasowy w listopadzie 1917 r. (sprawu-
jacy juz wiladze bolszewicy uzyskali 1/4 glosow), lecz ktorg rozwigzano
po pierwszym posiedzeniu w styczniu 1918 r. — sg tego najlepszym do-
wodem %, Szybkos¢ i1 gltebokos¢ dokonanych zmian, z gory przewidzia-
nych, uniemozliwia uznanic przeobrazalnoSci za istotna ceche radzieckie]
rewolucji.

Proponowana typologia rewolucji jest podstawowa z punktu widze-
nia przedmiotu niniejszego studium. W jego drugiej czgsci okaze sie, Ze
poszczegolne typv rewolucji odpowiadaly roznemu stosunkowi do daw-
nego prawa. Nie jest to jednak, oczywiscie, jedyna typologia.

Istotny jest réwniez podzial rewolucji na gwaltowne i tagod-
ne”, przyjmowany dos¢ powszechnie w pierwszych latach po II wojnie
Swiatowej 88, Za gwalttowna uwazano rewolucje radziecka, a za ltagodna
— owczesne rewolucje w krajach Europy srodkowej i potudniowowschod-
niej. Pojecie ,rewolucji tagodnej” socjaldemokraci odnosili czesto tez do
owczesnych przeobrazen w Europie zachodniej; odpowiednikiem ,tagod-
nej rewolucji” u H. Lasky’ego byla ,rewolucja za zgoda™ (revolution by
consent).

Podzial ten opiera sie jednak na dwoch, nie zawsze wspoélistniejgcych
kryteriach: sposohu przejecia wladzy przez grupe rewolucyjna oraz tem-
pa przeprowadzania przez nig zmian rewolucyjnych. Rewolucja wegier-
ska nie byta gwattowna co do sposobu zdobycia wiadzy, lecz wyrodzniata
sie gwaltownoscia przeobrazen. Rewolucja w Hiszpanii rozpoczela sig
w sposob pokojowy, a jej pdzniejsza spontanicznosé, a nastepnie okolicz-
nosci wojny domowej utrudniaja przypisanie jej zaréwno ,lagodnosci”,
jak i gwaltownosci. Specyficzne warunki, w jakich objal wiladze oboz
rewolucyjny u schyltku II wojny sSwiatowej lub po jej zakonczeniu -—

rézne zreszta w roznych panstwach — takze nie pozwalajg na jedno-
znaczne okreslenie sposobu objecia wiladzy jako gwaltownego lub tagod-
nego.

Rewolucje ,tagodne”, jakie mialy dokonywa¢ sie po II wojnie swia-
towej, okreélano tez mianem rewolucji ,w majestacie prawa’ 8. Oba

8 Por. O. Znamienski, W. Szyszkin, oc., s. 109 i n; O. N. Zna -
menski, Vserossijskoe Uéreditelnoe Sobranie. Istorija sozyva i politiceskogo
krusenija, Leningrad 1976.

88 Por. poza cytowanym pogladem E. Benes$a, moj artykul Polska...

8 Por. H. Izdebski, Polska, s. 303 i n. Proponowana tez byla inna nazwa —
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okreslenia nie wydaja sie rownoznaczne, pierwsze bowiem odnosi sic do
imtensywnosci przeobrazen rewolucyjnych, a drugie — do formalnego
sposobu ich przeprowadzanla. ,)W majestacie prawa”™ mozna bylo doko-
nywac przeobrazen o réznej intensywnosci, przy czym mogt to byc¢ ,
jestat” zarowno dawnego prawa, jak i prawa rewolucyjnego. Bedzie to
oczywiscie przedmiotem dalszych rozwazan.

Pojecia rewolucji ,tagodnej” i ,w majestacie prawa’ zanikly po prze-
fomach 1947 - 1948 r. Warto jednak zwrécié uwage na to, ze rewolucje
. W majestacie prawa’” mozna bylo faczy¢ doktrynalnie z leninowskg kon-
cepcja dwufazowosci rewolucji. Leon Chajn — jeden z czolowych przed-
stawiciell zycia prawniczego w Polsce pierwszych lat powojennych, wi-
cepremier sprawiedliwosci do 1949 r., wyrazajgcy poglady wyraznie
marksistowskie, co nie przeszkodzilo mu by¢ az do 1961 r. generalnym
sekretarzem Stronnictwa Demokratycznego — stwierdzal w koncu 1946 r.:
., W okresie rewolucji nie ma klimatu sprzyjajacego dla poszanowania
prawa. W tym okresie najczesciej tak bywa, ze prawo jest gwalcone, bo
trudno mowic¢ o wiclkiej reformie spolecznej dokonywanej w maiestacie
prawa w takim zacolanym kraju, jakim byto panstwo polskie ...”; nie-
co wezesnie] podkreslit on, ze okres, w kiorym mozna bylo nie przestrze-
ga¢ prawa, skonezyl sie wraz z wydaniem ustawy o nacjonalizacji prze-
mystu 90,

mea-

IV

,,Czy istnieja prawa historyczne dotyczace rewolucji 1 nie znajgce

wyjatku? [...]. Nie, praw takich nie ma” — stwierdzat kategorycznie
W. I. Lenin 9. Poézniejsze rewolucje — tak roznorodne, zwlaszcza jesli
sic wyjdzie poza granice Europy — przyniosty dalsze argumenty na

rzecz tej tezy. Nie oznacza to jednak, Ze nie mozna odnalez¢ ogolnicj-
szych prawidlowosci procesu rewolucyjnego, zarobwno w obrebie danego
typu rewolucji jak i w szerszych ramach chronologicznych. Sam zresz-
ta Lenin, cho¢ podkreslal szczegdlnose kazdej rewolucji, wydobyl wiele
ogolnych prawidlowosci zjawiska rewolucji.

rewolucji legalnej”, ktora ,nie zmienia istoty prawa, zmienia tylko jego tres¢”
(J. Sawicki, B. Walewski, Zmiana istoty prawa czy stosunku do prawa.
Rzecz o praworzqdnosci, Wojskowy Przeglad Prawniczy, R. 1, 1945, nr 2, s. 77).

9 Nowy strumien krwi spolecznej. PrzemoOwienie na otwarciu Szkoly Prawni-
czej w hLodzi oraz Ustawa o przejeciu na wlasnos¢ Panstwa podstawowych ga-
lezi gospodarki narodowej, w: L. Cha jn, Trzy lata demokratyzacji prawa i Wy~
miaru sprawiedliwosci, Warszawa 1947. s. 113 i 28.

91 Rewolucja proletariacka a renegat Kautsky, w: W. I. Lenin, Dzieta, t. 28,
Warszawa 1954, s. 238 - 239.
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Prawnicy definiowali dawniej rewolucje z reguly jako nielegalna
zmiane calego porzadku prawnego lub w kazdym razie jego podstawowe;
normy konstytucyjnej. Fakt rewolucji powodowal zatem, w tym ujcciu,
automatyczne przerwanie cigglosci porzadku prawnego. Podstawa obo-
wigzywania prawa po rewolucji byla wytacznie wola nowego, rewolucy -
nego ustawodawcy, ktora miaia charakter konstytutywny w stosunku
do tego, co zachowvwano z prawa dawnego, przedrewolucyjnego 2. Ten
sam aspekt rewolucji, przy odmiennym jej definiowaniu, z reguty przyj-
muje si¢ takze w teoril marksistowskiej. Rewolucja rozpoczeta w spo-
sob pokojowy, ,w majestacie prawa’, moze, jak dowodzi tego przyklad
weglerski z 1919 r., doprowadzi¢ do zerwania cigglosci porzadku prawne-
go i, jesli ma by¢ rewolucja, zawsze oznacza mozliwose takiego zerwania.

Trzeba jednak przypomniece, ze przyjatem takie rozumienie rewoluciji,
dla ktérego przerwanie ciaglosci porzgdku prawnego nie stanowi cechy
istotnej, ktéry dopuszcza ,rewolucje fagodna” czy wrecez ,nierewolucyj-
na”. Nie rozwijajgc watkow ogodlnoteoretycznych i zapowiadajac podje-
cie w drugiej czesci pracy analizy stanu faktycznego poszczegdlnych
krajow, chcialbym zauwazy¢, ze w praktyce zadna rewolucja nie zer-
wata catkowicie z dawnym prawem. Problem kontynuacji w prawie —
kiedy$ programowo negowany, poza latami dwudziestymi, kiedy to w Ro-
sji radzieckiej i w ZSRR prawo w ogdle uwazano najczesciej za pozosta-
tos¢ epoki kapitalizmu — dostrzega sie tez od pewnego czasu w nauce
niektérych krajow socjalistycznych, a od niedawna takze w nauce ra-
dzieckiej 3. W okresie rewolucji dawne prawo zachowywalo przez czas
dtuzszy lub krotszy czes¢ formalnej mocy obowiazujacej, jeszcze diuzej
przetrwalo w Swiadomosci prawnikéw, a w szczegolnosci tych, ktorzy
stosowali prawo; cze$¢ jego zasad i instytucji stala sie wreszcie sklad-
nikiem trwatej tradycji prawniczej danego kraju. Trafnie wie¢c zauwa-
zyt Michel Virally, jeden z nielicznych autorow, ktorzy podjeli glebsze
rozwazania teoretycznoprawne nad rewolucja, ze ,rewolucja dekapituje
w pewien sposdb porzadek prawny. Pozwala ona natomiast przetrwac.
przynajmniej na pewien czas, wigkszej czesci norm, ktére tworza nizsze
warstwy tego porzadku” 9.

Kontynuacja porzgdku prawnego — zawsze, cho¢ w réznym stopniu,
ograniczona i wzgledna — przejawia sie szczegoOlnie w stosunkach mie-

dzynarodowych. Skoro rewolucja nie wybuchla wszedzie, musi ona liczy¢
sie z normami obowiazujacymi w $wiecie zewnetrznym. Wielkie rewo-

92 Por. M. Pacewicz oc., s. 37-38 i M. Sobolewski, oc., s. 156 i n.
Znowszych uje¢ poglad taki reprezentuje W. Friedmann, Law in a Chang-
ing Society, London 1972, s. 37.

9 Por. F. Gorlé, Le poids de la tradition juridique nationale russe dans le
droit soviétique, Tijdschrift voor Rechtsgechiedenis, t. 48, 1980 s. 102 n. Nowym
elementem jest cytowana praca G. B. Svekova.

% La pensée juridique, Paris 1960, s. 192,
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lucje: francuska 1 rosyjska, odrzucajac zasady, na ktorych opieral sic
swiat zewnetrzny, usilowaly takze odrzucaé normy prawnomiedzynaro-
dowe swoich czasow 9. U poczatku wladzy radzieckiej deminowaly te-
orie, zgodnie z ktérymi podmiotami prawa miedzynarodowego byly nie
tylko panstwa, lecz 1 swiatowy proletariat, a panstwo powstale w wy-
niku proletariackiej rewolucji moglo dziata¢ takze w stosunkach ze-
wnelrznych wylacznie jako organizacja mas pracujacych. Skutkiem tego
byly z jednej strony starania, czasem skuteczne, o zawarcie w trakta-
tach klauzul dotyczacych proletariatu panstw trzecich, z drugiej zas
strony uchylenie sie przez panstwo radzieckie, jako organizacje mas pra-
cujacych, na zasadzie res inter «lios gesta, od odpowiedzialnosci za diu-
gl zaciggnicte przez rzad carski — organizacje klas wyzyskujacych. Po-
wyzsze aspekty zerwania cigglesci prawnomiedzynarodowej nie odnosily
siec jednak do kwestii terytorialnych. Dekrety wladzy radzieckiej formal-
nie obowigzywaly na catym terytorium b. Cesarstwa Rosyjskiego, chy-
ba ze istnialy akly upowazniajace dany nardd do secesji. Podobnie sta-
raly sie tez dziata¢ wladze Wegierskiej Republiki Rad, ktére panowaiyv
nad czescig Slowacji. Nawet te akty prawnomiedzynarodowe, ktére za-
pewnialy Rosji przywileje, uznane za sprzeczne z nowymi zasadami re-
wolueyjnymi, jak kapitulacje w Iranie i w Chinach, zostaly uchylone
w drodze traktatowej, a nic per se. W tym zakresie uznawano zatem za-
sade cigglosci panstwowej i prawnej.

Zasada ta stopniowo umacniata sie. Cala radziecka teoria prawa mic-
dzynarodowego nabrata cech bardzo klasycznych, uznajac panstwa za je-
dyne podmioty prawa miedzynarodowego. Ciaglo$¢ na arenie miedzy-
narodowe] stala si¢ nastepnie zasadg przyjeta przez wszystkie demokra-
cje ludowe po Il wojnie $wiatowej i nie byla w nich nigdy kwestiono-
wana, mimo ze z biegiem czasu zakwestionowano, nawet w Czechoslo-
wacjl, istnienie ciaglosci w odniesieniu do wewnetrznego porzadku praw-
niczego %. Ciaglosc taka faktycznie jednak wystapita. To, co zmienilo sie
w nastepstwie rozpoczecia rewolucji, to byl cel prawa, jego interpreta-
cja, jego stosowanie. W rezultacie, cho¢by obowiazywaly te same normy
1 chocby nie ulegly zmianie kadry administracji i wymiaru sprawiedli-
wosci z wlasciwg im Swiadomoscig prawnag (w praktyce catkowite prze-
jecie dawnego aparatu panstwowego nigdzie zreszta nie mialo miejsca,
a mozna bytlo, jak w Polsce, pozostawiajac nawet dawne kadry sadow-
nictwa, przekaza¢ wiele spraw sgdom specjalnym) — zmieni¢ sie mu-
sialo prawo w przyjetym przeze mnie rozumieniu. ,Obowiazywanie

% Por. R. Schlesinger, Soviet Legal Theory. Its Social Background and
Development, London 1945, s. 276 -277; I. Geiss, o.c., s. 392; N. V. Mironov,
Pravovoe regulirovanie vneSnych snolenij SSSR. 1917 - 1970 gg, Moskva 1971, zwl.
s. 57 i n.

% Por. J. Bena, KoSicky vlddny program a prdvna kontinuita CSR, Pravné-
historické Studie, t. 25, 1983, s. 65 - 86.
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W naszym prawic ludowym przepiséw, ktére powstaly w okresie puan-
stwa burzuazyjnego, nie jest dowodem ani na bledne twicrdzenie, ze
prawo nasze jest wyrazem wspolistnienia systemu prawa burzuazyjne-
go 1 socjalistycznego, ani tez dowodem na istnienie rzekomej «ciagiosct
prawa». Nie jest mozliwe jednoczesne istnienle dwéch systemdéw prawa
danego panstwa, czy tez dwu «warstw» w jednym systemie prawa’ —
stwierdzal jedeun z autorow zbioru studiéw prawniczych wydanych
z okazji dziesicciolecia Polski Ludowej 7. Cho¢ rozumial on wowezas pra-
wo w sposGh skrajnie normatywistyczny i cho¢ jego dalsza argumentac)a

nosi wyraznic znamiona owego czasu, trudno nie przyzna¢ mu racji,
o ile przyjmie si¢ inne, szersze rozumienie prawa. O tyle wige sprzecz-
nos¢ miedzy ugruntowanymi w okresie stalinowskim tezami o braku
cigglosci prawa a nowymi ujeciami ciagglosé te zauwazajacymi czy na-
wet podkresiajacymi ma charakter w znacznej mierze pozorny.

Dawne prawo —- w rozumieniu dawnych przepisdéw -— nie mogio
sprzeciwia¢ sic nowemu ustawodawstwu tworzonemu poczatkowo przez
wladze rewolucyjne, przede wszystkim w Rosji radzieckiej, w dos¢ cha-
otyczny sposéb 98, Wchodzita tu w gre powszechnie przyjeta zasada lex
posterior derogat priori. Nie moglo ono jednak sprzeciwiac¢ sic rowniez
temu, co uwazano za ogoélne zasady nowego ustroju. Zasady te nie byly
nigdzie precvzyjnie sformulowane, co zapewnialo organom stosujgcym
prawo duza swobode w ckreslaniu jego tresci, odbierajgc prawu ceche
statosci 1 przewidywalnosci. Prawo uleglo polityzacji nie tylko w na-
stepstwie dziatalnosci prawotworczej wiladz rewolucyjnych, ale rowniez
w toku stosowania, co oznaczalo w znacznej mierze zatarcie granicy mie-
dzy tworzeniem i stosowaniem prawa — granicy na ogél przyjmowancj
we wszystkich omawianych krajach, ktére, poza Wegrami, byty , kraja-
mi prawa pisanego’.

Owczesna doktryna akceptowala takie relatywistyczne podejscie do
prawa, aczkolwiek poszczegdlni jej przedstawiciele opowiadali sie za roz-
nym zakresem dopuszczalnej, jak jg pozniej nazwano, ,twoérczej inter-
pretacji” przepisow czy ,prawotworczej praktyki” ®. E. Benes stwier-
dzal, ze nawet w ,panstwach dojrzatych”, w ktorych w toku rewolucji nie

97 J. Wroblewsi, O systemie prawa Polski Ludowej, w: Dziesieciolecie
prawa Polski Ludowej. 1944 - 1954. Zbior studiow, pod red. L. Kurowskiego, War-
szawa 1955, s. 39. Wspotezesny autor wegierski pisze jednak o swoistej dwuwtadzy
i ,rozdwojeniu praw”’ w czasie rewolucji socjalistycznych w Europie w latach
1945 -1948 (G. Eorsi, o.c., s. 55).

98 Chaotyczno$é dzialalnosci ustawodawczej w poczatkach wiladzy radzieckiej
podkresla G. B. Svekov, oc. s. 1l4.

99 Okreslenie S. Rozmaryna, Pierwsza sesja Sejmu Polskiej Rzeczypospoli-
tej Ludowej, Panstwo i Prawo, R. 8, 1953, nr 1, s. 28 i 33 -34 oraz Konstytucja
jako wustawa zasadnicza PRL, Warszawa 1961, s. 111 i n.; por. H. Izdebski.
Sources, s. 28 i n.



REWOLUCJA A PRAWO W EUROPIE W XX W. — CZESC I 107

powinien powstac zaden stan bhezprawny, w praktyce moze dochodzi¢ do
konfliktu pomigdzy prawem rewolucyjnym a prawem dawnym; konflikt
ten powinien by¢ jednak jak najszybciej usuwany w majestacic prawa 1.
Czechostowacja, trzeba nadmienic, wyrézniata sic od innych demokra-
cji ludowych formalnym przyjeciem zasady kontynuacji prawnej,
co wynikalo nie tyle ze specyfiki kraju, ktory po wyzwoleniu spod oku-
pacji musial okreslic swoj porzgdek prawny (to samo powinno byio na-
stgpic takze w Polsce 1 w Jugoslawil), ile ze szezegblnych wiasciwosel
odrodzenia panstwa czechostowackiego po IT wojnie $wiatowej. Dekre
Prezydenta Republiki z moca ustawy z 3 sierpnia 1944 r. ¢ odbudowic
porzadku prawnego oraz ustawa Tymczasowego Zgromadzenia Narodo-
wego z 19 ¢grudnia 1946 r. uznaty za obowiazujacy porzadek prawny prze-
pisy konstytucyjne i pozostale przepisy wydane do 30 wrzesnia 1936 1.
Co wiegcej, obowlgzywala nawet pewna kontynuacja przepisow z ,.okresu
niewoli”, wydanych od wrzesnia 1938 r. do 4 maja 1945 r. Zgodnic
z ustawa z 2 pazdziernika 1946 r. przepisy z tego ckresu mogly byc sto-
sowane, ale tylko wowczas, gdy nie nalezaly one do dziedziny prawa
karnego materialnego i formalnego lub prawa oschowego i rodzinnego,
a ich tres¢ nie znajdowala sie w sprzecznosci z brzmieniem albo demo-
kratycznymi zasadami konstytucji 1. Tezy BeneSa mialy zatem charakter
bardziej ogélnoteoretyczny niz prawniczo-dogmatyczny.

W Polsce przedstawiciele dawnej tradycji prawniczej poszukiwali gra-
nic dopuszczalnej praktyki prawotworczej badz starajac sie odnies¢ do
nowej rzeczywistosci dawniejsze teorie spotecznej wyktadni, m. in. pro-
ponujac uwzglednianie ,,poczucia prawnego spolecznego™ "2 badz powo-
tujac sie na rzymski ideal prawa, w ktérym nie tylko ustala¢ i wyjas-
nia¢, ale takze uzupelnia¢ (leges supplere) nalezy”, zgodnie ,z nasza kul-
turg, etyka, potrzebami spotecznymi i gospodarczymi” 1. Wystgpily jed-
nak takze inne glosy, zrywajace z tradycja, postulujace zarowno zmia-
ne zasad stosowania prawa, jak 1 wprowadzenie zasady stusznosci jako
postulatu orzecznictwa. Zmiana zasad stosowania prawa imiala polegac
na tym, ze ,sedzia, jako jeden z podstawowych czynnikow wladzy pan-
stwowej, ma prawo, jesli nawet obowigzek, tak interpretowac¢ ustawe,
zwlaszcza starg, by nie byla ona przeszkodg w budowaniu nowego ustro-
ju”, albowiem ,norma prawna nie jest kanonem, ktéory moze sobie kpic¢
(do czasu zmienienia jej przez ustawodawce) z zywej rzeczywistosci”. Za-

100 Thidem, s. 15. ‘

101Q, Krob, Czechostowacki porzqdek prawny, Panstwo i Prawo, R. 2, 1947,
z. 7-8,s.59.

102 A Peretiatkowicz Zagadnienie spoteczne; wykladni ustaw, Demokra-
tyczny Przeglad Prawniczy, R. 2, 1946, nr 2, s. 8 - 12.

103 F. Zoll, Stowo wstepne, Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne, R. 1, 1945,
nr 1.
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sada stusznoscli miata zas wymagac¢ tego, by wyrok odpowiadal nowe;]
rzeczywistosei” 104,

Te ostatnie poglady, przy poparciu ich argumentacjg klasowo-rewo-
lucyina, mialy zapanowa¢ po 1948 r. Jak stwierdzal w kwietniu 1949 r
na posiedzeniu Rady Prawniczej Stronnictwa Demokratycznego dwezesny
prezes Zarzadu Gléwnego Zrzeszenia Prawnikéw Demokratow, | dawne
prawo, nie uchylone generalnie przez ustawodawce Polski Ludowej, na-
der czesto nie moze i nie powinno bye¢ regulatorem nowych stosunkow,
wymagajac krytycznej oceny, krytycznego stosowania, wiasciwej spo-
tecznej wyktadni [...]. Wskutek szybkiego tempa przemian rewoclucyj-
nych norma prawna nie moze nadazyC niekiedy za biegiem zycia spo-
tecznego 1 gospodarczego i w obliczu interesu pracujgcych, sprawuja-
cych wiladze w Panstwie, moze by¢ nawet wyprzedzana przez wymogi
zycia”. Interes mas pracujacych stanowi suprema lex ustroju demokra-
cji ludowej 105,

Reguta, ze w okresic rewolucji nie obowiazujg dawne przepisy
sprzeczne z zasadami nowego ustroju, mogla by¢ wyrazona formalnie
w rozny sposob. W Rosji radzieckiej 1 w Jugostawii wyrazono jg — i to
bardzo szybko — w aktach ustawodawczych, ktore bede przedmiotem
analizy w drugiej czesci pracy; to samo nastgpilo na Wegrzech, lecz do-
piero w 1949 r. W Czechostowacji, rowniez po przetomie, ktory stano-
wity tam wydarzenia lutowe 1948 r., problem =zostal rozstrzygnicty
w akcie najwyzszej rangi — w konstytucji z 9 maja 1948 r. Charaktery-
zujac role art. 171 § 3 tej konstytucji, stwierdzano oficjalnie, ze ,to
narzedzie daje stosujacemu normy prawne [...] moznos¢ postepowania
nie w sposob dogmatvezny i formalistyczny, lecz w duchu demokra-
tyeznym 1 ludowvm, na drodze do socjalizmu, bez obawy pogwaltcenia
pozytywnych przepiséw prawnych” 1% W Polsce natomiast reguta miata
przez caly czas charakter wylgcznie jurysprudencyjny i dokirynalny.
.Praktyka konstytucyjna Polski Odrodzonej — stwierdzal na przetomie
1948 1 1949 r. Stefan Rozmaryn — od pierwszej chwili zajela stanowisko
dalszego ohowiazywania catoksztaltu systemu prawnego, ktory byt w mocy
w Panstwie Polskim we wrzesniu 1939 r. w chwili ogloszenia ostatnie-
go numeru Dziennika Ustaw R.P.” — z wyjatkiem Konstytucji Kwiet-
niowej, ktéra, jak wiadomo, explicite odrzucit Manifest Lipcowy 1944 r.
i nierozerwalnie zwiazanych z nig aktow ustawodawczych, z wyjatkiem

0 B, M. Stotwinski, Demokratyzacja sqdownictwa, Polska Zbrojna, 1945,
nr 235.

105 J Jodlowski, Funkcja prawa i zadania prawnictwa w okresie budowy
fundamentow socjalizmu, Demokratyczny Przeglad Prawniczy. R. 5. 1949 nr 4,
s. 17.

106 V. Prochazka, Prawo w demokracji ludowej. PrzemoOwienie wygloszone
na IV Kongresie Prawnikow Czechostowackich 23 wrzesnia 1949 r. Demokratyczny
Przeglad Prawniczy. R. 5. 1949, nr 10, s. 1.
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przepisow uchylonych aktami wydanymi po Z1 lipca 1944 r., jak tez
przepisow prawnych, ktore utracily moc obowigzujgca bez uchylenia
pozniejszym przepisem, jako niezgodne z zasadami nowego ustroju spo-
teczno-gospodarczego 1 politycznego” Y7, Juz po przelomowym plenum
sierpniowo-wrzesniowym KC PPR z 1948 r. regule takg Sad Najwyzszy
sformutowat réwniez w odniesieniu do przedwojennego orzecznictwa sij-
dowego 198,

Przy takim podejsciu do dawnego prawa, prawo okresu rewolucji,
chochy nawet formalnie przyjeto zasade cigglosci porzadku prawnego, réz-
nifo si¢ od prawa innych okreséw, ktérego podstawowymi cechami sg
pewnosc 1 przewidywalnos¢. Nie bylo to cecha szezegélna rewolucji ty-
pu socjalistycznego. Pod wplywem doswiadczen wielkiej rewolucji fran-
cuskiej zauwazono, ze ,rewolucje sa czasem, w ktorym bledny nie jest
pewny swej uczciwoscl, bogaty swego majgtku, a niewinny zycia’ 109,

Wskazana réznica miedzy prawem doby rewolucji a prawem innych
okresow dotyczy rowniez nowych przepisow. Byly one z reguty ogélne,
jesli nie ogolnikowe, co stwarzato powazne ,luzy interpretacyjne”. Przy-
czyny takiego wilasnie charakteru nowych przepisow byly roznorodne.
Szybkie tempo przemian uniemozliwialo przygotowanie rozbudowanych
kodyfikacji, na ktére potrzeba i czasu, 1 pewnej stabilizacji stosunkow
spolecznych 1%, Kierowano sie checig stworzenia prawa, ktére bytloby
dostepne zaréwno dla nowych kadr aparatu wymiaru sprawiedliwosci
1 aparatu administracyjnego, jak i dia ogélu ludnosci; uproszczenie pra-
wa jest zreszty postulatem wszystkich rewolucji 11, W pierwszym okre-
sie wladzy radzieckiej zakladano tez, ze ramowe, bardziej propagando-
wo niz prawniczo formulowane, akty normatywne organoéw centrainych
beda konkretyzowane i rozwijane w toku prawotworczej dziatalnosci rad
terenowych 2. Cho¢ szybko zrezygnowano z tej dwustopniowosci usta-
wodawstwa, pozostata tradycja ogélnej, nie siegajace] do szczegolow, re-
dakeji tekstow prawnych 3.

0TS Rozmaryn, Polskie prawo panstwowe, Warszawa 1948 [wyd. 1949}
s. 149 -150, por. rowniez orzeczenie Sadu Najwyzszego z 28 Il 1946 r. (sygn.
K. 445/45 — Panstwo i Prawo, R. 1, 1946, z. 5-6, s. 166).

108 Uchwala Zgromadzenia Ogolnego z 25 XI 1948 r. (Panstwo i Prawo, R. 4.
1949, z. 3, s. 120).

09 J, Joubert, Pensées, maximes et essais, cyt. M. Maloux. Dictionnaire
des proverbes, sentences et maximes, Paris 1980, s. 461.

110 Szybka unifikacja prawa cywilnego w Polsce stala sie mozliwa tylko dzigki
zaawansowaniu prac kodyfikacyjnych przed wojna; bedzie to przedmiotem roz-
wazan drugiej czesci pracy.

Ut Por. R. David, J. N. Hazard. Le droit soviétique, t. 1. R. David, Les
données fondamentales du droit soviétique, Paris 1954 (Les systémes de Droit con-
temporains, 7), s. 113 - 114.

12 G. B.Svekov, oc., s. 115 i n.

13 Por. H.Izdebs ki, Sources, s. 13 i 43.
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Okreslona ogdélnikowose, niepewnosc, nieprzewidywalnese 1 polityza-
cja prawa okresu rewolucji miata w Rosji radzieckiej i na Wegrzech
w 1919 r. takzZe Inne jeszcze przyczyny. Rewolucjonisci nienawidzili daw-
nego ustroju, nie mogli by¢ zatemn zwolennikami dawnego prawa, ktove
ich przesladowato. , Rewolucja zapoczatkowuje nadzwyczajny czas -—
konkluduje Ph. I. André-Vincent — czas anomii [podkr. — H. L]
Prawa obecnego porzgdku: jurydyczne, moralne lub po prostu obycza-
jowe przestaja dzialac. Akcja rewolucyjna zapewnia, jak prymitywne
swigto, dostep do nowego wszechSwiata. W euforii wolnego od pet sto-
wa 1 towarzyszacego jej gwaltu akcja zerwania otwiera prog przyszlosci,
przerywa bieg historii, a jej uczestnicy znajduja sie, chotby przez chwi-
le, poza czasem realnym” 4. Nieco inny ogolny, psychologiczny aspelkt
rewolucji podkreslit po rewolucji rosyjskiej 1 wegierskie] Gyorgy Lu-
kacs, ludowy komisarz oswiaty Wegierskiej Republiki Rad: ,\W kazdym
ruchu rewolucyjnym istniejg okresy, w ktorych romantyka nielegalnosci
jest panujaca, a co najmniej potezna’ 115,

Co wiecej, rewolucja, jak wierzono po 1917 r., miala doprowadzi¢ do
rychlego zaniku prawa, a zatem prawo bylo ze swej natury czyms bur-
zuazyjnym, czego nalezalo unikac¢c. P. 1. Stutka, jeden z najwiekszych
prawnikow radzieckich lat dwudziestych pisal: ,Prawo bylo u nas pow-
szechnie uwazane za element kontrrewolucyjny lub, w najlepszym razie,
antyrewolucyjny, powstrzymujacy calg rewolucje sila bezwladnoseci™.
W jednym z referatow wygtoszonych na zebraniu sedziow piotrogrodzkich
w grudniu 1920 r. wyrazona zas zostala taka oto opinia: ,Nie mozna 1 nie
powinien istnie¢ Zaden kodeks karny, poniewaz, gdyby istnial, prawo
proletariackie wiele by na tym stracito” 16, Z tych samych powodow od
razu po rewolucji odrzucono termin ,praworzadnosc”, do ktorego po-
wrocono — z dodatkiem ,rewolucyjna” -— dopiero po VI Zjezdzie Rad
w listopadzie 1918 r. 117,

Podobnie starano sie nie stosowa¢ dawnej terminologii prawnicze],
wierzac, ze nowym terminom odpowiadaja nowe tresci. Inaczej nazwano
prawie wszystkie organy panstwowe, chochy, jak komisarze ludowi, od-
powiadaly one organom przedrewolucyjnym. Wiadza radziecka wydawa-
ta ,,dekrety”, nie stosujgc przedrewolucyjnych nazw aktéw normatyw-
nych, takich jak zakon i ukaz 118, Po kilku miesiacach wyrugowano z obie-

14 Les révolutions et le droit, Paris 1974 (Bibliothéque de Philosophie du
Droit, 18), s. 117. )

115 TLegalitat und Tllegalitdt, Kommunismus, R. 1, 1920, nr 35-37 — cvt.
K. Grzybowski, ,Stalinizm” w socjalistycznym prawie konstytucyjnym, Pan-
stwo 1 Prawo, R. 12, 1957, z. 6, s.‘1061.

116 Obie wypowiedzi cyt. G. B. Svekov, oc., s. 111; por. tez A. A Plot-
nieks, o.c., s. 67.

17 Zwraca na to uwage A. A. Plotnieks, oc., s. 78.

1S Por. T. E. Novickaja, Normativnye akty kak istoénik: prava v pervy)
god Sovetskoj vlasti, Vestnik MGU. Pravo, 1980, nr 1, s. 23.
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gu termin ,,wiezienie” (tjurma), zastepujac go ostatecznie terminem ,,dom
zamknie¢cia” (dom zakljucenija, domzak) czy szerszym okresleniem ,in-
stytucja wychowawcza” 119, Kara (nakazanie) zostala nieco pozniej naz-
wana ,,srodkiem ochrony spolecznej” (mera socjal’noj zascity) itd. Stara-
no sie rowniez zdecydowanie odrzuci¢ wiele tradycyjnych rozwigzan
prawnych. I tak dekretem z 27 kwietnia 1918 r. — wyjatkowo zreszia
nieprecyzyjnie zredagowanym — zniesione zostalo formalnie prawo spad-
kobrania. Dobra pozostate po zmartym przypadaty panstwu, z tym jednak,
ze osobom bliskim zmarlego stuzylo prawo do alimentacji, realizowane
przez prawo zatrzymania doébr spackowych do wysokosci 10.000 rubli.
Ten radykalizm picrwszego etapu prawa radzieckiego znajdowal niemalo
odpowiednikow w radykalizmie prawniczym rewolucji francuskiej, wtas-
ciwym przede wszystkim, cho¢ nie wytacznie, dyktaturze jakobinskiej 2%

Przypomnienie tego sposobu widzenia prawa pozwala lepiej zrozu-
mie¢ pozniejsze stwierdzenie Stucki, ze przed kodyfikacjg lat 1922 -1923
Rosja radziecka nie miata prawa 1. Kodyfikacja stworzyla takie funda-
menty porzadku prawnego, ktére mogtly istnie¢ dlugo i ktorych racje by-
tu bylo trudno kwestionowa¢. Kodeksy owego czasu, cho¢ dostosowane
do warunkow NEPu, miaty zreszta na ogoél przetrwac¢ znacznie diuzej.
Kodyfikacja oznaczala w wielu przypadkach odejscie od pierwotnego ra-
dykalizmu prawniczego, takze w warstwie jezykowe]. Kodeks cywilny
RFSRR z 1822 r., obowiazujacy az do lat szes¢dziesiatych, przywrdceit
prawo spadkobrania, ograniczajac je jednak w sposéb prawie identyczny
do tego, w jakim na mocy dekretu z 1918 r. ograniczone byto prawo do
alimentacji. Ograniczenie wartosci spadku zostalo w 1926 r. zniesione,
a jego role przejal progresywny podatek spadkowy. Tytul ministrow
wprowadzono jednak z kolei dopiero w 1946 r.

Ten swoisty nihilizm prawny, wlasciwy poczatkom rewolucji radziec-
kiej, nie moégl mie¢ podstaw politycznych i doktrynalnych w demokra-
cjach ludowych po II wojnie swiatowej. Inne byly wowczas warunki,
ktore nakazywaly szersza niz w Rosji kontynuacje dawnego prawa i za-
checaly do gloszenia hasta ,rewolucji w majestacie prawa’”, inna byta ofi-
cjalna doktryna prawna, podkreslajaca w sSlad za Leninem znaczenie
praworzadnosci 1 podkreslajgca w slad za Stalinem 1 Wyszynskim zna-
czenie prawa jako instrumentu przeobrazen spotecznych. W. Gomutka
glosit w 1945 r.: |Rozprawe i walke w ramach aparatu panstwowego moz-
na [...] prowadzi¢ tylke w ramach obowiazujacych ustaw. Poza te ramy

119 Por. A. Estrin, V. Trachterev, Razvitie sovetskoj ispravnitel'no-tru-
dovoj politiki kak dasti sovetskoj ugolovnoj politiki, w: Ot tjurem k vospitatel'nym
ucrezdenijam, red. A. Ja. VysSynskij, Moskva 1934, s. 18 i n.

120 Por. R. Dek kers, Introduction au droit de U'Union soviétique et des Re-
publiques populaires, wyd. 2, Bruxelles 1971, zwl. s. 52 i n.

20 Grazdanskoe pravo, w: Bol’Saja Sovetskaja Enciklopedija, t. 18. Moskva 1930,
3. T41.
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wykraczac nie wolno. Nie dlatego, zebysmy byli przesiaknieci jakims kre-
tynizmem legalizmu. Obce nam sg tego rodzaju pojecia. My checemy
w Polsce zaprowadzi¢ praworzgdnosc [...J. Majgc te srodki, majac to na-
rzedzie trzeba umie¢ go wilasciwie uzy¢, by speinialo swoje zadania” 122,
Podobne tresci odnalez¢ mozna w wystapieniach komunistycznych przy-
wodceow innych krajéw 123, Bardzlej jeszcze zwracali na nie uwage przed-
stawiciele nurtu socjaldemokratycznego. W imieniu Zwiazku Parlamen-
tarnego Polskich Socjalistow zostal w Sejmie Ustawodawczym wyrazo-
ny poglad, Ze ,autorytet nowego demokratycznego prawa polskiego ob-
niza sie, ze uzasadniona relatywmnosc¢ [podkr. [I. I.] mocy obo-
wiagzujacej przedwojennych przepisow prawnych niejednokrotnie rozcig-
gana bywa na nowe polskie prawo demckratyczne” 124,

7 wypowledzi tego rodzaju wynikato, ze dla czesci aparatu panstwa
rewolucyjnego nawet nowe prawo rewolucyjne zbyt powaznie ograniczato
swobode dziatania, ze — jak go tlumaczono — interes mas pracujacych
zawsze stanowil suprema lex. Wchodzit tu w gre, w pewnej przynaj-
mniej mierze, ten sam mechanizm psychologiczny, ktory powodowat ni-
hilizm prawny w poczgtkach rewolucji radzieckiej. Julian Hochfeld, czo-
towy ideolog Odrodzonej PPS zwrocil uwage na jeszcze jednag przyczyneg
stosowania zbyt ostrych, w tym nielegalnych, srodkow przez aparat re-
wolucyjny: ,glcboka dehumanizacje calego zycia spolecznego”, ktorg
przyniost faszyzm, a ktora nie omineta takze obeczu walki z faszyzmem 127,
Naruszenia praworzadnosci miaty nasili¢ sie jeszcze po przetomach 1947 -
- 1948 r. Potepiono je po kolejnym przetomie, zapoczatkowanym otwar-
cie przez XX Zjazd KPZR w marcu 1956 r.

Okreslona ogoélnikowcese, niepewnosé, nieprzewidywalnose i polityza-
cja prawa okresu rewolucji oznaczaty pewna arbilralnose wszelkich ak-
tow jego stosowania. Stwierdzenie tej arbitralnosci prowadzi do proble-
mu, ktérego nie uniknela zadna rewolucja — problemu terroru rewolu-
cyjnego, wigzacego sig, w przypadku rewolucji socjalistycznej, z ogéi-
niejszym i skomplikowanym problemem, ktérego nie moge tu rozwijac
— problemem form dyktatury proletariatu, a w mysli socjaldemokratycz-
nej czasowej dyktatury w okresie przeprowadzania rewolucji 126, Od cza-

22 W owalce, 1.1, s. 299.

2% Por. np. wypowiedz Gh. Gheorgiu-Deja. cyt. na s 99.

2ES Gross, O Tcu:olucyﬁlq praworzqdnos$é, Przeglad Socjaiistyvezny., R. 3,
1947, nr 7-8, s. 10.

125 7 zggadnien socialistycznego humanizmu, Przeglad Socjalistyezny, R. 3, 1947,
nr 3, s. 19.

126 7 ogromnej literatury mozna wymieni¢ tytulem przykiadu: J. Polakow -
ska-Kujawa, Leninowska koncepcja panstwa dyktatury proletariatu i jej kry-
tycy, Warszawa 1978 i M. Sliwa, Dyktatura proletariati w publicystyce i pro-
gramach Polskiej Partii Socjalistycznej, CPH, t. XXX, 1979, z. 1, s. 75-95 (doty-
czy II Rzeczypospolitej), jak rowniez cytowane prace M. Waldenberga i J. Ja -
gietly.
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sow jakobinow glosi sie ogolne prawo rewolucyjne] przemocy: przemoc
jest niezbedna, by broni¢ zdobyczy rewolucji. Napoleon Bonaparte wy-
razil, bedac juz na Wyspie sw. Heleny, poglad, ze ,nie ma rewolucji spo-
lecznej bez terroru. W istocie kazda rewolucja jest buntem, nobilitowa-
nym i usprawiedliwionym przez czas i zwyciestwo, jedng zas z nieunik-
nionych faz tego buntu jest terror. Czy mozna sobie zresztg wyobrazic
mozliwos¢ powiedzenia tym, ktorzy dzierza w swym reku majatki
i urzedy publiczne: «wynosScie sig, oddajcie wasze dobra i wasze stano-
wiska», gdyby sie ich nie zastraszylo i nie odebralo im szans obrony”? 127,
Lew Trocki, wowczas naczelny dowddca Armii Czerwonej, wyrazil sie
w 1920 r. — polemizujac z Karolem Kautskym, ktorego zdaniem bolsze-
wicy ,,mogli utrzymac sie u wiladzy jedynie dzieki temu [...], iz w koncu
stworzyli co$ zupelnie przeciwstawnego swemu poczgtkowemu progra-
mowi’ — jeszcze bardziej kategorycznie: «Logika» rewolucji nie wyma-
ga terroru, podobnie jak «logika» rewolucji nie wymaga zbrojnych pow-
stan. To oklepany banal!l Ale jednoczesnie rewolucja wymaga, aby klasa
rewelucyjna osiggala swe cele przy pomocy wszelkich dostepnych metod
i srodkow — jezeli zachodzi koniecznos¢, droga zbrojnego powstania,
i jezeli zachodzi koniecznos¢, rowniez i terrorem [...]. Zastraszenie jest
bardzo skuteczna bronia, zarowno w polityce wewnetrznej, jak tez mie-
dzynarodowej. Wojna, podobnie jak rewolucja, opiera sie na zastrasze-
niu. Mowigce ogdlnie, zwycieska wojna $ciera na proch tylko niewielkg
czese armii. Trzeba przede wszystkim zastraszy¢ wroga i ztamacé jego
chec¢ oporu. Rewolucja dziatla w oparciu o te sama zasade: zabija jed-
nostki, a zastrasza tlumy’ 128,

Wspolczesna analiza psychologiczna réwniez zauwaza fenomen prze-
chodzenia od ,,$wieta rewolucji” do ,terroru rewolucyjnego”, ktérego po-
jawienie sie ,jest dowodem, ze rewolucyjny program transformacji sys-
‘temu poniodst kleske”, nie mogac zrealizowaé¢ sie samoczynnie 129.

Rewolucje przeprowadzone po II wojnie swiatowej, choc¢by cheiaty
by¢ ,tagodne” i ,humanitarne” — moment , humanitarnosci” rewolucii
podkreslali polscy socjalisci — i choc¢by odrzucaty koncepcje dyktatury
proletariatu, ugruntowang przez Lenina oraz gloszong i praktykowana
w toku rewolucji rosyjskiej i wegierskiej, nie obywaly sie bez walki,
prowadzacej do elementéw wojny domowej i bez terroru. W niektorych

127 B. Napoleon, Maksymy, Wybor, wstep i przeklad M. Senkowska-Gluck
i L. Gluck, Warszawa 1983, s. 73.

128 K. Kautsky, Terrorism and Communism, London 1920, s. 198; L. D. Troc -
xij, Terrorizm i kommumnizm, Moskva 1920, s. 57. Oba fragmenty sa zawarte
w: A. Reiss, F. Ryszka, A. Szczes$niak, Historia doktryn politycznych.
Materialy Zrodtowe, Warszawa 1972, s. 270 i 278, z tym, ze Trocki cytowany jest
z pozniejszego wydania amerykanskiego.

129 P, Pacewicz o.c., s. 254,

‘3 CPH, t. XXXVIII/2
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ujeciach — i to oficjalnych — terror mial byc¢ nawet koniecznym warun-
kiem lagodnosci rewolucji. Przemawiajac w 1946 r. w imieniu PPR na
otwarciu Szkoty Prawniczej w Lodzi, ksztalcgcej w trybie przyspieszonym
prokuratorow, Jakub Berman stwierdzil: Przezywamy tzw. lagodng re-
wolucje 1 chce wam powiedzie¢, ze im twardsze bhedg wasze rece, im czul-
szy wzrok, tym lagodniejsza bedzie ta rewolucja. Bo sg wrogie sity w Pol-
sce, ktore knujg zbrodnie”, a zakonczyl wezwaniem: ,twardsze dlonie dla
zdrad reakcji, czujniejsze oko mtodych demokratycznych prokuratorow
w walce o lepsza, szczesliwszg demokracje polska” 3% Warto zaznaczye,
ze prawie identyczng tres¢ mialo jedno z wystapien Beli Kuna w czerw-
cu 1919 r. Bt Przypomnie¢ tez mozna szerszg zakresowo wypowiedz Ro-
mana Zambrowskiego z przetomu 1946 1 1947 r.. | Slyszy sie jeszcze, ze w
Polsce jest malo wolnosci i ze demokracja jest falszywa, bo dziataja sady
dorazne, bo duzg wladze majq urzedy bezpieczenstwa, bo sady ferujg wy-
sokie wyroki. My jednak zawsze twierdziliSmy, ze dla osiagniecia praw-
dziwej demokracji [...] trzeba ostatecznie zlikwidowa¢ zasadnicze osrodki
reakeji” 12, Przelomy 1947 - 1948 r., polaczone z powszechnym przyjeciem
stalinowskiej tezy o narastaniu walki klasowej w miare postepow budo-
wy socjalizmu oraz z uznaniem, ze demokracja ludowa jest jedng z form
dyktatury proletariatu, sprzyjaly ugruntowaniu sie traktowania terroru
jako koniecznego warunku wlasciwego przebiegu kazdej rewolucji.

Terror rewolucyjny z reguly nie byl, w ramach prawa rewolucyjne-
2o, bezprawny. Wiladze rewolucyjne stosowaly go na podstawie przepi-
sOW prawa — prawie zawsze prawa nowego — i w tym znaczeniu terror
stanowil ,,gwalt prawnie zorganizowany’ 3%, Dotyczy to rowniez terroru
.drugiej rewolucji radzieckiej”, ktorej podstawa byly akty normatywne,
bardzo zresztg generalne. Niemniej jednak A. Wyszynski podkreslal, ze
ta ,rewolucja” nie byla legalna z punktu widzenia pozytywnego prawa
radzieckiego. Poniewaz nie mozna jej bylo przeprowadza¢ w ramach
obowiazujgcego porzadku prawnego, okazalo sie, ze interesy ludu pra-
cujacego — nauczal Wyszynski — stoja ponad prawem stworzonym przez
ten lud . Doktrynalng podstawe tego pogladu stanowily tezy J. Stalina
o zmianach tresci prawa i zmianach tresci praworzadnosci w toku bu-
dowy socjalizmu ¥, , Druga rewolucja” stworzyla wigc podstawe do wy-

130 Demokratyczny Przeglad Prawniczy, R. 2, 1946, nr 5-6, s. 39.

131 Glos w dyskusji nad programem Partii na Krajowym Zjezdzie Partyjnym
12 1 13 czerwea 1919 r. W: B. Kun. Wegierska, s. 235.

182 Partia przed wyborami, Nowe Drogi, R. 1, 1947, nr 1, s. 25.

3 S, Romano, o.c., s. 222.

184 Revoljucjonnaja zakonnost’ na sovremennom ctape, Moskva 1933, s. 33 1 n.

185 Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1948, zwl. s. 31-39 i 367; por. G. Aus -
caler, Stalin o panstwie i prawie. Demokratyczny Przeglad Prawniczy, R. 5, 1949,
nr 12, s. 17 i n. i S. Ehrlich, Ustréoy Zwiqgzku Radzieckiego, Warszawa 1954,
zwl. s. 63 1 n.
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pracowania wspomnianej juz teorii wyzszosci interesu mas pracujgcych
nad jej wilasnym prawem — teorii zarzuconej po kolejnym przelomie
politycznym.

\Y

Niniejsza czese studium dotyczgcego prawnych nastepstw rewolucji
w Europie w XX w. stanowi rodzaj szerokiego wprowadzenia do bardzie]j
systematycznej analizy przeobrazen prawa, tradycji prawniczej i Srodo-
wiska prawniczego w poszczegdlnych typach rewolucji i w poszczegdlnych
europejskich rewolucjach naszego stulecia. Bedzie to przedmiotem dru-
glej czesci pracy. ‘

Rozwazania niniejszej czesci dotykaly przede wszystkim zagadnien
ogolnoteoretycznych 1 ogdlnohistorycznych, a jej istotnym skladnikiem
byly studia nad mysSlg politvezng i prawng Rosji Radzieckiej i Zwigzku
Radzieckiego do lat trzydziestych, Wegier w czasie rewolucji 1919 r,
Hiszpanii w latach 1936 - 1939 oraz — do lat piec¢dziesigtych — krajow
Europy s$rodkowej 1 poludniowowschodniej, ktére pod koniec II wojny
lub po jej zakonczeniu staly sie demokracjami ludowymi, by przeobrazac
si¢ nastepnie w panstwa socjalistyczne. Wszystkie te kraje przezywaily
rewolucje, ktora, cho¢ wystepowala w roznym czasie i w réznych warun-
kach, jak tez reprezentowala rézne typy, miala ostatecznie zblizony cha-
rakter — charakter rewolucji socjalistycznej.

Przedmiotem studiéw byta mysl polityczna i prawna do czasu zbu-
dowania politycznych, gospodarczych i spotecznych podstaw nowego us-
troju. Rewolucja socjalistyczna jest jednak ,immanentna”, nie ma ona
dajacego sie oznaczy¢ konca, skoro zaklada transformacje catej ludz-
kosci, calego spoleczenstwa i kazdej jednostki. W tym sensie rewolucja
nie skonczyla sie w latach trzydziestych ani piet¢dziesigtych, a w rezul-
tacie pdzniejsze 1 aktualnie obowiazujace prawo nie przestaje by¢ pra-
wem okresu rewolucji. Czy prawo to ma te same cechy, ktére przypisa-
ne zostaly prawu okresu rewolucji: okreslong ogoélnikowos¢, niepewnose,
nieprzewidywalnos¢, polityzacje? Jest to temat odrebny, wymagajacy od-
rebnej kwerendy i zastosowania odrebnych metod badawczych, wlasci-
wych komparatystyce pozytywno-prawnej. Pewne proby, jakie dotad
poczyniono, powlgzania analizy pozytywnego prawa socjalistycznego
z wiasciwosciami prawa rewolucyjnego czy prawa okresu rewolucji soc-
jalistycznej, wskazuja na cata zlozonosé, ale tez i naukowa plodnosc te-
matu.
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LA REVOLUTION ET LE DROIT EN EUROPE AU XX° SIECLE

Part It Des rétlexions sur la typologie des révolutions et la nature du droit révolutionnatre
Résumé

Le présent article est une part d'une étude plus large portant sur les effets
juridiques des révolutions européennes du XXe¢ siécle. On y aborde les probléemes
plus généraux, du domaine de lhistoire des idées politiques et juridiques (cer-
taines questions particuliéres visant la Pologne ayant ¢té étudiées dans larticle
Révolution polonaise — révolution pacifique. Des études de la terminoiogie poli-
tique des premieres anncées de la Pologne populaire — ce ,Czasopismo’”, 1985,
n” 2) ainsi que de la théorie des révolutions. La deuxiéme partie, a publier dans
le prochain numéro du ,,Czasopismo”’, sera consacrée aux effets juridiques des ty-
pes de révolutions et des révolutions particuliers ainsi qu'a l'impact des traditions
juridiques d’avant-révolution et le role des juristes — dont la formation date
globalement de l'époque antérieure a la révolution — dans '¢laboration, Uintroduc-
tion et l'application du droit nouveau.

IL’auteur aborde les problemes envisagés dans le rapport, intitulé Les révolu-
tions en Europe depuis 1917 et le droit, qu'il présenta aux Journées d'étude La
revolution et le droit organisées par 1’Association internationale d'Histoire du Droit
et des Institutions dans le cadre du XVI¢ Congres international des Sciences histo-
riques a Stuttgart en aoGt 1985. Le rapport sera publi¢ dans le ,Bulietin de
IPAIHDI” et dans le ,Ius Commune”. Toute 1'¢tude, dont la premicére partic on
résume, bien qu'elle suive généralement le schéma du rapport, s'en différe tant
par son volume (elle est trois fois plus large) que par la prise en considération
de certains autres probléemes.

Le présent article se compose, outre l'introduction et les remarques ,au lieu
d'une conclusion”, des trois parties. Dans la premiére, intitulée ,Revolution” et
,droit” — wun essai de préciser les concepts, on se propose, apres avoir dégagé de
diverses approches en la matiere, de qualifier de révolution le changement essen-
tiel s'effectuant sur tous les plans ou sur presque tous les plans de la vie sociale
(plan politique, économique, culturel, etc.) qui commence par la prise du pouvoir
par un groupe dont lintention est d’entammer !¢ changement, méme s’il ne pense
pas initialement a un changement profond. La révolution ne se limite pas a la
prise du pouvoir — qui peut étre soit violente, soit pacifique. Elle est, par contre,
un long processus dont on connait le commencement, mais la fin est tres difficiie
a indiquer, ce qui concerne surtout la révolution socialiste visant a une transfor-
mation fondamentale de la société en entier et de chaque individu en particulier.
A Tusage de larticle on se contente, en ce qui concerne la fin de la révolution,
de la construction des bases politiques, économiques et sociales du régime nouveau,
ce qui arriva en U.R.S.S. dans les années 30 ct dans les pays de I'Europe de
T'Est et du Sud-Est, globalement, dans les années 50, également a 1'époque stalinien-
ne. Ce ne sont que ces pays ainsi que la Hongrie en 1919 et I'Espagne en 1936 -
-1939 (exemples de la révolution échouée) qui peuvent étre qualifiés de ceux su-
bissant une révolution au sens propre du mot. La définition de la révolution que
I'on propose ne concerne dans la pratique que la transformation radicale. voire
la révolution socialiste.

Pour ce qui est du ,droit”, on y/attribue — en suivant dans une mesure les
théories soviétiques des années 20 — un sens relativement large: les regles, mais
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aussi les réalités régies par les régles, et la conscience juridique de ceux qui ap-
pliquent les regles, les derniéres pouvant étre puisées aussi a la jurisprudence et
a la coutume.

La deuxiéme partie est consacrée a la Typologie des révolutions. On y propose
de diviser les revolutions envisagées en:

— révolutions programmeées — preéparées idéologiquement (et notamment pour
ce qui est de leur objectifs) et organisationnellement (une structure solide de révolu-
tionnaires — un parti révolutionnaire) ainsi que menées jusgu’au bout, ce qui ne se
fait pas drailleurs sans reculs tactiques et stratégiques. IL'exemple classique en est la
Révolution soviétique, mais c'était aussi le cas de la Révolution hongroise de 1919
ainsi que, dans une large mesure, de la Révolution yougoslave et celle albanaise,
s'effectuant déja sous l'occupation fasciste:

— révolutions transformables — ol les objectifs ne sont pas compléetement clai-
res a la phase initiale, mais se précisent et se transforment en fonction de 1’évolution
de la situation extérieure et intérieure du pays en question. I’exemple en est four-
ni par les démocraties populaires de I'Europe Centrale et du Sud-Est, ol un
grand role fut joué par la situation internationale;

— révolutions spontanées — ou 'élément de la réflexion théorique et d'orga-
nisation suit le cours des événements (Espagne).

Cette typologie vise a saisir les traits caractéristiques, voir dominants, de
phénomenes toujours tres complexes. Cela veut dire qu'il n’y a pas de types purs
en la matiére, mais uniquement de types dominants.

On se penche aussi sur les catégories de révolutions dégagées dans les démo-
craties populaires dans les années postérieures a la Ile guerre mondiale, a savoir
sur les révolutions ,pacifiques” et menées .en majesté de la loi”. Cette classifica-
tion, reflétant certains traits de la pratique, disparut apres les ,tournants” de 1947 -
- 1948, entrainant I'homogéncisation idéologique et institutionnelie de I'ensemble
du bloc des pays socialistes en formation, la Yougoslavie exceptée.

Dans la troisieme partie, portant sur les Traits du droit de la période de 7Té-
volution, on se penche sur le phénoméne général d'une continuité du droit a tra-
vers la révolution — continuité toujours limitée et relative, étant la plus aperce-
vable dans les rapports extérieurs. On s’intéresse aux raisons pour lesquelles le
droit de la période de révolution se caractérisait d’une généralité, sinon vague, une
incertitude, une imprévisibilité, une politisation. Les raisons en ¢étaient tant objec-
tives, comme la vitesse de transformations et le besoin de simplifier les rapports
que subjectives. dont initialement, la conviction que le droit, quelque chose du
bourgeois allait disparaitre vite ou bien, aussi aprés 1944 - 1945, un sentiment défa-
vorable de révolutionnaires a 1’égard du droit qui avait servi d’instrument de les
persécuter. On aborde aussi lapproche au droit nouveau, théoriquement bien plus
susceptible d’application, mais aussi parfois relatif ce qui méne au probléme de la
terreur révolutionnaire, pratiquée pas seulement par la Révolution soviétique et
hongroise.






