CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE

11. PRACE DROBNE I MATERIALY

EWA BORKOWSKA-BAGIENSKA (Poznan)

»Poczatki najpierwsze do prawodawstwa’
Materialy z prac nad Zbiorem Praw Sadowych Andrzeja
Zamoyskiego

Wydawnictwa zrodlowe ukazujace rozw¢j nowozytnej polskiej mysli
prawniczej, zwlaszcza mysli kodyfikacyjnej, nie sa liczne. Historyk pra-
wa I Rzeczypospolitej ma co prawda do dyspozycji druki ustaw, spisow,
kompendiow i zbioréw prawa, powstalych w wyniku inicjatyw kodyfi-
kacyjnych w XVI - XVII w., ale niewiele ma zrodet obrazujacych prze-
bieg prac i dyskusje nad problemami spornymi oraz podstawy doktrynal-
ne kodyfikowanego prawa. Szczegdlny niedostyt odczuwa w tym wzgle-
dzie badacz mysli prawniczej XVIII w., okresu znaczacego w historii dok-
tryn politycznych i prawnych. Pierwsza zwtlaszceza, sposréd dwoch podje-
tych w drugiej polowie stulecia préb kodyfikacji prawa polskiego, nie
znalazia dotad nalezytego odbicia w wydawnictwach. O ile bowiem wy-
dawnictwo S. Borowskiego, z uzupelnieniami opublikowanymi przez
Z. Zdrojkowskiego i A. Litynskiego !, dostarcza sporo materiatu obrazu-
jacego przebieg prac nad kodeksem Stanistawa Augusta, o tyle brak wy-
dawnictw zwigzanych z pracami nad weczesniejsza i znacznie bardziej
zaawansowang proba kodyfikacji — Zbiorem Praw Sqdowych, poza
czgstkowymi materiatami opublikowanymi przez A. Skatkowskiego 2.

Zlecone Andrzejowi Zamoyskiemu przez sejm 1776 r. dzielo kodyfi-
kacji prawa polskiego, cho¢ zakonczylo sie niepowodzeniem w 1780 1.,
doprowadzilo do opracowania w niespelna dwa lata i wydania drukiem
w 1778 r. Zbioru Praw Sqdowych. Projekt obejmowal przepisy prawa sa-

1 Kodeks Stanistawa Augusta. Zbior dokumentéw, wyd. S. Borowski, War-
szawa 1938; Z. Zdro6jkowski, Nieznane litewskie prospekty karne J. Weyssen-
hoffa (Nieodnalezione materialy do dziejow kodyfikacji Stanistawa Augusta), CPH,
X, 1958, z. 1; A. Litynski, Nieznane materiaty do projektu kodeksu Stanistawa
Augusta, CPH, t. XXX, 1978, z. 2.

2 Archiwum Wybickiego, t. I (1768 - 1801), zebral i wydal A. M. Skatkow-
s ki, Gdansk 1948.
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dowego, a wiec materialne i procesowe prawo cywilne i karne (lacznic
z przepisami o organizacji wymiaru sprawiedliwosci) oraz regulowat sta-
tus prawny spoleczenstwa podzielonego na stany i warstwy, tj. status
prawny szlachty, duchowienstwa, mieszczan, chlopoéw, Zydow, cudzo-
ziemeow 1 ludzi luznych.

Efekt pracy zespotu powolanego przez A. Zamoyskiego (a stanowili
go: Joachim Chreptowicz, Krzysztof Szembek, Jozef Wybicki, Antoni Ro-
galski i Michat Wegrzecki), cho¢ niedoskonaly technicznie i niejednolity
pod wzgledem ideowym, stanowi interesujacy wyraz polskiej mysli praw-
niczej 1 reformatorskiej wezesnego Oswiecenia. Réwnie wazne, co sam
projekt, sa dla historyka prawa i mysli prawniczej materialy z prac
kodyfikacyjnych prowadzonych w latach 1776 - 1778. Podstawowy ich
trzon przechowywany jest w krakowskiej Bibliotece Czartoryskich. Wsrod
licznych projektéw, memoriatow, listow i schematoéow znajduje sie ano-
nimowy, 10 stronicowy rekopis ,,Poczatki najpierwsze do prawodawstwa.
5 nov. 1777". Traktat ten powstaly na etapie znacznego zaawansowania
prac nad Zbicrem i dotyczacy wszystkich trzech jego czesci, zachowat sie
w dwoéch odpisach kancelaryjnych, przechowywanych w tomach nr 700
1 916 rekopisow biblioteki 3.

Autorstwo ,,Poczatkdéw” nie zostalo dotad ustalone, bo i zaden z do-
tychczasowych badaczy Zbioru Preow nie zainteresowal sie tekstem. Kan-
celaryjny charakter obu odpisdéw traktatu uniemozliwia pewne ustalenie
jego autora. Znajomos¢ przeblegu prac nad projektem kodeksu w po-
wiazaniu z wiedzg o pogladach znaczniejszych cztonkow zespotu kodyfi-
kacyjnego, pozwala przypuszczac, ze napisat go Krzysztof Szembek albo,
co jest mniej prawdopodobne, Andrzej Zamoyski.

Eks-kanclerz byl nie tylko redaktorem projektu, decydujacym o wia-
czeniu don refermatorskich przepisow o chlopach i mieszczanach. Byt
takze autorem badZz wspdtautorem tekstow o charakterze programowym,
okreslajacych zatozenia ideowe prac kodyfikacyjnych, formutujacych za-
sady techniki redakeyjnej i wskazéwki dotyczace kolejnosci prac. A. Za-
moyski byl nadto autorem przedmowy do wydrukowanego w 1778 1.
Zbioru, w ktorej przedstawial jego zawartosé¢ i uzasadniat dokonane zmia-
ny. ,,Poczatki” wykazujg znaczne do niej podobienstwo. Prawdopodobne
jest nawet, ze stanowily pierwotng jej wersje albo alternatywny tekst
wersji wydrukowanej. Podobienstwo wyraza sie nie tylko w konstrukeji
tekstu, objasniajacego zawartos¢ wszystkich trzech czesci projektu, kto-
rego wezesna redakcja w grudniu 1777 r. byla juz gotowa, nie tylko
w podobnych stormutowaniach (np. ,,szczesliwos¢ powszechna”). O podo-

3 Biblioteka Czartoryskich rkps 700, s. 1365-1374 oraz rkps 916, s. 176 - 185,
ktéry stanowii podstawe niniejszego wydawnictwa. W jednym i drugim tomie
rekopiséw ,Poczatki” zamieszczone sa w czesci pt. ,,Uwagi przy roztrzasaniu praw
podanych czynione. Takze my$li rozne z nich wypadajace”.
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bienstwie obu tekstéw stanowi tez ich zawartosé i podobne zalozenia
ideowe, zwlaszcza akcentowana potrzeba wprowadzenia ,,rzadnosci”, po-
legajgcej na powszechnej podlegtosci prawu, choé¢ autor , Poczatkéw’
ograniczyl sic do przedstawienia tylko podstawowych instytucji prawa
sadowego.

Programowy charakter ,Poczatkow” i podobienstwo do przedmowy
moglyby wskazywac¢ na autorstwe A. Zamoyskiego.

Powaznym argumentem przemawiajacym przeciw uznaniu kierownika
zespotu za autora ,Poczatkéw” jest jednak calkowite w nich pominiecie
watku reform spotecznych i edukacyjnych, ktorych byt zwolennikiem
1 ktorych propagowanie zalecit Jozefowl Wybickiemu w , Listach patrio-
tycznych”, a sam uzasadnial we wspomnianej przedmowie. O , Poczat-
kach” jako dziele Zamoyskiego nie wspomina tez znawca jego pisarstwa
Jerzy Michalski 4.

Prawdopodobniejsza jest wiec hipoteza, ze | Poczgtki najpierwsze do
prawodawstwa” napisal Krzysztof Szembek, w czasie prac nad Zbiorem
koadiutor biskupa plockiego i aktywny czlonek zespolu. Przemawia za
nig ograniczenie trescli rozprawki do problematyki prawa sgdowego.
K. Szembek byl najkonsekwentniejszym w gronie kodyfikatorow prze-
ciwnikiem poszerzenia zakresu rzeczowego projektu, a w swych glosach
do weczesnej redakeji Zbioru s i glosach do wydrukowanego juz projek-
tu ¢ wielokrotnie podnosit zarzut wykraczania przepisow poza prawo sa-
dowe i wkraczania w ,materye polityczne”. Autorstwa Szembeka do-
wodzi¢ moze tez rozbudowany watek znaczenia religii dla edukacji mo-
ralnej spoleczenstwa i jego ,szczesliwosci powszechnej”. podnoszacy nie
tylko argumenty utylitarne, wlasciwe pisarstwu epoki®. Argumentem
przemawiajacym za uznaniem K. Szembeka za autora . Poczatkdéw” jest
nadto wyrazna w traktacie znajomos¢ idei humanitarnych, ktore ksigdz
biskup znal i aprobowal w glosach do wersji ostatecznej Zbioru
Praw.

Znaczacy wsrod materiatdow powstalych w zwiazku z pracami nad
Zbiorem Praw Sadowych charakter ,Poczatkéw” wynika gtéwnie z te-

4 Najpelniejsza charakterystyke pisarstwa. A. Zamoyskiego zawart J. Mi-
chalski w artykule O rzekomych i rzeczywistych pismach Andrzeja Zamoyskie-
go, Przegl. Hist, t. LXI, 1970, z. 3.

5 Biblioteka Kornicka, rkps 1097.

6 Pierwodruki Zbioru Praw Sadowych z rckopismiennymi glosami K. Szem-
beka przechowywane sa w Bibliotece Jagiellonskiej (rkps 9152) i w Bibliotece Za-
kladu Narodowego im. Ossolinskich we Wroclawiu (XVIII-24639-1V). Niepelne omo-
wienie glos zob. A. Skatkowski, Biskup Szembek a kodeks Zamoyskiego,
w: Fragmenty, Poznan 1928.

7 Utylitarne traktowanie religii przez pryzmat interesdéw panstwa i spolteczen-
stwa cechowato tez A. Zamoyskiego. Wyrazal je m.n. zachecajac S. Konarskiego
do wydania drukiem w 1769 r. ksigzki O religii poczciwych ludzi (szerzej: W. Ko -
nopczynski, Stanistaw Konarski, Warszawa 1926, s. 287 i 292).
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go, 1z okreslajg one stanowisko kodyfikatorow wobec waznych i dysku-
towanych w zespole kwestii zakresu rzeczowego i systematyki projektu,
jego tworzywa oraz kierunkow i zakresu projektowanej reformy prawa.
W dyskusjach prowadzonych we weczesnym etapie prac nad kodeksem
Zamoyskiego, 1j. jesienia 1776 do wiosny 1777 r., przewazalo stanowisko
o potrzebie szerszej reformy spoteczenstwa i panstwa i zamiar objecia
projektem licznych kwestii zaliczanych owczesnie do prawa polityczne-
go. W potowie 1777 r., nie bez wplywu opinii spotecznej, ustalone zostaio
wspolne stanowisko zespolu: przekonanie o potrzebie dokonania umiar-
kowanej reformy obowilazujgcego prawa i kompromis miedzy zwolenni-
kami szerokiego zakresu rzeczowego Zbioru a zwolennikami ograniczenia
jego zawartosci tylko do prawa sadowego. Podstawowym tworzywem
projektu mialo byé¢ prawo dotad obowiazujace w Koronie i na Litwie,
a kierunek jego korekty i uzupelnienia wytycza¢ miata, zgodnie z upoe-
waznieniem zawartym w konstytucji sejmu 1776 r., ,sprawiedliwosé na-
turalna”. ,,Poczgtki” wyrazaja ten kompromis, deklarujgc gléwnie praw-
nosagdowyg zawarto$¢ Zbioru Praw, ktérego przepisy realizowaé miaty
postulat powszechno$ci 1 zupelnosci prawa oraz jego réwnosci.

Postulat réwnosci prawa, wysuwany juz przez reformatorskich pi-
sarzy doby Odrodzenia, wysuwany byt takze w pracach nad Zbiorem
Praw z wlasciwym epoce Oswiecenia prawnonaturalnym uzasadnianiem.
Podobnie jak we wczesniejszej polskiej mysli prawniczej, odnosil sie on
tylko do sfery prawa sadowego. Natura ,nie wydala réownosci kondycyi”,
tylko ,,rownos¢ prawa do nabycia majgtku” i rowna jego ochrone, pisal
autor , Poczatkéw’. | Szczes$liwo$é powszechna narodu” bedgca celem
dziatan prawotworezych, sprowadzaé sie powinna do wprowadzenia row-
nego obowiazku przestrzegania prawa oraz uregulowania powszechnego
bezpieczenstwa osob i majatkdéw. Tak pojmowana rownos¢ prawa i ,,pow-
szechna szczesliwo$é wszystkich” zwiazana byla ze specyfika ustrojowg
Rzeczypospolitej, w ktorej przezwyciezenie anarchii i wprowadzenie po-
wszechnego postuszenstwa prawu stanowionemu, bylo juz postulatem
reformatorskim 8.

Wazng w mysli prawniczej kwestia byl stosunek kodyfikatoréw do
dawnego prawa. W historii polskiej mysli politycznej i prawnej epoki
nowozytnej, zwlaszeza w XVII i XVIII w., watek restytucji prawa pod-
noszony byt czedciej, niz koncepcje catkowitej jego przebudowy. Wyni-

8 Postulat ten formulowal J. Wybicki, definiujac wolnosé jako stan pod-
leglo$ci prawu, w wydanych drukiem w 1775 i 1776 r. MysSlach politycznych o wol-
nodci cywilnej. Zob. tez E. Rostworowski, Mysli polityczne ‘Jézefa Wybic-
kiego, czyli droga od konfederacji barskiej do obiadéw czwartkowych, w: Wiek
O$wiecenia, t. I, Warszawa 1978. O postulatach wolnosci i réwnosci w mysli praw-
niczej zwigzanej ze Zbiorem Praw zob. E. Borkowska-Bagienska, Zbioér
Praw Sgdowych Andrzeja Zamoyskiego, Poznan 1986, s. 64 i n.
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kato to i z przekonania o autentycznych walorach dawnych praw, wiasci-
wego kulturze sarmackiej, ale bylo tez zabiegiem takiycznym, ktéry mas-
kowal dazenia do rzeczywistej reformy prawa. W pracach nad Zbiorem
wspolistnialy oba zrédia uzasadniajace potrzebe restytuc)i dawnego pra-
wa, cho¢ dawnos¢ stanowila raczej kostium historyczny, pozadany dla
uspokojenia opinii szlacheckiej i miala cechy tradycjonalnosci formalnej?.
Tworcy Zbioru przywracali moc obowigzujaca dawnych praw ze wzgledu
na ich tres¢, a nie sam fakt dawnosci i akcentowall jg wobec przepiséw,
ktore, jak stusznie przewidywali, staly sie przedmiotem najostrzejszych
atakow prowincji szlacheckiej. Takie stanowisko ttumaczyé moze pomi-
niecie w ,,Poczatkach” waznej kwestii stosunku do dawnegoe prawa.

Tekst opracowany zostal zgodnie z zaleceniami Instrukcji wydaw-
niczej dla Zrodet historycznych od XVI do potowy XIX w. z 1953 r. Pio-
nowa kreska oznacza koniec strony rekopisu: zachowano podkreslenia
oryginafu 1 jego alineacje. a dopiski na jego marginesach zamieszczono
w przypisach.

Poczatki najpierwsze do prawodawstwa. 5 nov. 1777

Szcezegsliwose powszechna narodu jest punktem, ku ktoremu wszystkie
prawa zmierza¢ powinny. Nalezy zatym, aby prawodawca rozeznal sig
doskonale w ziarnie swoim. Mowie, zeby ja rozeznal, sgdzac, ze po-
znanie jej jest dzielem szukania i1 rozmystu, ani mamy pewnych regui,
ktoreby do tego punktu doprowadzity.

Zgadzamy si¢, ze szczegdlnose cztowieka splywa z natury, ale jej réz-
nica bierze sie od skladu narodowego rzgdu, a zatym w kazdym naro-
dzie odmienia sie szczesliwosci obywatela na ktérej on przestaje, gdy
mu jest zachowana, ani wchodzi w komparowanie obcego.

Filozofowie polityczni przechodzg ten punkt szczesliwosei udziela-
nej od ktérej zaczynamy, ida wyzej 1 stawiajg na ' generalnej, ktérg sa-
ma natura wydata. Céz zatym wnosi¢ musza? Oto réwnosé absolutng
miedzy ludzmi, a stad inszy wcale sklad zwigzkéw narodowych, inszy
porzgdek w sprawach ludzkich, insza subordynacja wiadzy, inszy rygor
ku powolnosci rzadowi, bo prawie na perswazji zatozony. Dziwno mi, ze
tak wielcy w naukach ludzie wiecej metafizycznie rozwazaja czlowieka,
nizeli z fizycznej jego konstytucji. Zbierajg w towarzystwie ludzi, jaki-
mi cheg zeby byli i ten zwiazek wystawiajg za model narodom, jakie
dzisiaj s3.

9 Zrodta watku restytucji prawa w europejskiej mysli prawniczej przedstawit
S. Salmonowicz Od Justyniana do Kodeksu Napoleona. Rozwazania nad prob-
lematyka i terminologiq zbioréow prawa feudalnej Europy, CPH, t. XXI, 1969,
z. 1, s. 194. Pojecia tradycjonalno$ci treSciowej i formalnej za J. Szackim,
Tradycja. Przeglad problematyki, Warszawa 1971.
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Mowig oni, ze natura chciala rownosci fortun i kondycji miedzy ludz-
mi, a przeto prawodawcy, gdy wrécic narodéw do tych poczatkdow nie
moga, usilowa¢ jednak powinni zmierza¢ do tego prawami swoimi.

Zgadzam sie na ten obowigzek prawodawcow, ale przydam, ze po-
czatek de tego wziely nie moze by¢ stwierdzony. Natura nie podala row-
nosci fortun, tylko réwnosc prawa do ich nabycia. Nie wydata rownosci
kondycji, bo te nic nie znacza w stanie jej wiadnosci, a jezeli te kon-
dycje w czasie przyrodzenia bra¢ bedziemy fizycznie |, to jest: sile, zrecz-
nos¢, rozumu pojetnose, mestwo serca, narzeka¢ na nie bedziemy, ze szla
za upodchbaniem inieréwno tymi podzielila ludzi.

7 tego rozwazania biorgc tylko stowa od tych medrcow, na rzecz po-
toze zdanie moje, ze:

1. szezeSliwose obywatela jest plerwszym poczatkiem i, ze rzeke, punk-
tem okregu, z ktérego prawa wychodzi¢ 1 do niego wraca¢ powinny;
ze robwno$¢ prawa dla calego narodu obmyslona 1 utrzymana byc

o

powinna;

3. ze prawodawcy réwnos¢é postuszenstwa prawu jak najscisiej
miedzy obywatelami ubezpieczy¢ powinni.

W tych trzech poczatkach ktoz nie rozezna podziatu istotnego praw
wszystkich narodéw?, ktory podziat juz jest przyjety do zbioru nowego
praw polskich i tak (:)

Jest najprzéd obywatel, ktoremu sie zapewnia szczesliwosé powszech-
nia, ktéry alboc w urzedzie, albo podlegly urzedowi, czyta w uchwa-
tach swoje obowiazki, a stan i osoba jego sa zabezpieczone prawem. Po-
tomstwo jego nawet wchodzi na cel opatrzenia publicznego. Opieka
jest mu opisana i zwierzchnosé wyznaczona, ktéra by dogladala wier-
nosci opieki. Wszedzie slabo$¢é osoby w uczynieniu  jest wsparta pra-
wem przez wyznaczonych kuratoréw.

Po wtore, rownos¢ prawa kladzie sie na wlasnosci i wszelkic
gatunki nahywania, dla nieprzerwanej obywateléw szczesliwosci.

Tu zbiér praw odkrywa rozmaite sposoby nabycia wlasnosci, ktora
albo nam przychodzi losem godziwym, albo z hojno$ci cudzej przez do-
nacja, albo dziedzictwem przez suk cessja, ktorg znowu prawodawea
rozrzadza podlug naturalnych stopnidw pokrewienstwa. Dzieli jeszcze
wlasnoéé na te, ktéra osiggamy w calosci z rzecza i na wtasnose, ktora
nam nie daje tylko uzytek rzeczy cudzej.

Ostrzega prawami, azeby rzecz posiadana nie uszkadzala rzeczy przez
sgsiada posiadanej 2. Chce, azeby spokojne osiagnienie wilasnosci przez
czas diugi 1 przerwany dobrg wiara, ugruntowalo prawo dzierzacemu P,
zaklada jeszcze wlasno$¢ nie tylko na rzeczach tak nam przychodzacyeh,

a Na marginesie rekopisu dopisek tg sama reka ,servitus”.
b Na marginesie rekopisu dopisek tg sama reka ,prescriptio”.
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ale tez 1 na obowigzkach, w ktére z umowy i przymierza wchodzimy.
Daje imiona jednym, innym zostawuje industrii obywatelow, udzielajac
wolnosci kontraktowania wszelkiego, byle bez krzywdy trzeciego i o rzecz,
albo w sposobach godziwych.

Okazuje dalej wiasnos¢ naszg w samych nawet uszkodzeniach
nam od kogo wyrzadzonych, albowiem przez dopominania sie kary oso-
bistej, wyznacza nadgrode | za uczyniong krzywde. Kare jednak osobistg
nie z okrucienstwa bierze, ale ja zasadza ku poprawie winnego albo na
przykladzie dla skionnych zawinieniu wazy oraz zawsze w wykorzenic-
niu uczynek z wolg.

Chce jeszcze prawodawca, aby obywatel wierny ojczyznie swojej, na-
bawial z praw jego czastki niesmiertelnosci. Chce, moéowie, azeby wola
obywatela przechodzita dni jego zycia, udziela mau dobrodziejstwo czy-
nienia hojnosci po Smierci przez testament, ktdérego waznosc¢ opi-
suje prawami, zablegajac oszukaniu albo krzywdzie.

Zgota wlasnese szezegolna, wlasnose powszechna i zwiazek tych wias-
nosci micdzy soba sa opatrzone i ubezpieczone dla obhywateléw przez
prawo, ktore nie znosi naturalnej stusznosci i owszem jg umacnia z przy-
mierzeniem pospolitym.

Po trzecie, zaklada na koniec prawodawca straz prawng na obycza-
Je, ktora trzyma wage szczesliwosel powszechnej miedzy obywatelami.
Ukrzywdzony obywatel na osobie, albo na wlasnosci znajduje sedziego,
ktory by wystuchal skargi  jego i rozsadzil sprawe; znajduje razem
w tymze sedziu moc do uczynienia mu sprawiedliwosci i przyniewolenia
winnego. Prawodawca obmysla zdatnos$e osob do takowego urzedu. Pisze
porzadek dla sedziow i tak ich umacnia, azeby ich wyroki mialy pewng
egzekucjg dla ukrzywdzonych.

Otoz szezesliwese obywatela w rzgdnym narodzie, kiora si¢ repro-
dukuje w tych trzech postaciach, wszedzie wspierana jest przez prawa
1 wszedzie sama wiaze tez prawa. Ten zwigzek skladu praw ogoélnych
z natury samej jest wprowadzony, grunt jego jest szczesliwose, osada
gruntu tego jest uzycie tej szczesliwosci.

Idac jeszeze do nizszych poczatkéw prawodawstwa, szukaé ich bede
slady jednymi tejze natury, ktorg obratem za przewodnika.

Obywatel zada dwoistej szczesliwosci, to jest osobistejimajat-
n e j. Czynigc o nie troskliwe staranie, latwo bardzo wpas¢ moze w dwie
pasje: ambicjg i chciwose | najszkodliwsze przywary w ohywatelstwie,
ktore go wyprowadzaja z rownosci postuszenstwa prawu.

Gdybysmy czytali historia praw jakiego narodu, poznalibysmy stopnie
wzmagajacych sie tych pasji miedzy obywatelami, sadzilibysmy, ze ile
razy narod poprawial prawa swoje, czynil to zawsze za narzekaniem
o wyniostosei 1 cheiwosci. Nalezy zatem prawodawcy zapatrzy¢ si¢ na
moc stopnia tych dwoéch przywar w kraju swoim i w proporcji ich wy-



126 E. Borkowska-Bagienska

niesienia uzbroi¢ prawa przeciw nim. C6z wyniknie z obalenia tych po-
sagow? jezell nie porownanie prawa dla kazdego, ktorej rownosci filozo-
fia zada. Co osigdzie na ich stupach, jezeli nie obywatelska cnota?

Spoglada na te cnote prawodawca, zwaza jej zacnos¢ i potrzebeg w to-
warzystwie, ale razem uznaje, ze przypadkiem wzieta to miejsce czci
w narodzie, wie, ze nie jest jego dzietem, bo wie, ze prawo nie ma silty
tylko zatrzymac¢ zbrodnig albo jg ukara¢, ale przemieni¢ skionnosci ser-
ca nie jest wladzy prawodawcy.

Tu podnosi mysl swoja ku najwyzszej istnosci, tam znajduje ten ga-
tunek  mocy, ktéry mu jest najwigcej potrzebnym do obowigzania pra-
wem obywatela. Tam przeglada te religia, ktora panuje nad sercem
i umystem czlowieka, ktoéra okazuje szczesliwos¢é obszerniejszg za zastuge
przez obyczaje albo grozi ukaraniem przestepnych. Czlowiek zawsze ko-
lysany na przemian szczesciem 1 nieszcze$ciem w zyciu, z cheiwoscia
przylega do tych obietnic, poddaje religii i w niej zaklada konsolacja
1 spokojnos¢ umysiu swego i serca, bierze to stodkie jarzmo na siebie,
ktore doswiadcza nawet z porzadkiem przyrodzenia.

Prawodawca korzysta z odmiany wewnetrznego czlowieka przez re-
ligia, z prawami jej wiaze prawa swoje, ktére nie trzymaly tylko zew-
netrznie czlowieka. Tu dopiero z zwigzku tego powstaja rozmaite cnoty
w obywatelach, ktore znowu z siebie idg w pomoc obojgu prawom przez
swoje przyklady. Honor i stawa zasilajg i pilnujg tych cnét i zewszad
zbierajg im holdownikow.

Wiec za potrzebg cnoty obywatelskiej wyplywa, ze religia jest po-
trzebna w narodzie , ze jest jednym z celniejszych poczatkow szczesli-
woscl narodu, ze prawodawca powinien ja jak najmocniej ubezpieczyc
prawami i by¢ jej zawsze na pomocy przeciw tym, ktérzy ja zniewazaja.

Wystawi sobie jeszcze przed oczami prawodawca rzad krajowy, przez
ktory, jak gdyby przez instrument mierniczy, wszystkie linie dyrekeji
praw przecigga¢ powinien, inaczej operacja jego bedzie fatszywa i uchy-
bi punktu szczesliwosci powszechnej do ktérej zmierzat.

Szczesliwose obywatela ta jest istotna, ta pewna, ktéra zgadza sie
z powszechnym rzadem jego narodu, przez ktory przechodzi i nabiera
réwnosci dla wszystkich. Prawo, ktére sciggajac obywatela mija sklad
ten, jest niedobre, jest szkodliwe, taki tedy jest gatunek rzgdu kra-
jowego przez ktory wszystkie prawa do narodu przechodza, takiego ga-
tunku szczesliwos¢ znajdzie sie dla obywatela, ktéra zapewnie pokocha
sobie, ani zazdrosci¢ hedzie obcemu swobod jego.

Pozna albowiem, ze szczesliwym by¢ nie moze, tylko w powszechne
szezesliwosei  wszystkich, ktora prawodawca upatrzywszy, zabezpieczy
prawami.



