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HUBERT LASZKIEWICZ (Lublin)

Kary wymierzone przez sad miejski w Lublinie w drugiej polowie
XVII wieku

Kara jest jednym z istotnych elementéw funkcjonowania prawa. Po-
przez postanowione przez sad wyroki mozemy dotfrze¢ do postaw spo-
lecznych wobec roznego typu przestepstw. Skala wymierzonej represji
wskazuje na stopien dezaprobaty spoiecznej (wyrazonej przez sedziéw)
wobec danego zachowania.

Przedstawienie materialu dotyczacego sgdowmictwa Lublina jest pro-
ba uzupehienia obrazu jurysdykeji miejskiej w Rzeczypospolitej szlachec-
kiej, jaki daty prace W. Maisla', A. Karpinskiego?* M. Kamlera®. Po-
dobnie jak w pracy Maisla i studiach Kamlera podstawg maszych roz-
wazan sg libri maleficorum*.

Sadownictwo Lublina zostalo czeSciowo opracowane przy okazji prac
nad kancelarig miejska °. Podstawa organizacji bylo prawo magdeburskie;
miasto posiadalo prawo miecza i utrzymnywalo kata co najmmiej od po-
lowy wieku XVI® Wyroki wykonywane zasadniczo w trzech miejscach:
przy pregierzu (publiczna chlosta, okaleczenie, mapietnowanie)’, przed

1 W. Maisel, Poznanskie prawo karne do konca XVI wieku, Poznan 1963.

2 A. Karpinski, Pauperes. O mieszkancach Warszawy XVI i XVII wieku,
Warszawa 1983.

3M. Kamler, Struktura i liczebno$é S$rodowisk przestepczych Poznania
i Krakowa w drugiej potowie XVI w., Przeszlo§¢ Demograficzna Polski t. 15, 1984,
s. 71-93; tenze, Kary za kradziez w Krakowie i Poznaniu w II potowie XVI wie-
ku, Spoteczenstwo Staropolskie. Studia i szkice t. 4, pod red. Anny Izydorczyk
i Andrzeja Wyczanskiego, Warszawa 1986, s. 7-17.

4 Archiwum Panstwowe w Lublinie, Akta Miasta Lublina, ksiegi nr 139 i 143
(dalej cyt. ks. 139, 143).

5 M. Stankowa, Kancelaria miasta Lublina, Warszawa 1968.

6 H Zaremska, Niegodne rzemiosio. Kat w spoleczefistwie Polski XIV -
-XVI w., Warszawa 1986, s. 25-31, omawia pierwsze wzmianki dotyczace tego
urzedu w Lublinie.

7 Ks. 139, k. 201v, k. 203, k. 243v, k. 247, k. 264v, k. 343v, k. 381; ks. 143,
k. 14v, k. 67v, k. 104, k. 468v.
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ratuszem na rynku ($ciecia, chlosty)®, przy szubienicy miejskiej, znajdu-
jacej sie juz poza miastem w murach (powieszenia, ¢wiartowanie, sna-
lenie, wywieszenie szczatkéw zloczyncow ma widok publiczny)®.

Kary postanowione przez sad miejski zostaly pogrupowane wediug
typow przestepstw, do ktérych sie odnosily. Przestepstwa zas podzielono
na mastepujgce grupy:

1) zwigzane z zaborem wlasnosci i paserstwem (kradzieze, sprzedaz
i kupno przedmiotéw skradzionych),

2) przeciwko mieniu i osobie, popeinione z uzyciem przemocy (rabun-
ki na drogach, najscia doméw, gwalty na kobietach),

3) przeciwko zyciu (zabdjstwa, dzieciobdjstwa),

4) przeciwko moralnosci (cudzolostvvo, bigamia, prostytucja),

5) zwigzane z profanacjg sacrum, ktére mozna mazwaé¢ ,magiczny-
mi” (profanacja hostii, czary, mord rytualny dokonany przez Zydéw
na dziecku chrzescijanskim).

Aby unikngé¢ nieporozumien, trzeba podkresli¢, ze mie zajmujemy sie
prawdziwoscig ani wiarygodnoscig oskarzen. Starac sie jedynie bedziemy
odezytaé reakcje, sedziow wobec réznorodnych oskarzen, reakcje wyrazo-
ng w wyrokach.

W drugiej polowie wieku XVII przed sagdem miejskim w Lublinie
stanelo 446 oskarzonych. Jednak 14 z nich stawalo wielckrotnie, stad
w rzeczywistodci oséb fizycznych przewinelo sie przed sadem 429. Dla
celow rachunkowych zachowano jednak liczbe 446 oskarzonych, jako ze
osoby stajgce wielokrotnie przed sadem odpowiadaly za rézne przestep-
stwa i otrzymywaly za nie rézne wyroki. Sposroéd 446 oskarzonych dy-
sponujemy wyrokami dla 279 (62,6°/¢ wszystkich oskarzonych), przy czym
dla 26 os6b nie znamy danych dotyczacych oskarzenia. Podstawg amalizy
bedg wiec 258 osoby o znanym akcie oskarzenia i wyroku (56,7 ca-
tosci). Wyroki wspomnianych 26 oséb zostang dolaczone w UJemu kon-
cowym, pokazujacym catos¢ wydanych wyrokéow.

Ramy czasowe wyznacza sam zachowany material, ktéory wykracza
nieco poza wiek XVII. Mamy dane za iata 1650, 1662 - 1682, 1688 - 1689,
1692 - 1693, 1697 - 1703, 1708, 1716.

Najliczniejszym typem przestepstw sadzonych w Lublinie byty kra-
dzieze. Na 446 oskarzonych obwiniono o nie 257 oséb (57,6%). Znamy
jednak wyroki tylko dla czeSci oskarzonych: 153 osoby (59,5%/¢). Dokona-
no podzialu kradziezy na trzy kategorie : zwyktle, z wlamaniem, okradze-
nia kosciolow. ' :

8 Ks. 139, k. 239,

9 Ks. 139, k. 201, k. 211, k. 245v, k. 248v, k. 251 k. 255v, k. 280v, k. 319v, k. 352,
k. 355; ks. 143, k. 3, k. 40v, k. 62v, k. 103v, k. 148v, k. 167v, k. 313v.

10 Zastosowany przez Marcina Kamlera podzial kradziezy ze wzgledu na war-
tosé lupu byt trudny do zastosowania, a to z powodu niemozliwo$ci oszacowania
wigkszoSci przedmiotéw skradzionych, Kary za kradziez.
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Tabela 1. Kary za kradziez

Przestepstwa - ‘
Kary kradziez kradziez | okradzenie razem
Z wlamaniem kosciota (%)

Chlosta, publiczne wygnanie, zakaz ’

powrotu pod kara szubienicy 20 10 - 30 (19,6 %)
Powieszenie 13 14 2 29 (18,9%)
Chlosta - 19 1 - 20 (13,1%)
Chiosta, zakaz pobytu w miescie pod

réoznymi karami 8 1 = 9 (5,9%)
Chlosta, publiczne wygnanie 9 - - 9 (5,9%)
Chlosta, obcigcie ucha, wygnanie 7 2 - 9 (5,9%)
Scigcie 5 - 2 7 (4,6%)
Wygnanie 3 - 1 4(2,6%)
Wygnanie, zakaz powrotu 2 1 - 32%)
Chlosia, pigtno, wygnanie, zakaz po-

bytu 1 1 1 32%)
Zwolnienie do wlasciwego sadu 2 - - 2(1,3%)
Infamia 1 o 1 - 2 (1,3%)
Zakaz pobytu 2 - - 2(1,3%)
Sciecie, spalenie : - - 2 2(1,3%)
Obcigcie ucha, wygnanie 1 - - 1(0,6%)
Uniewinnienie 20 - 1 —-21(13,7%) -
Razem . I 113 l 31 ‘ 9 | 153 (100%)

Znamy 59,5% wydanych wyrokéw (Yacznie wszystkich oskarzonych
o kradziez bylo 257), co daje mozliwos¢ wskazania pewnych zjawisk
charakterystycznych dla wyrokéw w tej grupie przestepstw. Najczest-
szym elementem wyroku byla chlosta (52,4%s wyrokéw z tym elementem),
potem wygnanie z miasta (45,8%0). Chiosta mogla wystepowaé jako je-
dyny element represji (13,1%0 wyrokéw). Co do surowosci postanowien sg-
du, to najwyzsza byla ona niewatpliwie w kategorii kradziezy z whama-
niem {(48,4% znanych wyrokow w tej grupie to wyroki $mierci). Nie-
kompletne dane mie pozwalajag ma pelng ocene wyrokéw postanowio-
nych wobec osob, ktére okradly kosciol (znamy wyroki 9 sposréd 18
sprawcow). Mozna sgdzi¢, ze uzupelnienie danych tylko by powiekszylo
i tak duzg liczbe kar Smierci postanowionych w tej grupie przestepstw
(33,4% znanych wyrokéw). Tym bardziej ze ten typ przestepstwa (sa-
crilegium — mnaruszenie wlasnosci podstawowej instytucji spotecznej:
Kosciota) pociggal za sobg w 6wczesnych normatywach surowe kary.

Waznym elementem w wyrokowamu sadu bylo publiczne wygna-
nie. Dokonywano tego w sposob rytualny. Postanowienie takie byto,
réwnoznaczne ze Smiercig cywilng danej osoby . Poza publicznym wyg-
naniem stosowano tez po prostu usuniecie z miasta. Zwykle obu tym

11 O symbolicznym aspekcie kary wygnania patrz na przyklad J. Chiffoleau, '

Les justices du pape. Delinquance et criminalité dans la region d’Avignon au
XVI siecle, Paris 1984, s. 232 - 234. :
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postanowieniom towarzyszyly inme kary. Na 70 znanych postanowien
usuniecia z miasta za kradziez w 60 wypadkach (85,7%0) towarzyszyla
temu chlosta, w 45 (64,3%0) publiczne wygnanie, w 14 (20°) napietno-
wanie. Czesto wyrok usuniecia z miasta obwarowany byt zakazem powro-
tu pod karg $mierci (42 wyroki — 60%0) lub chlosty i publicznego wyg-
nania (9 postanowien — 12,9%). Decyzje o obwarowaniu zakazu powrotu
wskazujg z jednej strony ma postawe wladz miejskich wobec oskarzo-
nych (che¢ skutecznego pozbycia si¢ ich z miasta), z drugiej strony sg
tez znakiem mnieskutecznosci postanowionych wyrokéw wygnania. Przy-
kladem ostaniego zjawiska moze byé¢ zyciorys Jana Guziaka (Jakuba
Guza, Jana Guza, Guzowskiego, Wojciecha Guziaka — takiego zestawu
nazwisk uzywal), ktéry stawal przed sadem trzykrotnie: 1664, 1666, 1667.
Za kazdym razem by! oskarzony o kradziez z wlamaniem, mimo to re-
presja — w stosunku do innych wyrokow za recydywe — byla nieduza.
Za pierwszym razem skazano go ma. chioste, obciecie ucha i wygnanie *,
za drugim — sad chyba go mnie rozpoznal — ukarano go tylko chlostg *,
za trzecim razem chlostg i zakazem pobytu w Lublinie pod karg szu-
bienicy . Sedziowie owcze$ni mie siegali do zapisek, ufajgc pamieci —
jak wida¢ zawodnej. Stad tez prébowano poprzez znaki hanbigce utrwa-
li¢ na ciele oskarzonego jego kolejne zetkniecia z wymiarem sprawiedli-
wosci. Cialo takiej osoby stanowi¢ mialo swoiste ,,archiwum’”. Napigt-
nowania i uszkodzenia ciala (zwykle olbciecia uszu lub ucha) byly specy-
ficzng formg dokonywania ,,wpisu”. Z praktyki lubelskiej wynika, ze nie
pietnowamno kobiet. Czasami znak wypaiony na ciele mial bardzo konkret-
ny sens. Tak na przyklad Stanistaw Sumny (Szummny) z Poznania za
okradzenie kos$ciota zostal ukarany 30 plagami i pietnem, ktére ,moéwi-
lo”, ze za drugie tego typu przestepstwo ma byé powieszony **. Zdarzaty
sie¢ wypadki, ze cho¢ sad uniewinnial zlodzieja, to ze wzgledu mna jego
»zla slawe” nakazywal mu opuszczenie miasta i zabranial w nim pobytu
pod karg szubienicy *°,

Kary za przyjecie, kupno przedmiovtéw skradzionych oraz za zajmo-
wanie sie paserstwem mnie byly surowe w praktyce lubelskiego sgdu.
W jednym przypadku postanowiono chioste i wygnanie 7, w trzech umie-
winnienie **, dla pozostatych 4 0s6b wyrokéw mie znamy *. Na poblazliwy
T 1 Ks, 139, k. 213.

13 Tbidem, k. 246v.

14 Tbidem, k. 255v.

15 [...] et cruce in dorso corporis signetur, quasi in posterum reversa fuerit,
hac, vel minus furtum etmisent, ex nunc morte furce per qualitate delicti puniri
debet, ibidem, k. 243v.

16 Tbidem, k. 311v - 312,

17 Marina Mrozowczanka, ibidem, k. 198.

18 Jadwiga Trzcinska, ibidem, k. 244v; Hliasz Zukowski, ks. 143, k. 81 - 88; Waw-
rzyniec Miklowski, ibidem, k. 356 - 356v.

19 Janowa Paciorniczka, ks. 139, k. 237v; Icko Kramarz, ibidem, k. 312; Aron
Aronowicz, ks. 143, k. 307v - 308; Anna Bregida, ks. 139, k. 173.
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stosunek sadu wobec sprawcow tej kategorii przestepstw wskazuje fakt,
ze mimo czestego pojawiania sie w zeznaniach oskarzonych informacji
o paserach (czesto bardzo dokladnych) zadna z zadenuncjonowanych w ten
sposob oséb nie stameta przed sgdem.

W staropolskiej terminologii prawnej wystepowalo pojecie ,,gwaltu”,.
to jest czynu popelnionego przy uzyciu przemocy, maruszajacego wlas--
nos¢ lub zdrowie osoby. Do tej kategorii czynoéw zaliczano rabunki ma.
drogach, napasci, najScia doméw, podpalenia, gwalty ma kobietach.

Tabela 2. Kary za przestgpstwa przeciwko wilasnosci i osobie

Przestgpstwa
Kary dale- bunek i rabunek | kradziez .
] po Pa © rabune gwalt na dworu |i podpale-| pobicie razem
nie na drodze | kobiecie i miasta nie

Sciecie ) - 2 2 1 - - 5
Sciecie, spa- : o '

lenie 2 - — - - - 2
Sciecie, ' : :

éwiarto-

wanie - - o= 2 - - 2
Chlosta 1 - - - - 1
Infamia - - - 1 - - - 1
Obcigcie

reki - - - — - 1 |
Powieszenie - - - — 1 ’ - 1
Zaplacenie ' :

odszkodo-

wania , - - 1 - - - 1
Uniewinnie-

nie 1 - - - - — 1
Razem 4 | 2 | 4 | 3 | 1 | 1| 15

Oskarzeni o przestepstwa tego typu stanowig mieznaczng grupe w ca--
losci oskarzonych (28 os6b ma 446 — 6,4%0). Wyroki znamy dla 15 0s6b,.
z tego 11 dotyczy kary Smierci (nalezy tu dolgczy¢ tez kare infamii jako-
kare Smierci zaoczng). Wskazuje to na surowe traktowamie przestepstw
naruszajacych mir drogowy i bezpieczenstwo domu. W wyrokach kary
Smierci kwalifikowanej odnalezé mozna zasade talionu: odpowiednio$¢
kary do popelnionego przestepstwa. Tak mozna rozumie¢ kare Sciecia.
i spalenia pestanowiong wobec dwodch osob oskarzonych o podpalenie. -

Jako osobng kategorie wyodrebnicno zabdjstwa, kérym towarzyszag
czesto przestgpstwa inmego typu. Oskarzeni o ten typ przestepstwa sta-
nowig 17,5%0 (68 0s6b) wszystkich os6b, ktéte stanety przed sadem.
Z tego jednak mamy dane o postanowionej karze dla 45 oséb (66,2%o.
sposréd wszystkich oskarzonych o to przestepstwo). W grupie zabojstw
nalezy wskaza¢ na 3 osoby, ktére swych czynéw dokonaly w sposdb
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niegwaltowny. Dwie oskarzone o otrucie zostaly skazane ma Sciecie i spa-
lenie *; jedna, takze oskarzona o otrucie, skazana zostala mna Sciecie *.
Wylaczajage na razie z rozwazan dzieciobdjstwa, ktore sg szczegélnym
przypadkiem zabdjstwa, mozna wskazac na znamienng surowosc¢ sadu.
Sposréd znanych mam 35 wyrokéw (bez dzieciobdjstw) we wszystkich
postanowiona zostala kara $mierci. Wyroki sg wiec- znacznie bardzie]
surowe mniz w poprzedniej grupie przestepstw. Pewmych korektur wy-
magajg dane dotyczace o0séb oskarzonych o dzieciobdjstwo. Jedna z nich,
Jadwiga Suchorzanka, oskarzona poczatkowo o cudzoléstwo z osobg du-
chowng i dzieciobdjstwo, zostala zwolniona z pierwszego zarzutu *. Co
do drugiego uznano, ze dziecko umarlo mie z powodu jej zlej woli, ale
zaniedbania *. Dlatego tez wymierzono jej tylko kare chlosty. Postano-
wienia sgdu w sprawach o dziecicbdjstwo wskazujg na wahanie sgdu co
do przyznania stusznos$ci oskarzeniu. Postanowiono tylko jeden wyrok
Smierci. W pozostalych wypadkach kary sg kombinacjg chlosty i usu-
niecia z miasta. Uniewinniono 4 kobiety.

Tabela 3. Kary za zabdjstwa

Przestgpstwa
bunek udziat
Kary béist dziecio- radun(;e kradziez, |w rabunku
L e nab;.o 2% | zabojstwo | dworu, | FaZem

ZABO)SIW0 zabojstwo

Scigcie 15 1 2 1 1 20
Obciecie reki, ¢wiartowa- ) ‘

nie 2 - 2 1 - 5

Sciecie, ¢wiartowanie,
—wywieszenie na Szu- ’
bienicy N = 4 | - - =, . - 4
Cwiartowanie, wywie- ) . '
szenie na szubienicy - o=
Chiosta . v 2 - = -
Chlosta, wygnanie —- 2
Scigcie, spalenie 2 - — = _
Uwiezienie - 1 - — =
Powieszenie 1 - — - —
Infamia - — 1 - =
Brak okre$lonego rodza-
ju $mierci 1 - - - - 1
Uniewinnienie - 4 - - -
Razem | -25 | —10 7 -2 | -1 | 45

20 Ks. 139, k. 288; B. Groicki, Artykuly prawa magdeburskiego, oprac.
i wyd. K. Koranyi, Warszawa 1954, s. 149, art. 66. i

21 Ks, 143, k. 15.

22 Ks, 139, k. 333 i n.

2 Ibidem, k. 316v.
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Sad miejski Lublina rozpatrywal takze sprawy o przestepstwa prze-.
ciwko moralnoéci (cudzoléstwo, bigamia, prostytucja, streczycielstwo). Na
20 os6b oskarzonych (4/5%0 wszystkich 0sob, k'oore stanety przed sadem)
posiadamy wyroki dotyczace 15.

Tabela 4. Kary za przestepstwa przeciwko moralnosci

‘ Przestgpstwa
ATy cudzotostwo bigamia prostytucja strzctalslel- razem
Chlosta - - 1 4 5
Chlosta, wygnanie 2 - 1 - 3
Scigcie 2 1 - - 3
Wygnanie 2 - - - 2
Chlosta, obciecie ucha - - - 1 1
Infamia 1 - - = 1
Razem ] 7 | 1 | 2 | 5 | 15
~ 7

W tej grupie przestepstw liczba kar $mierci jest najmniejsza (3 ka-
ry $ciecia, jeden wyrok Smierci zaoczny: infamia) w stosunku do po-
przednio analizowanych. Kary $mierci dotycza os6b, ktére przekroczyly
makazy prawa malzenskiego (cudzoléstwo, bigamia). Prostytucja i streczy-
cielstwo sg traktowane lagodniej; osoby o mie oskarzone sg karane chlo-
st i wygnaniem. W dwoéch wypadkach wyrok wygnania wymaga do-
powiedzenia. Jakob Kochman, zyd lubelski, ktéry stawat przed sadem
dwukrotnie pod zarzutem wspélzycfa z chrzescijanks, za drugim razem
zostal wygnany nie tylko z miasta, ale tez e toto Regno Poloniae* oraz
zakazano mu powrotu pod karg $mierci. W drugim wypadku Apolonia
WozZnica oskarzona o cudzoléstwo zostala wygnana razem ze swojg matkg
pod karg $mierci i konfiskaty dobr 2 granic swojej parafii®. Wyrok
taki zapadl z inicjatywy komsystorza lubelskiego, ktérego przedstawiciel
by! obecny ma rozprawie *.

Na szczegllng uwage zastugujg przestepstwa zwigzane z naruszeniem
sfery sacrum: profanacja hostii, czary, mord rytualny. Ogélem oskarze-
ni tej kategorii stanowig 6% wszystkich (27 oséb). Dysponujemy wyroka-
mi dla 16 os6b. Represja w tej kategcrii oskarzen oscylowala pomiedzy
skrajnosciami. Na 16 znanych wyrokow 10 to wyroki Smierci, 5 unie-
winnienia. Jeden wyrok chlosty, niezwykle niski jak na ten typ oskar-
zen, dotyczy? osoby, ktdrg sad uznal za niepoczytalng .

Nie jest jasne dlaczego wobec tego samego czynu stosowano raz ka-
re Sciecia, raz spalenia. Decydowaé¢ moglo tu wspoélczucie: kara S$ciecia
uchodzila za nie hanbigcg i oszczedzala cierpien na stosie. Wyroki spa-
" Ibidem, k. 344,

% Ibidem, k. 296.

26 Tbidem, k. 296.
27 Tbidem, k. 350.

10 CPH, t. XL12
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Tabela 5. Kary za przestgpstwa typu magicznego

Przest¢pstwa
Kary profanacja
hostit czary mord rytualny » razem
Spalenie 3 1 » - 4
Scigcie 2 - _ .2 4
Obcigcie reki, spalenie 2 - - 2
Chlosta : 1 = . 1
Uniewinnienie 4 1 - 5
Razem v | 12 | 2 | 2 | 16

lenia (6 na 10 wyrokéw Smierci) mozna odciytywaé jako rytualne wumni-
cestwienie ,bezboznego” ciala oskarzonego, ktérego prochy pézniej roz-
rzucano tak, aby mie zostal po nim zaden $lad.

Liste postanowionych wyrokéw zamykajg sprawy 7 osoéb, ktére nie
zostaly przyporzadkéwane wyzej omawianym kategoriom przestepstw.
Obu falszerzy monet ukarano $miercig (bez podania jej rodzaju)®.
Szlachcica Aleksandra Kaluszowskiego Scieto za podszywanie sie pod
osobe krwi ksigzecej®, podobnie postapiono ze szlachcicem Samuelem
Spineszem za ,liczne przestepstwa’” *. Grzegorza Wirzbickiego wychlosta-
no i zakazano mu pobytu w mieScie (za obraze stowng), dodajagc makaz
przeprosin *. Zofie Coci uniewinniono z zarzutu wydania zydom ,,przech-
szty” po zlozeniu przez nig przysiegi oczyszczajacej *.

Przy zasadach konstruowania wyrokéw ma pierwszy plan wysuwajg
sie w opinii sedzidw okolicznosci obciazajgce. Decydowal sposdb i sku-
tek popelnionego przestepstwa. Najsurowsza represja dotykala tych prze-
stepstw, ktoére zagrazaly zdrowiu i zyciu, polaczone byly z uzyciem sily,
zaborem wlasnosci. I tak mna przyklad w grupie zabdjstw (wylgczywszy
dzieciobéjstwa) wszystkie znane kary to kary Smierci, nie ma tam zad-
nego wypadku uniewinnienia **. W skali represji mnastepne miejsce zaj-
mujg przestepstwa przeciwko mieniu i zdrowiu osoby (73,3%¢ kary to
kary $mierci), ,,magiczne” (62,2%0 kary $mierci), obyczajowe (26,7/u kary
smierci), przeciwko wlasnoéei i pochodne (25,5%0 kary $mierci).

28 Tbidem, k. 202 - 202v.

2 Tbidem, k. 205-205v. Sprzeczne z normatywami (konstytucja sejmowa -
z 1520 r.) sadzenie szlachty przez sad miejski wynika z powierzenia temu sadowi
spraw przez Trybunal Koronny wobradujacy w Lublinie. Sposr6d 446 os6b . 160
(36%) bylo sadzonych w ten spos6b. Sklad spoleczny da sie ustalié¢ tylko dla czeSci.
Na 108 0s6b o znanym statusie spolecznym 45 to plebejusze, 31 szlachta, 32 Zydzi.
Szerzej zwigzkami Trybunatu i sadu woéjtowsko-tawniczego zajmuje sie w artykule
Sad wéjtpwsko-tawniczy a Trybunal Koronny w II potowie XVII wieku, zlozonym
do druku w Rocznikach Humanistycznych KUL.

30 Tbidem, k. 324 - 325v.

3t Ibidem, k. 5v-6.

32 Tbidem, k. 223.

3 Postanowione ulaskawienia zostang oméwione osobno. -
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Zestawienie powyzsze nie moze by¢ jednak przyjete jako proste od-
zwierciedlenie postawy sedziow wobec poszczegblnych typow przestepstw.
Przede wszystkim z powodu wykazywanych juz przy okazji szczegélo-
wych zestawien luk w materiale. Znamy tylko czes¢ wyrokéw. Pamig—
tajac o tym zastrzezeniu mozna jednak traktowa¢ przedstawione wyniki
jako obraz przyblizony. Wartoéciami chromionymi w sposob szczegdlny
byly wiec zycie, wartoci ze sfery symbolicznego universum chrzescijan-
skiego, wlasnos¢. Z praktyki wynika, ze za przestepstwa tylko wymierzo-
ne przeciwko wlasnosci (nie polgczone z przemocag) nie grozila surowa
represja. Wylaczy¢ nalezy z tego kradzieze wielokrotne i w kosciolach.
Obostrzenie kary moglo by¢ spowodowane zlamaniem zaufania. Spotkalo
to karczmarzy, ktorzy okradli swoich gosci®, stuzacych, ktérzy zamor-
dowali swoich pracodawcow *. Istotne dla sgdu bylo miejsce i czas po-
pelnienia czynu. Wydaje sie, ze popelnienie kradziezy nocg traktowano
jako okoliczno$é obcigzajaca *, podobnie jak ztamanie miru drogi publicz-
nej i domu prywatnego . Wplyw ma rozmiar kary mialy tez ujawnione
w toku zeznan inme przestepstwa. Najdobitniej pokazuje to amaliza wy-
rokéw uniewinnienia i powieszenia. W pierwszym wypadku zadna z os6b
nie przyznala sie do innych przestepstw, w drugim ma 31 oséb 22 (71%0)
przyznalo sie do takowych. Wielokrotne stawanie przed sadem  takze za-
ostrzalo surowos¢ sedziow. Dotyczylo to szczegélnie zlodziei: ma 11, kto-
rzy staneli dwu- i trzykrotnie przed sadem lubelskim 8 skazano mna po-
wieszenie. Przestepstwa wyznane w toku procesu mogly wplynaé¢ ma
zmiane wyroku, w kierunku orzeczenia kary bardziej hanbigcej (na przy-
klad z kary $mierci przez $ciecie na powieszenie)®. Nie bylo to jed-
nak reguls. Dodatkowe przestepstwa raogly jedymie umacnia¢ sad w je-
go przekonaniu o winie oskarzonego, nie powodujac przy tym obostrze-
nia wyroku *. Ucieczke z wiezienia traktowano jako przyznamie sig
do winy *.

Pewng role odgrywala tez wartos¢ przedmiotéw, ktére zostaly skra-
dzione. Kiedy byly cenne i na dodatek poszkodowani zajmowali w hie-
rarchii spolecznej wysokie miejsce, represja mogla byé¢ surowsza . Wy-
daje sie jednak, ze nie mialo to znaczenie decydujgcego.

3 Ks. 143, k. 281v, k. 271v.

% Tbidem, k. 14, k. 38.

36 Ks. 139, k. 205v; Ks. 143, k. 198.

37 Ks. 139, k. 205v, k. 239; ks. 143, k. 239.

38 Ks. 143, k. 62 - 62v.

3 Na przykltad Maciej Lambowski oskarzony o gwalt i prébe zabbjstwa Zony,
bedac w wiezieniu bluznil przeciwko NajSwietszemu Sakramentowi. Sad jednak
nie zawyrokowal zaostrzenia kary. Ks, 143, k. 43 - 43v.

40 Tbidem, k. 216v - 217.

4 Zyd karczmarz za kradziez znacznej sumy pieniedzy Zonie magnata zostat
skazany na $mieré: ks, 143, k. 276.

10*
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Okoliczno$ci lagodzace. Nie znajdowano ich zbyt wiele. Celem sadu
bylo raczej przestraszy¢ i przykladnie ukara¢, miz poprawi¢ za pomoca
perswazji i tagodnosci. Te, ktére brano pod uwage, to: niesprawnosé umy-
stowa ®, mlody wiek ®. Przy pewnych typach przestepstw takze pleé
stanowila okoliczno§¢ lagodzacg (kradzieze). Posrod kobiet -oskarzonych
o ten typ przestepstwa 11 ze znanych 25 wyrokéw to uniewinnienia.
Nie zauwazono, aby status spoteczny lagodzil wymiar kary. Lagodzilo jg
jednak ubdstwo oskarzonego “. _

Ulaskawienia. Stanowig one nieznaczng grupe wyrokow, poza tym nie-
wiele z nich w sposéb istotny zmienilo los oskarzonych. Nie znamy
wszystkich powodéw  takich postanowien. Wiemy, ze przyczyng moégt
by¢ immunitet duchowny *, wstawiennictwo os6b duchownych *, wsta-
wiennictwo krewnego osoby poszkodowanej (pewng role odegral tez mio-
dy wiek oskarzonego) “’. Czasami decydowala laskawosé sadu i oskarzy-
cieli, ktérzy zgadzali si¢ na darowanie czesci kary osobom nie bedgcym
gléwnymi winowajcami . Ztagodzenia wyrokéw dotyczg tez takich ele-
mentéw kary, jak obciecie ucha ®, wygnanie ®. Sad nie podawal jednak
zbyt czesto motywoéw swoich. decyzji.

Tabela 6. Zlagodzenia kary i utaskawienia

Postanowienia sadu
zZtagodzenie ztagodzenie ‘
Przestepstwa s ans
® kary (poza ka- | wymiaru kary | Ulaskawienie razem
_ ra $mierci) $mierci | od kary $mierci

Kradzieze 3 2 1 6
Zabojstwa - - 3 3
Rabunek na drodze, zabdj-

stwo = = 1 1
Podpalenie - 1 - 1
‘Cudzolostwo e 1 - 1
Brak informacji - 2 — 2
Razem | 3 | 6 4 | 14

Lagodzenje sposobu wykonywania kary $mierci mialo, jak mozna
sadzi¢, na celu oszczedzenie cierpien lub wstydu. Stad zamiany kar
¢wiartowania, powieszenia, spalenia na stosie ma $cigcie lub wykonanie

/

4 Ks, 139, k. 350 - 350v.

43 Tbidem, k. 204.

4 Ks. 143, k. 62v,

45 Ks. 139, k. 307-307v.

4 Ks. 143, k."152 - 152v,

47 Ibidem, k. 122v.

48 Ibidem, k. 97v.

¥ Ks, 139, k. 211; ks, 143, k. 68v.
%0 Ks. 139, k. 245,



KARY WYMIERZONE PRZEZ SAD MIEJSKI W LUBLINIE 149

powyiszych kar ma martwym juz ciele. Zamiana powieszenia na Sciecie
mogla byé powodowana szlachectwem oskarzonego . W pozostalych wy-
padkach decydowalo chyba wspélczucie sagdu.

Cel kary i spos6b jej osiggania. Przewodnim motywem, jaki wyste-

puje w sentencjach wyrokow, jest: quoniam {...] non maleficia maneant
impunita ., Kazdy zly czyn powinien by¢ ukarany. Publiczna kara miala
odstraszaé i poucza¢. Cierpienia kaleczonego ,zloczyncy” mialy dziala¢
jak ostrzezenie. Mozna rzec, ze wyroki wykonywano niejako teatralnie,
scenariusz czasami odzwierciedlal sposob i przebieg popelniania przestep-
stwa ®. Warte przytoczenia sa dwa takie wypadki teatralizacji wymiaru.
kary. Marcin Kwiatkowicz oskarzony o zabojstwo i rabunek na drodze
publicznej (zabit i obrabowal swego pracodawce) zostal skazany na kwa-
lifikowang kare $mierci. Najpierw kat odrabal mu reke przy pregierzu,
potem przeprowadzony zostal na miejsce stracen i tam S$ciety; nastep-
nie po¢wiartowany, glowe zas zatknieto na palu na ,rostayniach” drog,
a czeSci ciala przybito do szubienicy. W czasie wykonywania wyroku
niesiono przed oskarzonym kij debowy, rozglaszajgc publicznie sposob
dokonania zabéjstwa i znaczenie .elementéw kary (obciecie prawej reki
za to, ze to ,jona” zabila czlowieka). Po kazni kij zostal takze zniszczony
jako ,,winny” %,
- W drugim wypadku mamy dokladny opis wykonania kary chlosty
1 wygnania na zydzie lubelskim Jakobie Kochmanie za powtérne wspoi-
zycie z chrzescijanks. Zostal on przywigzany do pregierza i wychlostany
przez kata, nastepnie przy plongcych pochodniach wyprowadzony z mia-
sta (ultra fossas antiquas) z zastrzezemiem, ze za préobe powrotu do mia-
sta, jak i do calego Krodlestwa Polskiego grozi mu kara $mierci. Wyrok
wydany w imieniu Trybumalu Koronnego potwierdzily swg mocg oba
magistraty *.

Pozostajgce na szubienicach ciala wisielcow, nabite ma pal glowy,
czeSci ciala, ten caly straszliwy teatr stanowil przestroge tak dla spo-
teczno$ci miejskiej, jak i przybyszow z zewmgtrz. Byl to widomy znak
potegi i skutecznosci jurysdykeji miejskiej. Rzecz charakterystyczna, ze
szezatki przestepeéw witaly podréznych ma granicach miasta. Jako znak

51 Ibidem, k. 336.

52 Ibidem, k. 201.

53 Jdea kary odzwierciedlajacej ma dawna metryke., Patrz W, Maisel, Prawo
karne w statutach miast polskich do kotica XVIII wieku, CPH t. XXVI, 1974, z. 2,
s. 113.

54 Ks, 139, k. 344.

85 Ex decreto et remissione Judicy Ordinary Generalis Tribunali Regni [...]
e toto Regno Poloniae Dominisque annexis relegatus [...] in .qua civitas Lublinensis
et toto Regno Poloniae Dominisque eidem annexis commorari non audebat sub
poena colli per quaevis Judicia et Officia Regni tum et Magistratus civiles decerna
ac exequenda. Ibidem, k. 343v-344. W sprawie roli Trybunatu patrz przypis 29.
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prawa i karzacej sprawiedliwosci dzialal zapewme i widok miejskich
urzadzen stuzgcych do karania: szubienic i pregierza.

Odpowiednios¢ kar do popemionych przestepsw. W praktyce sadu
pewne kary byly scisle przyporzadkowane typom przestepstw. Spale-
nie zyweem lub martwego ciala stosowano wobec osob, kiére popelnily.
-przestepstwa zwigzane z magig lub okradiy ko$ciot *. Obciecie reki stoso-
wano wtedy, kiedy reka ta ,,dokonala” czego$ zlego: pobicia *, zabdj-
stwa ®, profanacji hostii®. Stygmatyzacje stosowano wobec wielokrot-
nych zlodziei jako znak ich profesji latwy do odgadniecia przez otocze-
nie. Pelnil on role ostrzegawczg dla spoleczenstwa i zawstydzajacg dla
,posiadacza”. Wszelkie powazne okaleczenia ciala (éwiartowanie) byty
przewidziane dla osdéb, ktoére dopuscily sie rabunku jawmego i gwaltow-
nego, czesto ma drodze publicznej, w domu; dopuscily sie zabdjstwa
(w sposob swiadomy i umys$lny). Kary stygmatyzacji i okaleczenia sto-
sowano wobec mezczyzn (tak chrzescijan, jak i zydow), nigdy zas wobec
kobiet. Jedyny wypadek postanowienia okaleczenia kobiety (za cudzo-
lostwo i ucieczke z domu z innym mezczyzng) nie zostal wykonany 50,
Nie dotyczyla tez kobiet kara powieszenia, ktérg wymierzano noto-
rycznym przestepcom — gléwnie zlodziejom. Kare infamii, czesto z do-
datkiem et colli (gardla), postanawial sad wtedy, kiedy przestepcy udalo
sie ujs¢ z wiezienia i pozostawal poza mocg karania sgdu. .

Przedstawienie pelnego obrazu znanych nam wyrokéw wymaga do-
faczenia 26 o0s6b (wspomniano o nich na poczatku artykulu), dla ktérych
nie mamy danych o oskarzeniu. Pogrupowania tez wymagajg same wy-
roki. Dla jasnego wykladu przyjeto kryterium ich ostatecznego skutku,
a wiec: kary Smierci, usuniecie z miasta czy kraju, chlosta, uniewinnie-
nia. Dla 279 os6b, ktérych wyroki mamy, proporcje tych kar przedsta-
wiajg sie nastepujgco. Postanowiono lgcznie 121 wyrokéw $mierci (43%0),
z czego wykonano 111. Inne zostaly wydane badz zaocznie, badZz byly
niemozliwe do wykonania z racji ucieczki oskarzonego z wiezy. W sto-
sunku do 84 (30%) oséb postanowiono usuniecie z miasta (w pojedyn-
czych wypadkach z kraju), czemu towarzyszyly takie elementy kary, jak
chlosta i pietnowanie. Wyroki wykonmano w stosunku do 83 oséb. Samg
chloste zastosowano wobec 33 osob (12%0). Postanowiono uniewinni¢ 34
osoby (12%0). Wyrokéw wobec 7 oséb (3%0) nie udalo sie zakwalifikowaé
do zadnej z powyzszych grup. '

Przeprowadzone porzadkowanie oraz analiza materialu pozwalaja na
uchwycenie pewnych dyrektyw polityki spotecznej, ktére ksztaltowaly

5 Za okradzenie ko$ciola karano stosem tylko zydéw. Mamy dwa takie przy-
padki: Eliasz Marek i Icek Szymunowicz: ks. 143, k. 168.

57 Ks. 143, k. 130v.

58 Ibidem, k. 38v, k. 13 - 14v.

59 Ibidem, k. 23, k. 38v.

8 Tbidem, k. 68v,
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postawy lubelskich sedzi6w w drugiej potowie XVII w. Dominuja wyroki
usuniecia ze spotecznosci zywych lub lokalnej. Chodzi o pozbycie sie 0séb
niebezpiecznych. Widnokrag interesu i bezpieczenstwa zakreslajg grani-
ce spolecznoéci lokalnej, obszar poza nig, ktéry stanie sie zagrozony
w przypadku wygnania przestepcy, zdaje sie sadu juz nie interesowac.
Wilasciwie zadnej roli nie odgrywa kara wiezienia ani grzywny. Wyrok
jest raczej zemstg miz probg zadodcuczynienia (na przyklad materialnego
za zabbjstwo czy zranienie). Whrew twierdzeniu M. Kamlera o domina-
cji kary $mierci przez powieszenie w sgdownictwie miejskim * w Lubli-
nie jest odwrotnie. Wskazuje to ma potrzebe polozenia w dalszych ba-
daniach wiekszego nacisku na odmiennocéci lokalne w dziataniu instytucji
sgdowych %,

61t M. Kamler, rec. z A. Karpinski, o.c.,, Odrodzenie i Reformacja
w Polsce t. 29, 1984, s. 232,

62 O szczegb6lnej sytuacji sadu wojtowsko-tawniczego decydowal jego zwiazek
z Trybunalem XKoronnym (patrz przypis 29). Wplyw ma strukture kar $mierci
(dominacja $ciecia) jest z tym zwigzany. Na postanowione lacznie 53 wyroki $ciecia
{czgsto polgczone z makazem spalenia ciata, éwiartowania, wywieszenia szczatkéw
na widok publiczny) 41 dotyczy os6b sadzonych z polecenia Trybunalu Koronnego.






