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tycznych i aktywnoéci w dzialalno$ci publicznej. Jézef Paczkowski i Teodor Wierz-
bowski odgrywali powazng role jako reprezentanci intereséw polskich w aparacie
panstw zaborczych. O Stanislawie Ptaszyckim méwiono, ze decydujaco wplynal
na tres¢ traktatu ryskiego. Tadeusz Mantcuffel i Marceli Handelsman nalezeli
do ambasadoréw polskiej humanistyki w miedzynarodowych gremiach naukowych
i z sukcesem walczyli o rewindykowanie zasobdw archiwalnych po pierwszej
wojnie $wiatowej. Gustaw Leyding zastuzyl sie w walce o polsko$¢ Mazur, Szy-
mona Koszyka za$ znano jako czolowa posta¢ w czasie plebiscytu na Gornym
Slasku. Reprezentowali archiwisci rozmaite orientacje polityczne: Wacltaw Pate-
ranski byl dzialaczem komunistycznym, Stefan Ehrenkreutz wchodzit w latach
1930 - 1935 do Senatu RP z ramienia BBWR, Jan Stelmaszczyk walczyl w Batalio-
nach Chlopskich, Jozef Siemienski wspoipracowal z Delegaturg Rzgdu na Kraj,
Piotr Kupczynski byt od 1842 r. przewodniczgcym Szarych Szeregéw, Adam Englert
odznaczony byt Krzyzem Walecznych pieciokrotnie, Wielu zastuzylo sie w pierw-
szej wojnie $wiatowej, wielu w wojnie z roku 1920.

Piekna choé tragiczng karte zapisali polscy archiwi$ci w czasie drugiej woj-
ny $wiatowej. Byli zolnierzami r6éznych frontéw, pracowali w ruchu oporu, nau-
czali na tajnych kompletach i z najwyzszym poswieceniem ratowali zbiory przed
zaglada. Dluga jest lista tych, ktérzy trafili do wiezien i obozéw koncentracyj-
nych. Wielu z nich tortur nie przezylo. Zgineli z rak gestapo m.in.: Stanistaw
Bednarski (Dachau), ks. Leon Formanowicz (Sachsenhausen), Marceli Handelsman
(Dora-Nordhausen), Stanistaw Groniowski (Warszawa), Gustaw Kalenski (Pawiak),
ks. Jan Klein (Oranienburg), Marian Kniat (Flossenburg), Roman Kosela (Oswig-
cim), Marian Magdanski (L6dz), Adam Moraczewski (O§wiecim), Helena Polaczkéw-
na (Lwéw), Wiodzimierz Zarzycki (Warszawa). Po 1945 r. archiwisci grali pierwszo-
planowe role w rewindykowaniu zagrabionych zasobéw archiwalnych.

Lektura biograméw uzmystawia, ze bardzo wiele zawdzigcza stuzbie - archi-
walnej historia prawa. Powigzania byly tu szczegbélnie silne. Archiwisci byli auto-
rami wielu prac historycznoprawnych; wielu z nich ta zastuzeni wydawecy zZrédet
nalezgcych do historii prawa. Dilugi szereg wybitnych ba('i‘aczy dziejow ustroju
i prawa zawdzieczal naukows slawe swym zwigzkom z praca w archiwach. Na-
lezeli do nich — o czym méwi recenzowany tom — Jan Adamus, Oswald Mal-
zer, Leon Chajn, Przemyslaw Dabkowski, Stefan Ehrenkreutz, ks, Jan Fijalek,
Tadeusz Glemma, Wojciech Hejnosz, Kazimierz Kaczmarczyk, Karol Maleczynski,
Jozef Siemienski. Wyrazam zdanie, ze kaidy historyk prawa powinien studiowaé
Stownik biograficzny archiwistéw polskich.

HENRYK OLSZEWSKIT (Poznan)

Powszechna historia panstwa i prawa. Wybér tekstéw Zrodtowych.
Wyboru dokonali Marek Kinstler i Marian P tak, Wroctaw 1987,
ss. 327.

W koncu 1987 r. w wydawnictwie Uniwersytetu Wroclawskiego ukazal sie
tom zawierajgcy wyb6r tekstéw Zroédiowych do éwiczen z powszechnej historii-
panstwa i prawa, przeznaczony dla historykéw panstwa i prawa oraz os6b stu-
diujacych prawo zaréwno systemem stacjonarnym, jak i zaocznym. Pojawienie sie
nowego zbioru materialéw potrzebnych w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych z te-
go waznego przedmiotu na pierwszym roku studiéw prawniczych powitaé nalezy
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z zadowoleniem, jako ze poprzednie wydawnictwa tego typu ulegly wyczerpaniu,
a zapotrzebowanie ciagle istnieje. Ubolewa¢ wszakze nalezy nad szczuploscia na-
ktadu, obejmujgcego zaledwie 550 egzemplarzy, co moze z bieda zaspokoi¢ potrze-
by wroclawskie jedynie w ciaggu dwoéch lat akademickich, nie méwiagc w ogéle
o ewentualnym wyjsciu tej ksigzki poza obreb tego $rodowiska akademickiego.

Wybér, ktérego dokonali Marek Kinstler i Marian Ptak, zawierajacy ogoéltem
131 tekstéw, przedrukowanych badZ to w calosci, badZz to w wyjatkach, stanowi
zbi6ér dostatecznie obszerny dla wydawnictwa tego rodzaju. Stwarza to mozliwosci
prowadzenia zaje¢ tematycznie urozmaiconych, gdyz prowadzacy moze wybieraé
takie lub inne zrédla, ustawiajgc w ten sposéb program ¢éwiczen najodpowiedniej
‘w stosunku do wykladéw, miejscowych traaycji uniwersyteckich, a takze zainte-
resowan studentéw. Wykaz wydawnictw wykorzystanych przez wydawcoOw obej-
muje 77 pozycji, wsréd ktorych znajduja sie iez podobne edycje oglaszane w przesz-
lo$ci w innych polskich osrodkach historycznoprawnych, m.in. w Poznaniu. Kazdy
z wydawanych tekstow poprzedzony zostat lakoniczng informacjg o wydawnictwie,
z ktérego zaczerpnigto przedrukowane tlumwczenie i miejscu, gdzie mozna znalezé
tekst oryginalny. Calo$é ujeta zostala w rozdzialy dotyczace Panstwa Frankijskiego
(9 tekstéw), Francji (46 tekstow), Rzeszy Niemieckiej i panstw niemieckich (39
tekstow), Anglii (14 tekstow), Standéw Zjednoczonych Ameryki (5 tekstow), Rusi,
Rosji i ZSRR (17 tekstoOw). W ramach rozdzialdw przyjeto uklad chronologiczny,
nie wyodrebniajac osobno feudalizmu, kapitalizmu czy socjalizmu. Ws$réd przed-
stawianych tekstow tylko kilkanascie dotyczy historii prawa; reszta zas nalezy do
historii ustroju panstw. Zaré6wno sama zawartosé, jak i uklad materialu nasuwaja
pewne spostrzezenia krytyczne.

Najpierw trzeba zauwazy¢ znaczng dysproporcje miedzy zrédiami do historii
panstwa i historii prawa, chociaz w tytule ksigzki te dwa przedmioty studio-
wania studenckiego wystepujg ex aequo. Wydawcy tlumaczg to zamiarem przygo-
towania osobnego tomu zarezerwowanego dla Zrodel prawa. Istotnie szersze uwzgled-
nienie historii prawa mogloby doprowadzi¢ do nadmiernego rozszerzenia wydawa-
nego wilasnie tomu lub tez do znacznego ograniczenia liczby Zr6édel do historii
ustroju. Nie byloby to korzystne. Dodajmy wszakze jeszcze jeden argument, a mia-
nowicie brak polskich wydawnictw z zakresu zrédel powszechnej historii prawa,
co sprawia, iz ewentualne wydawnictwo bedzie musialo oprze¢ sie w bardzo po-
waznym stopniu na wlasnych tlumaczeniach wydawcow, co jest o wiele klopot-
liwsze, wymaga wiekszego nakladu czasu i pracy.

Wydajac recenzowany zbiér, wydawcy wykorzystali istniejgce tlumaczenia, kté-
rych nie prébowali ulepszy¢ nawet od strony jezykowej. Sprawia to, iz tlumacze-
nia nieraz sg troche starej daty i razg czytelnika. Nowych tlumaczen, dotad nig-
dzie nie publikowanych, naliczyliSmy tylko 10 (9 autorstwa Teresy Janasz, 1 —
Mariana Ptaka). Zbi6ér zostal wiec skomponowany z tekstow réznych tlumaczy i na
ich odpowiedzialno$é. Wylacznie polskojezyczna ksigzka, brak obok polskiego
tlumaczenia takie tekstu w jezyku oryginalnym bardzo utrudnia, a na co dzien
praktycznie uniemozliwia kontrole prawidlowos$ci. przekladu. Stanowi to manka-
ment zbioru, w pewnym, ale nie w pelnym sensie wytlumaczalny oszczednoscia
miejsca. Przyjecie ukladu chronologicznego przedstawianych w ramach poszczegdl-
nych panstw tekstéw i rezygnacja z ulozenia ich w grupy tematyczne nie wydaje
sie rozwigzaniem najszczeSliwszym. Studenci stacjonarni, uczgcy sie pod kierow-
nictwem prowadzacego zajecia, ucigzliwo$ci takiego ukladu moze mocno nie od-
czujg, ale ci, ktérzy na studiach zaocznych pracowaé: bedg sami, natkng si¢ na
znaczne trudno$ci. Zagadnienia studiowane w ramach poszczegélnych epok czy
okres6w rozwoju panstwa wystepujag w ten sposéb rozproszone w tekstach angiel-
skich, francuskich, niemieckich czy ruskich. Studentowi zaocznemu trudno zgad-
ngé na podstawie samych tytuiléw, jaki tekst czego dotyczy. Wydawnictwo nie za-
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wiera nawet elementarnego indeksu rzeczowego. Dotychczasowe do$wiadczenia
dydaktyczne nie pozwalaja przypuszczaé, ze student pilnie przestudiuje wszystkie
teksty i wylowi z mich to, co istotne np. dla problematyki nastgpstwa tronu,
reprezentacji stanowych, stosunku panstwa do kosciola, praw obywatelskich czy
Zrédet tworzenia prawa. Metoda poréwnawcza w studiowaniu ucierpi na tym znacz-
nie, Nalezy w zwiazku z tym sadzi¢, ze wydawnictwo przygotowane zostato giow-
nie dla studentéw stacjonarnych. ' )

Inng sprawg jest zakres merytoryczny wydawnictwa wroctawskiego. Cieszy¢
sie niewatpliwie trzeba, ze ambicja wydawcéw bylo wydanie wiekszej liczby
tekstéw, aby w ten sposéb nawet magistrantom da¢ szanse wygodnego korzystania.
ze zbioru. Istotnie na odcinku feudalizmu (43 teksty), kapitalizmu (81 tekstéw) oraz.
Panstwa Frankijskiego z Francja (55 tekstéw), Niemiec (39 teksté6w) moze sig im
to w pewnej mierze udalo, ale juz nie w zakresie socjalizmu (7 tekstéw), Anglii
(15 tekstéw), Stanéw Zjednoczonych Ameryki (5 tekstow) i naszego wschodniego
sgsiada (17 tekstéw). Dysproporcje wystepujace wyraznie nie zostaly przez wy--
dawecow usprawiedliwione. Istotnym brakiem jest tez nieobecnos¢ w wydawanym
tomie panstwa antycznego. Zmusza to do traktowania zbioru jedynie jako mnarze-
dzia dydaktyki wedlug aktualnego we Wrorlawiu programu w zakresie powszech-
nej historii panstwa i prawa. Nie obejmuje wigc calego procesu rozwoju panstwa
i prawa. Wydawcy zauwazaja we wstepie do wydawnictwa, iz w przyszlosci za-
mierzaja ,,ujag¢é w dwoéch odrebnych tomach zr6édia do powszechnej historii ustro-
ju oraz Zr6dila do powszechnej historii prawa” oraz obiecuja, iz wtedy ,zbiér Zrédet
do powszechnej historii ustroju obejmie historie panstw antycznych”. Jest to bez
watpienia sluszny zamiar. Nie likwiduje on jednak pretensji do wydawcéw o brak
antyku w aktualnie wydanym tomie. Bez tego jednego czy nawet mniej arku-
sza, ktory zajelyby treSci antyczne, prezentowany zbi6ér nie jest wyborem Zrédet
z calej powszechnej historii panstwa i prawa, a jego zweZenie chronologiczne
powinno by¢ zaznaczone w podtytule na okladce ksigzki.

Do drobiazgéw zaliczy¢ nalezy watpliwosé, czy istotnie Magna Charta Liber--
tatum z 1215 r. musi by¢ drukowana w calo$ci i zajmowaé az 9 stron druku?
Warto tez na s. 23 w tlumaczeniu przywileju Ludwika Poboznego z 815 r., w punk-
cie 2 doda¢ po sformulowaniu ,zlozyl! w rece” zaimek przymiotny ,nasze”, bo-
wystepuje on w oryginale lacinskim i czyni to miejsce przekladu bardziej zrozu-
miatym. Na s. 236 nalezy poprawi¢ date Ustawy o reprezentacji ludu w Anglii
z 1823 na 1832. Za jako$¢ tlumaczen wydawcy nie odpowiadaja, gdyz w przewa-
Zajgcej liczbie nie pochodza one od nich. Ta sprawa nie nalezy wiec do recenzji
lch pracy. Mozna tylko zalowaé, ze do kopiowanych tekstéw nie ustosunkowali
sig¢ krytycznie. Strona techniczna wydawnictwa przedstawia sie przyzwoicie, podob-
nie papier, na ktérym ksiazke wydrukowano )

Ogdlna ocena pracy M. Kinstlera i M. Ptaka jest pozytywna. Wydawnictwo-
takie bylo i jest niewatpliwie potrzebne, W wielu osrodkach uniwersyteckich daw-
niejsze wydania tekstéw ulegly zuzyciu. Powstaly sytuacje, w ktérych nie wszyscy
uczestnicy ¢wiczen, konwersatoribw czy seminariéw mogli otrzymaé .w czasie za-
je¢ dydaktycznych jeden egzemplarz do reki. O nabyciu w ksiegarniach od dawna
nie bylo juz mowy. Wydawnictwo wroclawskie cieszyé sie wiec powinno zastuzo-
nym popytem. Wydaje sig, ze znalazloby licznych nabywcéw poza Wroclawiem..
Nalezeliby do nich studenci licznych rocznikéw stacjonarnych i zaocznych prawa,
pracownicy nauki i praktyki prawa interesujgcy sie historig panstwa i prawa,
katedry, zaklady i biblioteki uniwersyteckie. Przy tak niewielkim nakladzie zakup
niestety wielu sie nie uda.

JERZY WALACHOWICZ (Poznari)



