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od korica I. wieku przed Chrystusem spowodowal prawdopodobnie, ze formalnie obowigzujaca
lex Voconia praktycznie przestala by¢ przeszkoda dla ustanawiania kobiet dziedzicami przez naj-
zamozniejszych obywateli'. Jest to jednak poboczna, dyskusyjna kwestia szczegétowa.

Co do zasady, uznaé nalezy, Ze omawiana monografia wzbogacajac nasz obraz rzymskiego
prawa spadkowego okresu klasycznego stanowi jednoczesnie cenny wkiad do rozwazan nad tym,
jak najwierniej przeprowadzi¢ wolg spadkodawcy za pomoca norm prawnych. Trafne jest zawar-
te w konkluzjach spostrzezenie F. Longchampsa de Bérier, iz ,,upatrywanie istoty fideikomisu
uniwersalnego w woli zobowigzania wydaje si¢ i dzi§ koncepcja nowoczesna”. Inspirujace wspol-
cze$nie moga okazac si¢ takze przedstawione do§wiadczenia Rzymian zwigzane z wykorzysty-
waniem tej instytucji.

Podkresli¢ nalezy, ze publikacja w jezyku wloskim sprzyja temu, aby prezentowana mono-
grafia stala si¢ przedmiotem dyskusji i Zrédiem inspiracji dla romanistow z calego $wiata.

WOICIECH DAJCZAK (Toruf)

Andrzej Sokala, ,,Meretrix” i jej pozycja w prawie rzymskim,
Wydawnictwo Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, Torunn 1992, ss. 162.

~Meretrix” i jej pozycja w prawie rzymskim, kolejna ksiazka w dorobku naukowym An-
drzeja Sokali, podobnie jak poprzednie prace, obejmuje problematyke¢ zwiazana z spolecznym
i prawnym aspektem prostytucji w prawie rzymskim. Stanowi ona w pewnym sensie dopelnie-
nie i rozwinigcie tematyki podjgtej w poprzedniej pracy Autora ,Lenocinium” w prawie rzym-
skim?®, traktujacej o problemie streczycielstwa, i dotyczy prostytucji i pozycji prawnej meretrix
w starozytnym Rzymie. W swojej ksigzce Autor stara si¢ w sposob uporzadkowany dokonaé
kompleksowej i wnikliwej analizy tego zagadnienia na tle stosunkéw spolecznych panujacych
w Rzymie, poczynajac od czaséw archaicznych, az do kodyfikacji justynianskiej. Praca skiada
si¢ z czterech rozdziatéw, poprzedzonych krétkim wstgpem (ss. 3-9), po§wigconym oméwieniu
tematyki badawczej oraz zakresu i ukladu pracy, a takze przedstawieniu wykorzystanej podsta-
wy Zrodlowej i literatury. W rozdziale pierwszym (ss. 11-23) Autor stara si¢ usystematyzowaé
kwesti¢ nazewnictwa, tj. przedstawia rézne nazwy funkcjonujgce w starozytnym Rzymie na okre-
Slenie prostytutki, prostytucji i domu publicznego, rozgraniczajac wyraznie terminy uzywane w j¢-
zyku prawniczym od okreslert funkcjonujacych w literaturze i jezyku potocznym. Drugi rozdziat
(ss. 25-51) A. Sokala poswigca spolecznemu aspektowi zjawiska prostytucji w starozytnym Rzy-
mie, tj. kwestiom zwigzanym z pojawieniem si¢ tego procederu w Rzymie i jego upowszechnie-
niem oraz pogladom starozytnych na temat prostytucji i ich ewolucji wraz z upowszechnianiem
si¢ religii chrzedcijaniskiej. Rozdziat trzeci (ss. 53-70) dotyczy definicji prostytutki wypracowa-
nej przez rzymska jurysprudencje umieszczonej w ksiedze 23 Digestow Justyniana. Autor szcze-
gétowo analizuje poszczegdlne elementy tej definicji w kontekscie prawnym i spolecznym. W roz-
dziale czwartym (ss. 71-107) przedstawia najwazniejsze prawne konsekwencje wykonywania za-
wodu prostytutki w starozytnym Rzymie, podejmujac nast¢pujace problemy: kwestie obowigzku
rejestracyjnego, ktérym, w pewnych okresach historycznych, poddane byty prostytutki (licentia
stupri) oraz cigzacego na nich z tytutu §wiadczonych ustug podatku (vectigal meretricum), za-

' Zob.: W. Dajczak, Zapisy na rzecz tony w prawie rzymskim, Torun 1995, s. 64,
* Andrzej Sokala, ,Lenocinium” w prawie rzymskim, Torud 1992
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gadnienie ujmy czci obywatelskiej, ktérg dotknigte byly kobiety trudnigce si¢ prostytucja, pro-
blem dopuszczalnosci wystapienia przeciw prostytutce z condictio o zwrot zaplaty uiszczonej za
wykonang przez nig ustuge, upoéledzonej pozycji prawnej meretrices w dziedzinie prawa mat-
zenskiego i spadkowego oraz mozliwosci pociagnigcia prostytutki do odpowiedzialnosci na pod-
stawie actio servi corrupti. Ostatnig cz¢$¢ pracy stanowi Zakoriczenie (ss. 109-114), zawieraja-
ce podsumowanie prowadzonych rozwazan oraz wnioski wynikajace z przeprowadzonej analizy
omawianego zagadnienia, a takze krotki komentarz Autora na temat réznych systemow regula-
cji zjawiska prostytucji we wspolczesnych ustawodawstwach, wraz z poréwnaniem tych rozwia-
zan ze stanem prawnym istniejagcym w starozytnym Rzymie.

Ksigzka A. Sokali stanowi niewatpliwie pozycj¢ godng uwagi ze strony czytelnikow, takze
nie zajmujacych si¢ prawem rzymskim, z kilku powodow. Przede wszystkim na podkreslenie za-
stluguje juz sam fakt calociowego opracowania zagadnienia prostytucji w antycznym Rzymie.
Na pewno zadanie to nie bylo latwe, gtéwnie ze wzgledu na ,delikatnoéé” podejmowanego te-
matu, ktory, nie tylko w starozytnosci, ale i obecnie wzbudza szereg emocji i kontrowersji. Pro-
blemy pojawiajg si¢ juz przy okreSleniu znaczenia samego terminu ,prostytutka” i ,,prostytucja”
a moralna ocena samej prostytucji jest jedng z najbardziej bulwersujacych opini¢ spoteczng kwe-
stii, podobnie jak pytanie o stosunek panstwa do tego zjawiska. Trzeba przyznaé, ze Autorowi
udalo si¢ w swojej pracy unikna¢ uwiklania w rozwazania moralno-etyczne i przedstawit on za-
gadnienie prostytucji w sposéb do§¢ obiektywny, koncentrujac si¢ na zaprezentowaniu samych
faktow i wnioskdéw z nich wynikajacych. Z uwagi na to, jest to ksigzka godna polecenia wszyst-
kim uczestnikom dyskusji nad zjawiskiem prostytucji we wspétczesnym $wiecie, bowiem pozwa-
la na poznanie tego problemu spotecznego w aspekcie historycznym i zrozumienie pewnych me-
chanizméw spotecznych reakcji na proby reglamentacji prostytucji przez pafstwo, a jednocze-
$nie pokazuje, jak roznie bylo to zjawisko postrzegane na przestrzeni dziejéw. Niewatpliwym
walorem pracy A. Sokali jest takze bogaty dobor Zrodel, zarowno jurydycznych jak i literackich,
oraz literatury. Szkoda, ze Autor nie poswiecil wigcej uwagi Zrédtom literackim, takim jak sztu-
ki Plauta czy Terencjusza, o ktérych sam pisze, iz zawierajg najwigcej informacji o stosunku
rzymskiej opinii publicznej do zjawiska prostytucji (s. 35), ograniczajgc si¢ jedynie do selektyw-
nych przykladéw i wyrwanych z kontekstu cytatéw z réznych utworéw. Przedstawienie meretri-
ces wystepujacych w tych utworach w sposéb bardziej opisowy na tle akcji utworu uczynitoby
pracg bardziej interesujaca dla przecig¢tnego czytelnika i pozwoliloby mu na samodzielne usto-
sunkowanie si¢ do tez przedstawionych przez Autora.

Kolejna nasuwajaca si¢ kwestia jest nickonsekwencja Autora przy ocenie stosunku starozyt-
nych Rzymian do zjawiska prostytucji. Z jednej strony Autor przywoluje dowody na fakt spo-
lecznego przyzwolenia na jej wystgpowanie a nawet doceniania pozytywnych aspektéw tego zja-
wiska, o czym $wiadczy m.in. anegdota o Katonie Starszym (s. 40), czy stowa Cycerona z Ora-
tio pro Cuaelio (s. 50), z drugiej jednak pisze, iz prostytucja byta w oczach Rzymian niewatpli-
wie zlem (s. 50). Wydaje si¢, iz w tym ostatnim stwierdzeniu zbyt kategorycznie ocenil podej-
Scie Rzymian do prostytucji i ze o wiele blizszy prawdzie byt P. Grimal, notabene cytowany
przez Autora (s. 51), ktéry podkresla, ze podejscie Rzymian do erotyki dalece réznito si¢ od po-
strzegania spraw seksu przez wspolczesnego czlowieka. Prostytucja byla w Rzymie zjawiskiem
normalnym, powszechnym i akceptowanym, co wynikalo z specyficznego podejcia starozytnych
do spraw wiernosci malzeriskiej, mito§ci zarowno homo-, jak i heteroseksualnej i wiasciwej im
postawy carpe diem. Jezeli znani moraliSci, tacy jak Katon, czy wybitni me¢zowie stanu jak Cy-
ceron uwazali, Ze korzystanie z ustug prostytutek jest zgodne z obyczajami przodkéw i nie przy-
nosi nikomu wstydu, jezeli kobiety z znakomitych rodzin same zglaszaty si¢ do rejestracji jako
prostytutki celem obejscia surowego i kuriozalnego ustawodawstwa Augusta (s. 73), jezeli do-
my publiczne byly powszechnym elementem krajobrazu starozytnych miast i miasteczek, jezeli
wplywy z podatku $ciaganego od prostytutek (sic!) stanowily pokazne Zrédlo dochodéw budze-
tu panistwa, to wydaje si¢, ze prostytucja nie byla w oczach starozytnych ,niewatpliwie ztem”.
Stawala si¢ nim, gdy zaczynala zagrazaé istniejagcemu porzadkowi spolecznemu, np. wtedy, gdy
szanowany obywatel trwonil swoj majatek na ustugi heter, pozbawiajac tym samym swoja ro-
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dzing Srodkéw do zycia, ale tak diugo, jak byla prywatng sprawa migdzy prostytutka a klientem
nie postrzegano jej jako zjawiska nagannego spolecznie. Znamienne, iz wigkszo§¢ Zrodet zawie-
rajgcych obelzywe inwektywy pod adresem prostytutki, dotyczy tych z nich, ktére byly nieuczci-
we i wyludzaly od klientéw pieniadze lub przyczynily si¢ do ich ruiny majatkowe;j (s. 37; s. 39)
— wynika z tego, iz w przewazajacej liczbie przypadkow pigtnowane spolecznie bylo nie tyle sa-
mo uprawianie nierzadu, ale naduzycia i oszustwa przy wykonywaniu zawodu prostytutki. Oczy-
wiscie sama meretrix, ze wzglgdu na uprawiany przez nig proceder, zawsze traktowana byla
przez opini¢ spoleczna gorzej niz zwyczajna kobieta, jednak sama prostytucja stanowila zwy-
czajny element Zycia spotecznego, nierozerwalnie zwiazany z kultura i mentalnoécia starozyt-
nych, na ktory nie tylko si¢ godzono, ale nawet aprobowano. Moim zdaniem nie mozna patrzeé
na spoleczenstwo rzymskie przez pryzmat dzisiejszego pojmowania prostytucji jako swego ro-
dzaju anomalii i problemu spofecznego; u Rzymian powszechne bylo korzystanie z ustug heter
i nawet osoby zajmujace najwyzsze stanowiska panstwowe nie musialy ukrywaé swoich zwiaz-
kow z meretrices z obawy przed opinia spoteczna. Niewiele zmian wprowadziio w aspekcie spo-
tecznej oceny prostytucji chrzedcijanistwo, z zasady pi¢tnujace niewierno$é i rozwiazio$¢ seksu-
alng. Jednak akceptacja zjawiska prostytucji byta na tyle powszechna i na tyle gigboko zakorze-
niona w mentalnosci starozytnych, ze, po poczatkowej ostrej krytyce nierzadu, sami ojcowie Ko-
$ciola uznali za niecelowa walka z istniejacym porzadkiem spolecznym (§wiadcza o tym m.in.
slowa §w. Augustyna zawarte w traktacie De ordine [s. 46)).

W czgéci rozprawy traktujacej o zagadnieniach stricte prawnych warto byloby poswigcic
odrgbny rozdzial prawotworczej dziatalnosci pafistwa w zakresie regulacji zjawiska prostytu-
cji w starozytnym Rzymie. Autor co prawda porusza te tematyke przy okazji omawiania in-
nych kwestii w réznych rozdziatach ksiazki, jednak dla pelnej jasnosci obrazu brakuje przed-
stawienia w jednym miejscu katalogu rozmaitych prawnych srodkow, za pomoca ktdérych pan-
stwo starato si¢ kontrolowac t¢ sferg zZycia spolecznego oraz rozwazenia, na ile $rodki te oka-
zaly si¢ skuteczne i spelnily swoja rol¢ (mam tu na mysli przede wszystkim ustawodawstwo
Augusta, normy wprowadzajace dla prostytutek obowiazek rejestracji, regulacje o podatku od
prostytutek czy o nadaniu skutecznosci umownym klauzulom ne prostituatur). Zestawienie
tych réznorodnych instrumentéw prawnych i proba oceny ich ratio legis oraz skutecznosci
umozliwiloby stwierdzenie, jak dalece panstwo bylo zainteresowane samym zjawiskiem pro-
stytucji 1 ewentualnie jego zwalczaniem, a na ile traktowalo je jako instrument manipulacji
spolecznej czy polityki fiskalnej. Na zakornczenie tego rozdzialu mogiby wdéwczas Autor po-
$wigci¢ trochg uwagi rozwazaniom o prawnych systemach regulacji prostytucji we wspélcze-
snym ustawodawstwie, ktore zamiescit w Zakonczeniu, przez co wydaja si¢ one trochg wy-
rwane z kontekstu i nie pasujgce do wczesniejszych kwestii poruszanych w Zakonczeniu. Pew-
ne watki prawne moglyby by¢ poza tym omoéwione szerzej, jak np. wyzej juz wspomniane
ustawodawstwo Augusta, czy klauzule ne prostituatur, ktéorym Autor poswigca jedynie kilka
wzmianek, a ktore na pewno same w sobie stanowily ciekawa instytucje prawng i dokladniej-
sza analiza celu ich wprowadzania, tre$ci i skuteczno$ci moglaby dostarczy¢ cennych spo-
strzezen na temat podej$cia Rzymian do prostytucii.

Autorowi mozna ponadto zarzuci¢ brak konsekwencji w przytaczaniu tekstéw Zrédlowych
i ich ttumaczen. Niektdre teksty i terminy lacinskie sa ttumaczone w przypisach lub bezpo-
$rednio w samym tekscie, podczas, gdy w wielu przypadkach Autor cytujac tekst Zrédiowy
ogranicza si¢ tylko do wskazania tytutu dzieta, z ktérego pochodzi dany fragment. Nalezalo-
by wigc zastanowié sig, czy zamieszcza¢ w pracy tlumaczenie wszystkich cytowanych frag-
mentoéw, co niewatpliwie poszerzyloby krag potencjalnych czytelnik6w takze o osoby nie zna-
jace jezykow klasycznych, czy tez w ogdle zrezygnowaé z przekladania laciny i greki na je-
zyk polski, przez co praca stalaby si¢ mniej czytelna dla przecigtnego odbiorcy. Moim zda-
niem warto byloby ttumaczyé umieszczone w pracy teksty greckie, jako ze obecnie krag oséb
wladajacych starozytna greka jest stosunkowo waski, a znajomo$¢ literalnego brzmienia tek-
stu Zrodlowego jest czgsto niezbedna, by méc ustosunkowaé sie¢ do wywodu przeprowadzo-
nego przez Autora.
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Mimo powyzszych uwag krytycznych, nalezy podkreslié, iz ksigzka A. Sokali stanowi cie-
kawe opracowanie monograficzne zagadnienia prostytucji w starozytnym Rzymie. Autor nie ogra-
niczyl si¢ jedynie do samej analizy prawnej tego tematu, ale opisal zjawisko prostytucji takze
w aspekcie panujacych owczesnie stosunkéw spotecznych. Chociaz pewne kwestie zostaly omo-
wione zbyt skrétowo, a inne jedynie zasygnalizowano, ksiazka stanowi cenny punkt wyjscia do
dalszych rozwazan nad pozycja prostytutki i prostytucja, nie tylko w Rzymie, ale i w innych cy-
wilizacjach antycznych.

ZUZANNA SLUZEWSKA (Warszawa)

Wtadystaw Leopold Jaworski o prawie, paristwie i konstytucji. Wstep, wy-
bor 1 opracowanie Michat Jask61ski, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa
1996, ss. 138.

Michat Jaskolski, ktory juz przed laty dat przenikliwg w interpretacji i pionierska w polskiej
literaturze prawniczej monografi¢ Wiadystawa Leopolda Jaworskiego (por. Miedzy normatywi-
zmem a uniwersalizmem. Mysl prawno-polityczna Wladystawa L. Jaworskiego, Wroclaw — War-
szawa — Krakow 1988), powrdcil do tej postaci w drugiej ksiazce. Wypelniaja ja charakterystyka
sylwetki i obraz ewolucji pogladow Jaworskiego jako teoretyka prawa i filozofa paristwa oraz
wybor jego pism z zakresu polskiego konstytucjonalizmu.

Wiadystaw Leopold Jaworski (1865-1930) nalezat — jak wiadomo ~ do najbardziej blysko-
tliwych umystow przelomu stuleci i pierwszych lat Drugiej Rzeczypospolitej. Zaliczany bywa do
najwybitniejszych polskich prawnikéw normatywistow a jako polityk wyr6znial si¢ orientacja
konserwatywna. Byl redaktorem krakowskiego ,,Czasu” i niekwestionowanym przywddca Stron-
nictwa Prawicy Narodowej; pelnit godno§¢ Prezesa Naczelnego Komitetu Narodowego, posto-
wal do galicyjskiego Sejmu Krajowego i do austriackiej Rady Panstwa. Po 1918 r. Jaworski
skompromitowany jako ,,austriofil” wycofat si¢ z bezposredniej aktywnosci politycznej; zajal si¢
dziatalnoscig prawnicza, uczestniczyl w dyskusjach nad projektem konstytucji i uzyskal wplyw
na wynik prac Komisji Kodyfikacyjnej.

Michat Jaskolski stusznie stoi na stanowisku, ze u punktu wyjscia koncepcji politycznej
Jaworskiego tkwilo jego normatywistyczne, od Hansa Kelsena przejete ujecie prawa. Ale traf-
ne jest tez jego spostrzezenie, ze my$l Kelsena znaczyla dla Jaworskiego jedynie ogélna, by
nie rzec wstgpna wytyczng jego doktryny. Juz Stanistaw Czepita w swoim cennym przegladzie
polskiej teorii prawa lat migdzywojnia doszed! do wniosku, ze Jaworski odszed! od normaty-
wizmu zwlaszcza we wczesnych swoich pracach z zakresu prawa administracyjnego, panstwo-
wego i cywilnego (por. S. Czepita, Koncepcje teoretycznoprawne w Polsce migdzywojennej,
CPH XXXII, 1980, z. 2, 5. 107-149). Przypomnial tez, ze Jaworski modyfikowal réwniez przy-
jete przez siebie koncepcje normatywistyczne w sformulowanej pod koniec zycia doktrynie ,,su-
werennej moralnosci Chrystusowej”. Budowal podstawy dla swoich idei nie tyle w oparciu
o neokantyzm, ile w nawiazaniu do filozofii Ottmara Spanna, Wittgensteina i Tomasza z Akwi-
nu, Odrzucat zasadnicze dla normatywizmu pojecie ,,metody normatywnej” i nazywal norma-
mi szczegblnego rodzaju zdania, czyli wypowiedzi posiadajace wartos¢ logiczna. Normy praw-
ne to zdaniem Jaworskiego takie normy, w ktérych zwigzek migdzy racja a nastgpstwem ma
charakter tetyczny, tzn. powstal z czyjego$ ustanowienia. Normy prawne przyjmowane jako
szczegOlnego rodzaju zdania deontyczne wydajg si¢ domysinie zrelatywizowane do aktéw sta-
nowienia przez organy panstwa norm prawnych jako swoistych wypowiedzi pozaopisowych.
Jaworski glosil, Ze wypowiedzi nakazujace czy zakazujace okreslonym osobom zachowywaé



