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1. Wicesgerent starosty generalnego Wielkopolski. II. Wicesgerenci starostéow
krakowskiego w XV w. III. Wicesgerenci w starostwach sgdowych wojewdédztwa
krakowskiego w XVI - XVIII w.: 1. Terminologia zZrédlowa. 2. Nominacja. 3. Przy-
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nowienia urzedu. 6. Zakres dzialania wicesgerenta. 7. Czas pelnienia funkcji. 8. Po-
zytki czerpane z urzedu. 9. Wicesgerencja w grodach krakowskim, bieckim, sgdec-
kim; brak urzedu w grodzie o$wiecimskim; surogatorzy capitaneo absente. 10. Re-
lacja: wicesgerent—podstarosci.

W poéznosredniowiecznej Wielkopolsce starosta generalny — capita-
neus generalis Maioris Poloniace — wykonywal swe funkcje urzedowe naj-
czgsciej osobiscie, podczas objazdow terytorium, na ktoére rozciggala sie
jego wiladza. Czes¢ obowigzkow starosty spelnial jego aparat lokalny:
burgrabiowie ziemscy i lokalni zastepcy (vicecapitanei), rozmieszczeni
w stolicach powiatéw. Obok tego jednak w Wielkopolsce dwezesnej zna-
na jest instytucja generalnych zastepcoéw starostéw generalnych, ktérych
autor monografii o zarzadzie tej dzielnicy, Antoni Gasiorowski, nazywa
wicestarostami generalnymi'. W zrédlach stosuje sie terminy vicesge-
rens capitanei generalis Maioris Poloniae lub locumtenens capitanei ge-
neralis Maioris Polonige, ale takze — nieprawidlowo — capitaneus Maio-

YA, Gasiorowski, Urzednicy zarzqdu lokalnego w péinosredniowiecznej
Wielkopolsce, Poznan 1970, s. 162 i n.; tenze, Urzednicy wielkopolscy 1385 - 1500.
Spisy, Poznan 1968, s. 92 i n.
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ris Poloniae generalis® Urzednicy ci, desygnowani przez swych moco-
dawcéw * i wyposazeni najpewniej we wszystkie ich uprawnienia, wy-
stepujg z reguly pod nieobecnos$¢ starosty na terenie Wielkopolski. Jest
to wiec zastepstwo czasowe, odwolanie wicestarosty nastepuje zwykle
z chwilg powrotu starosty generalnego w granice dzielnicy*! W pierw-
szej polowie XVI w. nastepujag w tej dziedzinie zasadnicze zmiany: ge-
neralni zastepcy, zwani juz w zrédlach regularnie surogatorami, otrzy-
mujg zawsze zatwierdzenie dokumentem krélewskim, a ich czasowe
funkcje przeksztalcajg sie w stale, ulegajgc zarazem ograniczeniom te-
rytorialnym i kompetencyjnym®. Na marginesie tych rozwazan, zrefe-
rowanych tu w najogdlniejszym zarysie, A. Ggsiorowski wyraza przy-
puszczenie, ze podobna instytucja istniala takze w innych dzielnicach
Rzeczypospolitej ©.

II

Istotnie, urzednicy o nazwie zrdédlowej vicesgerentes capitanei (lub
capitaneatus) wystepujag w grodach sgdowych wojewodztwa krakowskie-
go. Odmiennos$¢ matopolskiej organizacji staroscinskiej sprawia, ze urzad
ten ksztaltuje sie i rozwija inaczej niz w Wielkopolsce. Zroéznicowanie
niektérych jego elementéw mozna dostrzec nawet w poszczegélnych gro-
dach w obrebie wojewodztwa; potwierdza sie¢ spostrzezenie S. Kutrzeby
o mozliwosci wytworzenia przez te grody instytucji i form organizacyj-
nych w pewnym przynajmniej stopniu réznych, przy zachowaniu jedno-
litosci w dziedzinie orzecznictwa grodzkiego .

S. Kutrzeb3 jest tez jedynym autorem, ktéry pisze o wicesgerentach
grodzkich w wojewddztwie krakowskim i jedynym wydawca zrodel
praktyki sgdowej, ktore zawierajg inforimacje o tych urzednikach. Przed-

2 A. Ggsiorowski, Urzednicy wielkopolscy, s. 92.; tenze, Urzednicy za-
rzqdu, s. 162 - 163, 165. )

3 A, Gasiorowski, Urzednicy zarzqdu, s. 163 -164. W XVI w. pojawia si¢
konieczno$é sankcji krélewskiej, zdaniem autora — prawdopodobnie z dwéch po-
wod6éw: postepujgcego oslabienia pozycji starosty wsréd szlachty i rozszerzajacego
sie zakresu spraw zatwierdzanych dokumentami kancelarii krélewskiej.

4 Ibidem, s. 165 - 166.

5 Ibidem, s. 167 - 170.

6 Ibidem, s. 167, przyp. 184.

7 Zbiér aktow do historyi ustroju sqdéw prawa polskiego i kancelaryj sqdowych
wojewddztwa krakowskiego z wieku XVI — XVIII, wyd. S. Kutrzeba, Archi-
wum Komisji Prawniczej, t. VII cz. 2, Krakéw 1909, s. 3. (dalej cyt: ZA). Wyciagi
z najstarszych ksiag sadowych dawnej ziemi krakowskiej, wyd. Z. Helcel, SPPP,
t. II, Krakéw 1870, nie zawierajg zadnych wzmianek o wicesgerencie grodzkim.
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stawiajgc organizacje sgdu grodzkiego w sredniowiecznej Malopolsce na
przykladzie grodu krakowskiego, autor stwierdza, ze sgd ten nie mogt
zdobyé sobie wigkszej samodzielno$ci, gdyz ulegal silnemu wplywowi sta-
rosty. Pozostali urzednicy grodzcy, wchodzacy w sklad sadu (podstarosci,
sedzia, pisarz i podpisek), mianowani dowolnie przez staroste, nie mieli
wlasciwie wiekszego znaczenia. Jego nieobecnos¢ stawiala sad grodzki
»W klopotliwym polozeniu”, ktéremu mialo zapobiec ustanawianie zastep-
cow: ,,W razie, jezeli starosta sie oddala, natenczas zamiast siebie ich daje.
‘Widocznie podstarosci nie modgl go zastgpi¢. Jest to badz jaki urzednik
ziemski, bgdz znéw — dos$¢ czesto — byly podstarosci, ktéry znal spra-
wy, a wiec moégl dobrze staroste wyreczy¢. Niekiedy zostaje zastepcy
sam podstarosci. Wida¢, ze zwykly zakres jego atrybucji nie wystarczal
w tekim razie. Zastepca taki nosi tytul: vicesgerens lub locumtenens ca-
pitaneatus (rzadziej capitanei) Cracoviensis”® Po blizsze informacje
o $redniowiecznych wicesgerentach grodu krakowskiego S. Kutrzeba od-
syla czytelnika do opracowania K. Fedorowicza °.

Autor spisow urzednikéw wojewoddztwa krakowskiego nie tworzy
osobnej grupy urzedniczej wicesgerentow; wiadomosci o nich przekazuje
w lakonicznych przypisach do przekazow zrédlowych dotyczgcych tych
starostoOw, ktorzy w okresie swego urzedowania postluguja sie tego ro-
dzaju zastepcami. Ci zas wystepujg wylacznie w grodzie krakowskim,
nie znajg ich grody biecki i sgdecki. Na 24 starostow krakowskich, wy-
mienionych przez K. Fedorowicza, tylko trzej ustanawiajg swoich wices-
gerentéw, zwanych tez. locumtenentes capitanei (lub capitaneatus) ™.

8S. 'Kutrzeba, Sqdy ziemskie i grodzkie w wiekach S§rednich, Rozprawy
PAU, wydz. hist.-filozof.,, XL — XLII, 1901 — 1902, t. . I, s. 369. Drobna wzmianka
o ustanawianiu przez staroste czasowego zastepcy ,Z nazwa vicesgerensa’ — Ka-
talog Krajowego Archiwum Aktéw Grodzkich i Ziemskich w Krakowie, wyd. S.
Kutrzeba, Teka Grona Konserwator6w Galicyi Zachodniej, t. III, Krakéw
1909, s. 31 (dalej cyt: Katalog). W przyp. 1 na tejze stronie wydawca powoluje sie
na zreferowany przez nas fragment ,,Sadéw”, s. 369 (w nadbitce s. 78) oraz na
dwie swoje inne prace: Starostowie, ich poczgqtki i rozwdj do korica XIV wieku,
Rozprawy PAU, wydz. hist.-filozof.,, XLV, 1903, s. 304 (w nadbitce s. 96) i Dawny
zarzqd Wawelu, Rocznik Krakowski, t. VIII, 1913, s. 83 - 84.

¥S. Kutrzeba, Sqdy, s. 369, przyp. 2 (K. Fedorowicz Dostojnicy i urzed-
nicy Swieccy wojewddztwa krakowskiego w latach 1374 - 1506, Archiwum Komisji
Histcrycznej, t. VIII, 1898).

10 Podana przez K. Fedorowicza informacja o wicesgerencie Piotra Szafranca
Seniora, dzialajgcym w okresie 16 IV 1431 r. — 30 I 1432 r. (K. Fedorowicz,
o.c., s. 102, przyp. 2) jest bledna w tym znaczeniu, Ze mimo zastosowania tegq sa-
mego terminu (vicesgerens, locumtenens) mamy tu do czynienia z urzednikiem in-
nego rodzaju, a mianowicie — surogatorem starosty na okres wakansu. Piotr Sza-
franiec Senior bowiem konczy urzedowanie 30 I 1432 r. (ibidem, s. 102), wicesge-
rens za§ — Piotr Szafraniec Iunior — podejmuje swg funkcje dopiero nastepnego
dnia i konczy 14 III tegoz roku, tj. na pare dni przed ponownym objeciem staros-
twa przez Mikolaja z Michalowa (17 III 1432 r.), ibidem, s. 102. Por. nizej, s. 159.
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Tak wiec w ciggu niemal 20 lat sprawowania funkcji staroscinskich
przez Mikolaja z Michalowa wystepuje pieciu jego wicesgerentow. Dwaj
z nich dzialajg w jednym tylko dniu, jeden — przez 4 dni, jeden w okre-
sie 2 tygodni i jeden —jesienig 1433 r. — okolo 4 miesiecy . W czasie
wieloletniego urzedowania Jana z Czyzowa wicesgerent pojawia sie za-
ledwie 3 razy; dwukrotnie funkcje te sprawuje ta sama osoba, a dziatal-
nos¢ zastepcOw ogranicza sie do jednorazowego wystgpienia 2. W ciggu
niemal trzydziestoletniego dzierzenia starostwa krakowskiego przez Ja-
kuba z Debna jako locumtenens capitaneatus wystepuje Andrzej Pie-
nigzek z Kruzlowej. U Fedorowicza znajdujemy 6 wzmianek o nim, za-
czerpnietych z ksigg grodzkich krakowskich z lat 1467 - 1469, miedzy
nimi za$ informacje z ksigg ziemskich lelowskich o legacji Jakuba do
Rzymu **. Blizsze wiadomosci o Andrzeju Pienigzku przynosi monografia
F. Kiryka po$wiecona osobie Jana z Debna. Pienigzek jest jego ,krew-
nym herbowym”, protegowanym i wspoipracownikiem, w okresie za$
kanclerstwa Jakuba i jego czestych wyjazdéw, zwigzanych z dzialal.
noscia dyplomatyczng w latach 1467 - 1473, ,jego stalym zastepcg na
starostwie generalnym krakowskim (locumtenens)” *,

Informacje o czternastowiecznych wicesgerentach starostow krakow-
skich sa wiec bardzo skromne. Terminologia zrodlowa, okolicznosci, w
jakich urzednicy ci wystepuja, i czas pelnienia przez nich funkcji poz-
wala przypuszcza¢, ze sg to — podobnie jak w Wielkopolsce — czasowi
zastgpcy starostoOw, powolywani:przez nich na czas nieobecnosci w sta-
rostwie, by¢ moze tez w przypadku krétkotrwalej niemoznosci wykony-
wania obowigzkéw z jakiego$ innego powodu. Zakres ich uprawnien jest
prawdopodobnie nie mniejszy niz mocodawcéw, w przeciwnym razie nie
mogliby wywigza¢ sie ze swych zadan. S. Kutrzeba wyraza jednak opinie
— trudno pov&iedzieé, na jakiej podstawie — ze w sgdach wicesgerenci
biorg maly udzial, natomiast tylko ich atrybucjg jest prawo ustanawia-
nia wadiéw w nieobecnosci starosty. Podstaro$ci mogt to uczyni¢ wylgcz-
nie z rozkazu starosty .

1 K. Fedorowicz o.c, s. 101 przyp. 1, 3, s. 102 przyp. 4, s. 103, przyp.
1, s. 102 przyp. 5.

12 Tbidem, s. 104 przyp. 2, s. 105 przyp. 1, s. 106 przyp. 1.

13 Ibidem, s. 108 przyp. 5, s. 109 przyp. 1, 2, 4, 5, s. 109 przyp. 3 (,1469 9 IIL
Et in legacionem equitavit Magnificus Jacobus de Dambno Cancellarius R. P. et
Capitaneus Cracoviensis curiam Romanam.”).

W F Kiryk, Jakub z Debna na tle wewnetrznej i zagranicznej polityki Kazi-
mierza Jagiellonczyka, Wroclaw 1967, s. 72 - 73. Okre$lenie Andrzeja Pienigzka jako
,stalego zastepcy” Jakuba z Debna w opracowaniu F. Kiryka (s. 73) nalezy naszym
zdaniem rozumieé¢ w ten sposéb, ze Pienigzek — i tylko on — jest stale powoly-
wany na zastepce. Nie oznacza to jednak jego desygnacji na stale i pelnienia fun-
keji w sposéb nieprzerwany.

5 S. Kutrzeba, Sqdy, t. I, s. 369.
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1. W wieku XVI i stuleciach nastepnych instytucja wicesgerenta
grodzkiego rozwija sie, zmienia formy, staje sie niezbedna w co-
dziennym zyciu grodéw sgdowych. Sporo dos¢ wszechstronnych infor-
macji zréodlowych o tego rodzaju zastepstwie zawierajg ksiegi grodzkie
z.terenu wojewoddztwa krakowskiego wydane przez S. Kutrzebe. Jest to
wprawdzie wybér aktow, dokonany jednak tak umiejetnie, ze wraz z no-
tatkami wydawcy, ktore czesto poszerzaja zakres informacji, pozwala
dos¢ jasno naswietli¢ poruszone przez nas zagadnienie *.

Dla okreslenia urzednika sprawujgcego funkcje zastepcy starosty
zrédla uzywajg zwykle terminu vicesgerens, czesto w formie rozszerzo-
nej: vicesgerens castrensis, castrensis capitanealis, vicesgerens officii ca-
pitanealis, officii castrensis capitanealis'. Z nieprawidlowym uzyciem
tego terminu spotykamy si¢ w ZA wyjatkowo, mianowicie w akcie nr 7
postuzono sie nim dla okreslenia surogatora starosty capitaneatu vacan-
te. W mandacie Zygmunta I do Jakuba Lubomirskiego pisarz nazwal
go wprawdzie verus vicesgerens capitaneatus Cracoviensis, tekst mandatu
nie pozostawia jednak zadnej watpliwosci, ze mamy tu do czynienia
z surogacjg na okres wakansu po $mierci Mikolaja z Kamienca *.

16 Zob. przyp. 7. Dziwi wobec tego informacja S. Kutrzeby o zaniku zwyczaju
ustanawiania wicesgerentéw w grodzie krakowskim w XVI w. (Katalog, s. 31), chy-
ba ze chodzi o zanik zwyczaju powolywania wicesgerenta wylgcznie na czas
nieobecnosci starosty.

17 ZA 42, 1560 r., 88, 1578 r., 110, 1590 r., 113, 1595 r., 117, 1601 r., 158, 1649 r.,
163, 164, 165, 166, 1657 r., 170, 1661 r., 189, 1682 r., 243, 1745-r., 249, 1749 r.

18 Ex quo officium capitaneatus castri Cracoviensis per mortem [...] Nicolai
de Camieniecz palatini et capitanei Cracoviensis [...] vacat, [...] tuae fidelitati
[...] officium vicecapitaneatus praefati castri [...] cum plena facultate et sui re-
gimine [...] mecnon iurisdictione [...] committimus. [...] Vobis [...] officialibus
[...] subditis mostris [...] mandantes, ut [...] Jacobum Lubomirski [...] pro vero
vicesgerente capitaneatus Cracoviensis habeatis” (ZA 7, 23 IV 1515 r.). Podobnie
surogator sede capitaneatus vacante po S$mierci Krzysztofa z Szydlowca, Pawel
Wolski, ma by¢é uwazany przez urzednikéw grodu i poddanych pro vero et legiti-
mo capitaneo (ZA 19, 2 I 1533 r.). Obydwa akty zostaly umieszczone przez S. Ku-
trzebe¢ w wykazie rzeczy trafnie pod haslem ,surrogatio capitanei”, nie zas pod
hastem vicesgerens castrensis” (ZA, s. 396, 397); Jakub Lubomirski i Pawet Wol-
ski wystepuja rowniez w wykazie urzednikéw krakowskich jako surogatorowie
starosty (ZA, s. 376). Natomiast A. Ggsiorowski powoluje obydwa przekazy zrédto-
we raz blednie, jako przyklady istnienia instytucji wicesgerentéw takze poza Wiel-
kopolska, drugi raz — poprawnie, jako przyklady surogacji sede vacante (A. G g -
siorowski, Urzednicy zarzqdu, s. 167, przyp. 184, s. 170, przyp. 201). Powotlany
przez autora w przyp. 184 akt ZA 33 nie ma nic wspdlnego z omawianym zagad-
nieniem, dotyczy bowiem substytucji na stanowisku podstarosciego. O powolaniu
przez kréla surogatoréw starosty na czas wakansu zob. B. Waldo, Urzqd starosty
sqgdowego w Malopolsce w XV i XWVI wieku, L6dZz 1985, s. 129 - 130, 191 i przyp..
50, s. 192, i przyp. 51, s. 193 - 195.
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Charakterystyczne dla terminologii wicesgerenta w XVI- XVIII w.
jest to, ze znika z niej uzywane wczesniej czesto okreslenie locumtenens.
Tylko w jednym tekscie polskim starosta méwi w akcie nominacji: ,ze
mi tez tego prawo pospolite dozwala wicesgerenta na swym miescu
mie¢”, ,,naznaczylem i deputowalem na miescu swym wicesgerenta”
(podkr. B. W.) . Raz jeden w siedemnastowiecznej ordynacji staroscin-
skiej dla grodu krakowskiego pojawia si¢ nazwa namiestnik moéj®,
rownoznaczna z locumtenens. Poza tymi wyjatkowymi przypadkami w
tekstach polskich uzywa sie przejetego wprost z laciny terminu wices-
gerent, wicesgerent grodzki®, podobnie jak urzad okresla sie mianem
wicesgerencya, wicesgerencya grodzka, urzad wicesgerencyi®, wyjatko-
'wo — urzad wicesgerentowy *. Terminologia lacinska urzedu tez jest
malo urozmaicona: officium wvicesgerentis castrensis, officium vicesge-
rentis officii (castrensis), czasem z dodatkiem: castrensis capitanealis®,
albo: officium vicesgerentiale castrense capitaneale ®, wyjatkowo — of-
ficium vicesgerentoriatus (vicesgerentiatus) *.

2. Podobnie jak w Wielkopolsce, w starostwach sgdowych woje-
wodztwa krakowskiego wicesgerenta powoluje starosta. W XVI stuleciu
powolanie to ogranicza si¢ do polecenia wykonania okreslonej czynnosci
w jednej konkretnej sprawie. Tak wiec w 1578 r. starosta krakowski
Piotr Zborowski powinien z urzedu przeprowadzi¢ ostatnig faze egze-

19 ZA 86, 1578 r.

20 ZA 143, 1628 r. Por. analogiczne okre§lenie Jana z Czyzowa jako namiestni-
‘ka krolewskiego dla obszaru Malopolski: Locumtenens [Vicesgerens] Regis Poloniae
[Namiestnik Krélewskil, K. Fedorowicz, o.c, s. 229. Zob. tez opinie S. Kutrze-
by o pierwotnej roli starosty: za rzadéw czeskich i za Lokietka jest to vicesgerens
kréla, ma go zastgpowaé, nie dzialaé obok niego. Stad zakres dzialania ogélny, nie
okre$lony dokladnie, ,,by mogl zatatwiaé, gdy nie ma wladcy — wszystkie te, co
ksigze, czynnosci wladzy panstwowej” (S. Kutrzeb a, Starostowie, s. 304, podkr.
autora). Podobne stanowisko — ibidem, s. 316 - 317. Zob. tez Historia Panstwa i Pra-
wa Polski pod red. J. Bardacha, t. II, Warszawa 1966, s. 166: ,,Reprezentantem
kréla na terenie Mazowsza [po jego inkorporacji do Korony — B. W.] byl wice-
gerens [podkr. autoral”. '

21 ZA 86, 129, 146, 261. Zgodnie z brzmieniem polskiej nazwy Zrédlowej uzy-
wamy w tytule i tresci artykulu terminu ,,wicesgerent”, podobnie jak A. Przybos,
Akta sejmikowe wojewdédztwa krakowskiego, t. II (1621 - 1628), Wroclaw 1955, in-
deks terminéw i rzeczy, s. 811 oraz indeks nazwisk, s. 726 i 758, a takze teksty na
s. 292, 350, 352, 354, 363. Natomiast S. Kutrzeba posluguje sie stale terminem ,wi-
cesgerens” (vicesgerens) zar6wno w opracowaniach, jak i streszczeniach tekstéw
zrédlowych w ZA.

2 ZA 261, 1765 r., 146, 1632 r., 148, 1637 r.

23 ZA 129, 1615 r.

24 ZA 189, 1682 r., 113, 1595 r., 170, 1661 r.
25 ZA 117, 1601 r.
2 ZA 243, 1745 .
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kucji — rumacje — z débr Zofii Ocieskiej, wdowy po swym zmariym
poprzedniku na urzedzie staroscinskim, Janie Ocieskim (11 XI 1533 r. —
12 V 1570 r.) na rzecz Anny z Mnikowa, starosciny warszawskiej. Z po-
wodéw, o ktorych powiemy nizej, starosta powierza swe funkcje urzedo-
we w tej sprawie Jakubowi Borkowi: ,,...naznaczylem i deputowalem
na miescu swym wicesgerenta JMci pana Jakuba Borka z Sedziszowa,
ktéoremum te moc i wladze dal, ktéra mnie jeno jako staroscie [...]
stuzy, zeby na miecsu mym czynigc dalsza exekucye [...] moca naszg
wladzg staroscig i tez jako wicesgerent méj swoja [...] dobra w possessye
podal” #, ,

Z tego samego roku pochodzi informacja o powolaniu wicesgerenta
— roéwniez w celu przeprowadzenia rumacji — przez urzad grodzki:
,Officium [...] castrense capitaneale Biecense [...] deputavit in vices-
gerentem officii sui seu in persona sua ex officio suo capitaneali misit
nobilem Thomam Szyethlyowsky ad rumandum [...]” *. Przyczyne wyz-
naczenia wicesgerenta przez urzad grodzki, a nie przez gtarostg, wyjas-
nia dalszy ciag aktu: 6wczesny starosta biecki, Mikolaj Ligeza z Borku,
jest wraz z dwoma synami Jana Pangracza strong procesows, na ktorej
rzecz ma by¢ przeprowadzona egzekucja z débr Jana Herburta z Fulszty-
na*. W takiej sytuacji prawnej desygnacja wicesgerenta przez samego
staroste bylaby co najmniej miewlasciwa, by¢ moze nawet dokonana
whrew prawu *.

21 ZA 86, 1578 r.

23 ZA 88, 1578 r.

% [ ..] ad rumandum et eiciendum manu forti generosum Joannem Herborth de
Fulstyn in Tarnowyecz heredem citatum iurevictum de bonis eius [...] et intromit-
tendum in eadem generosos Dionisium et Christopherum Pangracze de Nagimichal
filios [...] olim generosi Joannis Pangracz ac magnificum Nicolaum Ligeza de Bo-
brek [...] loci praesentis capitaneum [...] actores et iurevictores [ZA 88, 1578 r.].
Notatka wydawcy zamieszczona pod tekstem aktu brzmi nastepujgco: ,,Podobnych
zapisek sporo w tym czasie w aktach grodzkich bieckich. Te daje dla przykladu, w
jaki sposéb wyrabial sie¢ urzad wicesgerenta nim zostal ustanowiony jako staly.”
Informacja ta cenna jest dla nas z dwéch powoddéw: 1. wzmianki o powolaniu wices-
gerenta nie nalezg do wyjatkéw, 2. urzad ten jest w koricu XVI w. dopiero w fa-
zie ksztaltowania sig, przynajmniej w grodzie bieckim, co potwierdzaja — jak ni-
zej zobaczymy — poéZniejsze przekazy zrédlowe.

30 Z podobnymi pod wzgledem prawnym przypadkami spotykamy sie w Wiel-
kopolsce. Gdy starosta generalny jako strona w postepowaniu niespornym ma do-
kona¢ rezygnacji nieruchomosci, wyznacza dla jej przyjecia chwilowego zastepce,
nie chcac byé jednoczednie strong i przedstawicielem urzedu. A. Ggsiorowski pod-
kre§la jednak, ze tych ,formalnych” zastepcéw nie nalezy traktowaé na réwni ze
stalymi zastepcami starosty (A. Gasiorowski, Urzednicy zarzqdu, s. 165 - 166).
Trudno rozstrzygnaé, czy sytuacja przedstawiona w ZA 88 jest w Swietle zrddel
malopolskich takim wla$nie ,formalnym” zastepstwem. Za przyjeciem takiej mozli-
wosci przemawia fakt, Ze przyczyng desygnacji wicesgerenta przez urzad grodzki
jest status starosty jako powoda i zwyciezcy w procesie, w ktérym zapadl wyrok
podlegajacy egzekucji. Z drugiej jednak strony nie mozna zapominaé o tym, ze do

11 CPH, t. XL/2
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W poczgtkach XVII stulecia mamy juz do czynienia z urzedem wices-
gerenta dzialajgcym stale. I woéwczas jednak zaréwno ustanowienie urze-
du, jak i desygnacja osoby wicesgerenta wraz z jego nominacjg nalezy
wylgcznie do starosty. W ciggu calego badanego okresu nie znalezlismy
zadnej wzmianki o potwierdzeniu na urzedzie dokumentem kancelarii
krolewskiej, jak tego wymagano w Wielkopolsce. ZA jest wprawdzie
wyborem tekstow, lecz kryteria wyboru wykluczajg mozliwos¢ pominie-
cia przez wydawce takich przekazéw rekopismiennych, ktére zawieraly-
by jakiekolwiek wiadomosci o sankcjonowaniu nominacji wicesgerenta
przez krola. Pozostaje ona do konca istnienia urzedu w gestii starosty.

Pierwsza pelna, obszerna informacja o ustanowieniu urzedu wices-
gerenta grodzkiego pochodzi z Sgcza, z 1601 r.:

,»,Stanislaus Lubomirski [...] Sendecensis [...] capitaneus animadver-
tendo opportunam esse vicesgerentis in officio suo praesenti castrensi
capitaneali [...] copiam [...] munus officii vicesgerentialis castrensis ca-
pitanealis [...] nobili Sigismundo kLapka de Lapanow [...] commisit ip-
sumque in legitimum vicesgerentem [...] constituit et ordinavit solen-
niter” ',

Jezeli wicesgerent nie moze wykonywaé¢ funkcji lezacych w zakresie
jego dzialania (np. ze wzgledu na piastowanie w tym samym grodzie in-
nego urzedu), starosta podejmuje decyzje o zmianie osoby wicesgeren-
ta: ,,Iz dla postanowienia zapisOw i innej powinno$ci kancelaryi grodz-
kiej bieckiej odprawowania Piotr Sulisz podpisek grodzki biecki, kté-
remu dalem byl wicesgerencya grodzka biecka, nie mozZe na rumacye
jezdzi¢, ktére wicesgerent powinien odprawowaé, a Suchorski ich za
Sulisza odprawuje, [...] tedy [...] Suchorskiego wicesgerentem czynie” *,

Najczesciej kazdy starosta powoluje swego zastepce, podobnie jak
tworzy od nowa caly ,aparat” staroscinski. Bywa jednak i tak, ze ten
sam wicesgerent zostaje ,,zachowany” przy swym urzedzie przez nastep-
ce na starostwie, a nawet przez dwéch kolejnych nastepcéw, co nietrud-
no wytltumaczy¢ zaletamj osobistymi urzednika i sprawnym wykonywa-
niem powierzonych mu funkcji. Z prawnego punktu widzenia za najbar-

konica XVI w. kazdy wicesgerent w starostwach wojewédztwa krakowskiego powo-
lywany byl jednorazowo. W omawianym przypadku zostaje on zaakceptownay na
swym stanowisku przez staroste i sklada na jego rece przysiege (ZA 113, 5 VIII
1595 r.).

31 ZA 117, 26 I 1601 r. Cytowany tekst przytacza S. Kutrzeba w Katalogu, s. 53
przyp. 2. Na utworzenie nowego urzedu wicesgerenta, a w ciggu XVII w. powiek~
szenie liczby urzednikéw kancelaryjnych wplynelo zdaniem wydawcy nadanie gro-
dowi sgdeckiemu w 1598 r. tzw. prawa wieczno$ci, ibidem, s. 53. Por. tez ZA 243,
1745 r. i notatka S. Kutrzeby pod aktem o podobnych nominacjach wicesgerentow
Pawla Gostkowskiego (1748 r.) oraz Franciszka Reginalda Sedzxmlra (1755 r.). Dla
grodu krakowskiego zob. ZA 170, 2 V 1661 r.

32 ZA 146, 1632 r.
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dziej istotny uzna¢ trzeba fakt, ze zatrzymanie dotychczasowego wices-
gerenta przez nowego staroste¢ wymaga wydania przezen nowego aktu
nominacji. Obydwa przekazy zrédlowe, wskazujgce taki stan rzeczy, po-
chodzg z grodu bieckiego, z okresu dos¢ poznego: 1637 i 1765 r.*

3. Wraz z uksztaltowaniem sie stalego urzedu wicesgerenta pojawia-
ja sie w ksiegach sgdowych grodzkich informacje o przysiedze, ktérg
sklada on przed rozpoczeciem pelnienia funkcji urzedowych. Zapiski po-
chodzgce z réznych starostw wojewodztwa krakowskiego dowodzg istnie-
nia pewnych niewielkich réznic w sposobie odbywania sie tej uroczystosci
i tenorze roty przysiegi. Zawsze jednak jest to iuramentum corporale, tj.
przysiega skladana przez wicesgerenta osobiscie, polgczona z wykonaniem
odpowiednich gestéw (zwykle klekaniem przed krucyfiksem), przyjmo-
wana na forum urzedu grodzkiego, czesto podczas rokéw grodzkich i wpi-
sywana do ksigg grodu. Przekazy zrdédlowe moéwiag niekiedy o obecnosci
starosty i woznego ziemskiego generalnego; poniewazsprzysiega wices-
gerenta wigze sie z aktem jego nominacji, spotyka sie w zrédiach
wzmianki o braku sprzeciwu ze strony licznie zgromadzonej na rokach
sadowych szlachty. Najwczesniejsza informacja o przysiedze wicesge-
renta pochodzi z grodu bieckiego, z konca XVI w.: ,Nobilis T. Sz. per
officium castrense capitaneale Biecense magnificum Nicolaum Ligeza de
Bobrek [...] locique praesentis capitaneum in officium vicesgerentis of-
ficii praesentis acceptus et deputatus in praesentia multorum nobilium
ac ministerialis terrestris regni generalis [...] praestitit corporale iura-
menrum iuxta rotham sibi per officium [...] capitaneale [...] pronuncia-
tam [...]: quia ipse negotia officii [...] sibi per [...] officium capitaneale
Biecense delegata et demandata et quae de iure vicesgerentibus officio-
rum incumbunt fideliter iuxta praescriptum iurium regni, nihil prorsus
praeter iustitiam sanctam et timorem dei prae oculis se habendo, amici,
vicini, et hospitis discrimine sublato, nec amorem, favorem, timorem et

38 Maxymilian z Tenczyna Ossolinski [...] biecki [...] starosta. Patrzqc na za-
slugi urodzonego Jakuba Suchorskiego, ktére jako za stawnej pamieci JMci [...]
starosty bieckiego, antecessora mego ma urzedzie wicesgerencyi bieckiej sobie po-
wierzonym oddawat i do tych czas [sic — B. W.] pilnie i z pochwalq wszystkich
oddawaé nie przestaje, tedy [...] pomienionego [...] Suchorskiego przy tej wices-
gerencyi zachowuje [...] (ZA 148, 26 X1 1637r.). [...] majgc zalecone godne sobie w tym
powiecie zastugi JMP. Adama Kosseckiego wicesgerenta grodzkiego bieckiego oraz
i upewniony bedqc de capacitate tego, jako ten urzqd pierwej za dwoch starostéw
intecessoréw moich chwalebnie zaszczycajgcego, z wladzy mojej staroScinskiej [...]
konferuje mu i approbuje circa munus wicesgerencyi grodzkiej bieckiej i actualiter
temuz hoc munus [...] daje i konferuje (ZA 261, 1765 r.). W obydwu przytoczonych
przypadkach nasuwa sie pytanie, czy wicesgerenci, zachowani na urzedzie przez
nowego staroste, nie pelnili w okresie wakansu funkcji surogatora sede wvacante.
ZA jako wybér tekstéw nie pozwala na ustalenie czasu urzedowania starostéw ani
dlugosci wakansu na urzedzie, nie mozna zatem udzieli¢ zadnej konkretnej odpo-
wiedzi.

“l
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[...] corruptionem in praemissis sequendo, deo omnipotente et sancta
Jesu Christi passione [...] adiuvantibus, peraget et exequteur” *.

Siedemnastowieczna zapiska o nominacji S. Bronickiego na wicesge-
renta starostwa generalnego krakowskiego méwi o zlozeniu przez niego
przysiegi na sumienne pelnienie urzedu ,,in rotham capitanei et iudicis” *,

W XVIII stuleciu znajdujemy juz wzmianke o przysiedze jako niez-
bednym warunku podjecia przez wicesgerenta funkcji urzedowych. W ak-
cie nominacji starosta wylicza czynnosci, do ktérych uprawniony bedzie
jego zastepca ,ita tamen, ut super eiusmodi vicesgerentoriatus officium
ac super fidelem eiusmodi executionem iuramentum corporale coram no-
bis seu officio nostro castrensi capitaneali Sandecensi iuxta praescri-
ptum regni et statuti praestare faciat” *.

Wspomnielismy poprzednio, ze niekiedy dotychczasowy wicesgerent
zostaje ,,zachowany” przy swym urzedzie przez nowego staroste, ktory
jednak wystawia mu akt nominacji we wlasnym imieniu. Odnowienie
stosunku prawnego, a $cislej moéwigc — zawarcie nowego stosunku mie-
dzy starostg i wicesgerentem obejmuje rowniez przysiege tego ostatnie-
go, ktora powinna by¢ ,,wedlug zachowanego zwyczaju powtdrzong [...]
na wijezdzie [...] staroscinskim”, tj. w dniu objecia urzedu przez staros-

3 ZA 113, 4 VIII 1595 r. Pézniejsza o kilka lat zapiska o utworzeniu wicesge-
rencji w grodzie sgdeckim, nadaniu jej Z. Lapce i zlozeniu przez niego przysiegi
nie podaje jej roty (ZA 117, 1601 r.). Najwcze$niejszy tekst roty — jesli chodzi
o grod sadecki — znajdujemy w ZA dopiero w drugiej polowie XVII w.: quia
executiones et alia negotia mihi per officium praesens comissa secundum ius et
aequitatem, discrimine amici et inimici sublato nec habito respectum munerum fide-
liter peragam et in his omnibus ius scriptum et dictamen concientiae exequar. Sic
me Deus adiuvet. et haec sancta crux. (ZA 189, 1682 r.).

35 St. Bronicki satisfaciendo iuribus regni iuramentum super officium suum rite
et legitime obeundum in rotham capitanei et iudicis in statuto regni descriptam
dictante illud [...] generoso vicecapitaneo et iudice castrensi capitaneali Cracoviensi
in praesenfia officialium castrensium [...] tum multorum nobilium ad cancellariam
castri [...] congregatorum, observata solennitate iuramentorum, flexis genibus ad
_ imaginem crucifixi [...] praestitit (ZA 170, 1661 r.). .

36 ZA 243, 1745 r. Dalszy tekst zapiski zawiera najpelniejszy ze znanych nam
opis przysiegi wicesgerenta grodzkiego, wraz z najbardziej obszerng rotg. Jest to
przy tym rotha in statuto regni super officium vicesgerentiatus rite obendum des-
cripta. W notatce pod aktem 243 (s. 221) wydawca informuje, ze wedlug tej samej
roty skladali przysiege dwaj inni wicesgerenci grodu sgdeckiego. Zakonczenie no-
tatki skrétem i t. d.” pozwala przypuszczaé, ze w XVIII stuleciu w grodzie sgdec-
kim stosowano stale te samg rote przysie;gi wicesgerenta.

Jeden z przekazéw Zroédlowych (ZA 227, 1727 r.), umieszczonych przez S. Ku-
trzebe w wykazie rzeczy pod haslami: ,Vicesgerentis iuramentum”, ,iuramentum
vicesgerentis”, ,rotha iuramenti” dotyczy innego urzednika, mianowicie wicesre-
genta, a wiec urzednika kancelarii grodzkiej. Wynika to zaréwno z wykazu urzed-
nikéw, jak i ze streszczenia aktu, a przede wszystkim — z samej roty przysiegi.
Wreszcie — chodzi tu o gréd oswiecimski, w ktérym wicesgerentéw nie ma (por.
nizej, s. 175).
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te. W nominacji wicesgerenta grodu bieckiego przez trzeciego z kolei
staroste czytamy: ,Ktéory to JMP wicesgerent przysiege wedlug zacho-
wanego zwyczaju powtorzong (jezeliby onej dla stabosci swojej na wjez-
dzie moim staroscinskim wypelni¢ nie moéglt) captato tempore przyszedi-
szy do zdrowia wykonac¢ obligowany bedzie” *.

Ponowienie przysiegi przez wszystkich urzednikéw grodzkich, wsréd
nich takze przez wicesgerenta, zwane ,,reasumpcja’, konieczne jest row-
niez po ogloszeniu koronacji nowo obranego kroéla i rozpoczeciu dzialal-
nosci sgdowej grodu, zawieszonej na czas bezkrélewia. S. Kutrzeba -po-
daje w ZA przykladowo 1 przekaz zrédlowy z XVII w., z grodu krakow-
skiego: ,,Generosi H. S. vicecapitaneus, Lucas Kochanski burgrabius
et vicesgerent, S. X. notarius [...] tum N. Cz. vicenotarius iuratus, of-
ficiales castrenses capitaneales Cracovienses [...] antequam munus ad-
ministrandae iustitiae [...] sub nomine et titulo S.R. M. modernae [...]
Joannis Casimiri dei gratia regis Poloniae [...] coronati [...] iuramenta
sua iuxta formam in statuto cuilibet officialium descriptam reassumser-
unt.” Uroczystos¢ odbywa sie w obecnosci wielu dostojnikéw ,et prae-
sentibus aliis quam pluribus varii status et conditionis ‘hominibus ad
eadem iudicia congregatis necnon ministeriali generali regni” ®.

4. Niewiele wiemy o kwalifikacjach kandydatéw na wicesgerentéw,
ktére czynig ich ludzmi przydatnymi do piastowania urzedu. Ze skapych
informacji zawartych w niektérych aktach nominacyjnych wynika, ze
oprécz posiadania szlachectwa wchodzi tu w gre przede wszystkim do-
bra znajomos¢ prawa ojczystego i umiejetnos¢ jego stosowania w prak-
tyce. Nie bez znaczenia jest tez rekomendacja ze strony osoby trzeciej,
a przy powtornym nadaniu wicesgerencji roéwniez dotychczasowe zastugi
i nabyte w toku urzedowania doswiadczenie *, Czasem wymienia sie tak-
ze urzad piastowany przez wicesgerenta w chwili mianowania i w prze-
szlosei ©,

37 ZA 261, 1765 r.

338 ZA 158, 1649 r. i notatka wydawcy pod aktem, s. 131. Zapiska podobnej tre-
§ci. w ZA 186, 1676 r. W notatce pod tym aktem na s. 166 wydawca informuje
o ,powtdérzeniu przysiegi przez urzednikéw grodzkich (staroste, podstarosciego, wi-
cesgerenta, sedziego, pisarza i podpiska) w r. 1697, po objeciu rzadéow przez Augu-
sta II”.

3 pir iudicio et consilio pollens et peritia iuris patrii peritus, ZA 170, 1661 r.
in iure versatus, nobis [sc. capitaneo] recommendatus, ZA 243, 1756 r. majqgc zlecone
sobie [sc. capitaneo] w tym powiecie zastugi JMP. A. Kosseckiego wicesgerenta gro-
dzkiego bieckiego oraz i upewnionym bedqc de capacitate tego, jako ten urzad
pierwej za dwoch starostéw antecessor6w moich chwalebnie zaszczycajqcego, ZA
261 1765 r. .

10 Z. Lapka, mianowany in vicesgerentem et iudicem causarum officii, ZA 117,
1601 r. P. Sulisz, podpisek grodzki biecki, ktéremu dalem byl [sc. capitaneus] wice-
sgerencye [...] bieckq, ZA 146, 1632 r. S. Bronicki, wicesgerent grodu krakowskiego,
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3. Dos¢ jasno rysujg sie w aktach nominacyjnych przyczyny powo-
lywania przez staroste zastepcy, ktéory ma dziala¢ niezaleznie od faktu
istnienia zwyklego aparatu staroscinskiego. Najogoélniej biorgc, uzasad-
nienie potrzeby posiadania wicesgerenta w kazdym grodzie sgdowym
sprowadza si¢ do stwierdzenia, ze obowigzek wymiaru sprawiedliwosci
we wszystkich jego fazach, ktéry winien spelnia¢ wobec spoleczenstwa
starosta, nie moze by¢ w zadnych okolicznosciach zaniedbany, a tym
bardziej — zaniechany. Jesli wiec z jakichkolwiek powodéw obowigzku
tego nie jest w stanie wykona¢ ani sam starosta bedacy na urzedzie,
ani jego podstarosci, musi dziala¢ inny jeszcze urzednik, wyposazony
w odpowiednie uprawnienia, ktéry wstapi w ich miejsce (chcialoby sie
powiedzie¢: spelni role swego rodzaju ,,wentylu bezpieczenstwa’” w dzia-
Yalnosci grodu). Stad zapewne nazwa vicesgerens capitaneatus — wices-
gerent grodu — czesciej w zrodlach spotykana niz vicesgerens capitanei.
Piotr Zborowski, wojewoda i starosta generalny krakowski, pisze: ,Izacz
to jest powinno$¢ moja, zebym kazdemu jako starosta krakowski prze-
wodu prawa i przezyskow jego exekucye czynil, ale izem jest na ten czas
inszemi pilnemj potrzebami zabawion a ktemu ze mi tez tego prawo pos-
polite dozwala wicesgerenta na swym miescu mie¢, [...] deputowalem
JMci pana Jakuba Borka [...]” *. :

Wzglad na zachowanie nienaruszonego i pelnego wymiaru sprawied-
liwosci akcentowany jest tez dobitnie w nominacji innego wicesgerenta
grodu krakowskiego, wraz z powolaniem sie na ,consuetudinem [...]
in palatinatu Cracoviensi antiquitus observatam”: , Georgius [...] Lubo-
mirski [...] generalis Cracoviensis [...] capitaneus attendens iurisdictio-
nem officii castrensis capitanealis Cracoviensis amplam esse, [...] ne in
absentia [...] J. T. vicecapitanei et iudicis causarum officii [...] incolae
palatinatus Cracoviensis et aliorum palatinatuum, qui Cracoviam prop-
ter necessitates suas confluunt, iustitia [...] frustrentur, et officium sem-
per in administranda iustitia paratum inveniat, satisfaciendo muneri suo
capitaneali et inhaerendo consuetudini hic in palatinatu Cracoviensi

antiquitus observatae in officium vicesgerentis officii castrensis [...] S.
Bronicki [...] nominavit” %,

tribunus Neocorcinensis, qui antea officio vicecapitaneatus castrensis capitan'ealis
Novae Civitatis Corczyn functus erat, ZA 170, 1661 r. L. Kochanski motarius ter-
restris et vicesgerens castrensis Cracoviensis, ZA 163, 1657 r.

1 ZA 86, 1578 r.

2 ZA 170, 1661 r. Konieczno$§é wymiaru sprawiedliwo$ci potissimum [...] in
absentia [capitanei] et [...] etiam vicecapitanei podkre$la tez jedna z nominacji
wicesgerenta grodu sadeckiego, ZA 117, 1601 r. Por. opinie S. Kutrzeby, wyrazong
na podstawie tekstu zawartego w tym akcie (Katalog, s. 53). Zob. tez charakterys-
tyczne sformulowanie w ZA 243, gdzie wicesgerent okre$lany jest jako suplemen-
tum, complementum urzedu grodzkiego w zakresie wymiaru sprawiedliwosci, zwla-
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6. Zakres dzialania wicesgerenta grodzkiego ulega w ciggu wiekow
XVI - XVIII daleko idgcym zmianom. Poczatkowo starosta powierza mu
wykonanie $cisle okreslonej czynnosci, a mianowicie rumacji*. Jest to
wiec jeszcze w drugiej potowie XVI stulecia urzednik o charakterze ko-
misarycznym; jego dzialalno$¢ zamyka sie w granicach zakreslonych do-
kladnie przez mocodawce, ktéry wskazuje nie tylko samg czynno$é ru-
macji, ale takze dobra, ktére ma ona objg¢, wysokos¢ egzekwowanej. su-

v 1 dane osobowe stron procesowych (nazwiska, status rodzinny i spo-
leczny) “.

Egzekucja pozostaje zreszta jednym z najwazniejszych zadan wices-
gerenta takze wowczas, gdy pelni on swe funkcje juz jako staly urzednik
grodu ®. Nie jest to juz jednak jego funkcja jedyna, nie zawsze tez on
wlasnie jg wykonuje; bywa i tak, ze wicesgerenta powoluje si¢ w tym
celu, by wymiar sprawiedliwo$ci w grodzie nie doznal uszczerbku pod-
czas nieobecnosci ,,vicecapitanei et iudicis causarum officii [...], cui cum
aliquando a castro Cracoviensi sive propter faciendam executionem de
bannitis sive propter exequenda decreta iudicii tribunalis regni Lublinen-
sis abesse contigerit [...]” *. Podzial funkcji w grodzie jest wiec tym ra-
zem taki, ze podstarosci dziala ,,w terenie”, przeprowadzajac egzekucje,
wicesgerent zas pozostaje na miejscu, aby — jak moéwi akt jego nomi-

szcza egzekucji wyrokéw. Starosta bierze tez pod uwage swoje czeste wyjazdy in
servicio reipublicae.

‘3 ZA 86 i 88, 1578 r. Najwczesniejsza wzmianka o wicesgerencie zamieszczona
w ZA pochodzi z grodu bieckiego z okresu urzedowania starosty Stanistawa Bonera.
S. Szczepanowski vicesgerens [...] officii capitanealis Biecensis wystepuje tu jako
jedna z os6b uczestniczacych w przekazaniu ksigg grodzkich do siedziby dworu
krélewskiego w Bieczu tuz po $mierci Bonera, musial wiec dzialaé¢ takze za jego zy-
cia. Zapiska nie zostala jednak dokonczona i nie zawiera Zadnej innej informacji
o wicesgerencie bieckim, ZA 42 1560 r. Notatka wydawcy pod aktem informuje:
,zapiska wpisana po rokach z. 19 listopada 1560 r. w Castr. Biec., t. 14, str. 864.”
Na ten sam zapis (bez tekstu) powoluje si¢ S. Kutrzeba w Katalogu, s. 60 przyp. 3,
jakc na dowdd istnienia wicesgerenta w grodzie bieckim juz w XVI w. Tekst za-
pisu podany czes’ciéwo w Katalogu, s. 62 i przyp. 2 w zwiazku ze wzmianka
o0 przechowywaniu i stanie ksigg grodzkich bieckich.

44 Charakterystyczny jest pod tym wzgledem tekst w ZA 88, 1578 r., ktéry po-
daje bardzo szczegélowe dane,

4 Tak np. starosta biecki stwierdza, ze podpisek grodzki, ktéry otrzymal wice-
sgerencje, ze wzgledu na swe obowigzki kancelaryjne ,nie moze na rumacye jezi-
dzié, ktoére wicesgerens powinien odprawowac”, ZA 146 1632 r. W rocie przysiegi
na wierne wykonywanie urzedu wymienia sie jako czynno$ci wicesgerenta przede
wszystkim ,,executiones”, a w dalszej kolejnoSci — mnegotia mihi [sc. vicesgerenti]
per officium praesens commissa, ZA 189, 1682 r. Ten sam fragment tekstu przytacza
S. Kutrzeba w Katalogu, s. 53 przyp. 3. O udziale wicesgerenta w rumacjach zob.
tez wzmianke w Historii Pafistwa i Prawa Polski pod red. J. Bardacha, t. II
(Z. Kaczmarczyk, B. Le$nodorski) wyd. 2, Warszawa 1966, s. 405.

«¢ ZA 170, 1661 r.,
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nacji — ,,officium semper in administranda iustitia paratum inveniat” *.

Cytowany fragment tekstu pozwala przypuszczaé¢, ze wicesgerent pel-
nil réwniez funkcje¢ przewodniczacego na grodzkich rokach skargowych.
Ten sam wniosek wynika z lektury zapiski, w ktérej zanotowano naste-
pujacg sytuacje: podstarosci i sedzia grodzki, H. Staszkowski, nie moze
przyjs¢ do izby grodzkiej z powodu zlamania nogi, wicesgerent za$ prze-
bywa poza Krakowem; wobec tego starosta Mikolaj Zebrzydowski de-
cyduje, ze roki skargowe krakowskie odbedg sie w mieszkaniu prywat-
nym podstarosciego, ktére z mocy swej wladzy oglasza jako ,locus pu-
blicus, officiosus et autenticus” . Z opisu stanu faktycznego wysuwa-
my a contrario wniosek, ze gdyby wicesgerent byl obecny w grodzie
w czasie wyznaczonym dla rokéw skargowych, on wlasnie zajalby miej-
sce chorego podstarosciego, roki zas§ odbywalyby sie w izbie grodzkiej,
bez potrzeby stosowania swoistej procedury nadawania mieszkaniu pry-
watnemu charakteru miejsca chronionego mirem sgdowym. O uczest-
nictwie wicesgerenta w wymiarze sprawiedliwosci dowiadujemy sie row-
niez z osiemnastowiecznej zapiski, ktéra podaje pelny sklad sadu grodz-
kiego sadeckiego. Najciekawsza jest tu okolicznos¢, ze wicesgerent nie
dziala w zastepstwie starosty i podstarosciego, lecz wspélnie z nimj za-
siada w sadzie:

,,Judicium castrense eodem tempore et anno 1749:

Stanislaus [...] Lubomirski [...] capitaneus.

Andreas Felix [...] Sendzimir burgrabius arcis Cracoviensis, viceca-
pitaneus et iudex. =

Alexius Stanislaus [...] Reklewski tribunus districtus, actorum no-
tarius.

Franciscus Reginaldus a Lukowica Sendzimir castrensis capitanealis
vicesgerens” ‘%

Niektére teksty zrodlowe, zwlaszcza akty nominacji wicesgerentow,

47 Ibidem.

48 Nicolaus Zebrzidowski [...] Cracoviensis generalis [...] capitaneus ob ad-
versam valetudinem [...] H. Staszkowski [...] vicecapitanei et causarum officii [...]
iudicis et ad hipocaustum castrense [...] grodzka izba [...] propter [...] laesionem
pedis [...] ad iudicia terminorum querellarum seu causarum officii [...] castrensis
capitanealis [...] accedere non valentis in absentia ad praesens vicesgerentis cas-
trensis [...] domum residentiae [...] H. Staszkowski pro iudicandis [...] terminis
querellarum [...] vigore officii sui inautoravit et pro loco publico, officioso et au-
tentico pronunciavit (ZA 110, 13 VI 1590 r.). Regest tekstu w jezyku polskim zob.
S. Kutrzeba, Dawny zarzqd Wawelu, dodatek 39, s. 93. Tam tez informacja, ze
roki skargowe odbywaly sie w mieszkaniu podstaro$ciego takze 14 VI 1590 r. Jedna
z zapisek siedemnastowiecznych informuje o ponowieniu przysiegi przez podpiska
grodzkiego attentandibus illud [sc. iuramentum] generosis H Staszkowski viceca-

" pitaneo et iudice causarum officii [...], L. Kochanski notario terrestris et vicesge-
rente castrensi Cracoviensi, ZA 163, 1657 r.

49 ZA 249, 1749 r. W sadzie grodzkim sgdeckim zasiada réwniez 9 os6b wymie-

nionych z imienia i nazwiska, objetych wspélng nazwa ,,subdelegati iurati castren-
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Wskazuja na to, ze zadaniem ich powinno by¢ — obok udzialu w codzien-.
nej dzialalnosci grodu — wykonywanie funkcji policyjnej w okresie na-
silania sie przestepczosci na terytorium konkretnego starostwa, zwlasz-
cza podczas nieobecnosci starosty i podstarosciego ®.

Najobszerniejszg informacje, najpelniej naswietlajgcg zakres dziala--
nia wicesgerenta grodzkiego, przynosi jedna z nominacji osiemnasto-
wiecznych. Starosta powoluje swego zastepce ,,in suplementum. officii
nostri capitanealis quoad normam legis positivae alias quoad executio-
nem decretorum tribunalitiorum regni quam et castrensium”, ,ad com-
plementum [...] ad praemissas causas et eventus eiusdem officii et obe-
unda nomine nostro munia et officia [...]”. Wicesgerent otrzymuje ,,ple-
nariam facultatem decreta quaevis tribunalitia [...] etiam -castrensia
exequendi, condescensiones, traditiones vigore processus et executiones
iuxta exigentiam eorum in defectu authoritatis nostrae [sc. capitanei]
quovis loco et tempore peragendi omniaque munia et officia verum le-.
gitimumque vicesgerentem concernentia debite peragendi”-%.

ses Sandecenses”. O nominacji F. R. Sendzimira na wicesgerenta grodzkiego i jego:
przysiedze informacja w notatce wydawcy pod aktem ZA 243, 1745 r., s. 221.
O ,skladzie grodu” sgadeckiego na podstawie ZA 249 wzmianka w Katalogu, s. 53.
Trzeba jednak pamieta¢ o tym, Ze okresSlenie ,iudicium castrense” ma juz w tym
okresie nowe znaczenie: podzial jednolitego poczgtkowo sadu grodzkiego na sad:
(iudicium) i urzgd (officium), wytworzony w grodach sgdowych wojewddztwa
krakowskiego w ciggu XVI w., zanika w koncu nastepnego stulecia. Przestajg mia-
nowicie odprawiaé sie osobne roki sadowe, ktérych dzialalno$é przechodzi na urzad;
wskutek tego zaznacza sie¢ wyodrebnienie urzedu, ktéry sadzi w kadencjach co kil-
ka tygodni, i kancelarii grodzkiej, otwartej codziennie.. Zob. Katalog, s. 31 - 32, 52,.
60.

5 Starosta sadecki nadaje urzad wicesgerenta Z. Lapce tam propter obeunda
publica negotia officiosa [...] guam gratia perversae sceleratorum hominum auda-
tiae (quam admodum hoc loci his temporibus importunis creberrime errumpere con-
stat) iuxta leges et comstitutiones publicas regni potissimum vero in absentia sua
[sc. capitanei] et vicecapitanei sedandae et corripiendae, ZA 117, 1601 r. Pod aktem:
notatka wydawcy odsylajgca do Katalogu, s. 53 uw. 2; zob. wyzej, przyp. 42. W no--
minacji wicesgerenta grodu krakowskiego starosta moéwi: attendes iurisdictionem:
officii castrensis [...] amplam esse, tum quod varii casus et multi excessus in urbe
Cracoviensi saepe accidant, ZA 170, 1661 r. W ,ordynacji i obwarowaniu rzadu
i bezpieczenstwa”, wydanej przez staroste krakowskiego w 1628 r. jeden z pun-
ktéw brzmi: ,10. Bramy zamykaé kazaé¢ i innych wszelakich zazywaé modos, ktére:
mogg byé¢ ex consilio communicato znamiestnikiem moim do us-
pokojenia tumultéw”, ZA 143, 1628 r., (podkr. B. W.). Informacje o ordynacjach
innych starostéw krakowskich zob. ZA, s. 2 i Katalog, s. 53. Teksty ordynacji za-
wierajg: ZA 44, 68 i Katalog, s. 33 przyp. 3, ZA 239, 278; ordynacja dla grodu sg-
deckiego — ZA 77 i Katalog, s. 52 przyp 6.

51 ZA 243, 1745 r. Zdarza si¢ czasem, ze wicesgerent spelnia funkcje nalezgce
do zakresu dzialania woznego sgdowego. W ksiegach grodu krakowskiego wpisano-
relacje woZnego o wprowadzeniu J. Laczyniskiego w posiadanie burgrabstwa zamku
krakowskiego, dokonanym przez A. Lagiewnickiego, wicesgerenta i sedziego grodz-
kiego krakowskiego (S. Kutrzeba, Dawny zarzad Wawelu, dodatek 32, 1588 r.;.
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Zastepca starosty ma tu juz pelny zakres dzialania swego mocodawcy,
pelnigc swe obowigzki w jego imieniu *.

W grodzie bieckim spotykamy sie w XVIII w. z niecodzienng sytu-
acjg, ktora -z pewnoscig ma zasadniczy wplyw nie tylko na czas pelnie-
nia przez wicesgerenta funkcji urzedowych, ale réwniez na zakres jego
dzialania. Mianowicie z aktu nominacji Adama Kosseckiego przez trze-
ciego z kolei staroste bieckiego (por. wyzej, s. 162 - 163) dowiadujemy sie,
ze procz niego dzialajg w grodzie inni jeszcze wicesgerenci, ktérych liczby
ani nazwisk (z wyjatkiem jednego) w tej nominacji nie podano. W kaz-
dym razie Kossecki ma stanowisko wyjatkowe jako ,,pierwszy wicesge-
‘rent”, ktoérego prioritatem maja uznawac¢ wszyscy, rowniez pozostali wi-
cesgerénci grodu: ,ktérego JMP Adama Kosseckiego aby kazdy za pra-
wdziwego i miedzy inszymj wicesgerentami pierwszego wicesgerenta uz-
mawatl i insi Ichmo$¢ panowie wicesgerenci prioritatem jemu sine prae-
peditione muneris eius wszedzie o$wiadczali, mie¢ chce i zalecam. Ktéry
to JMP wicesgerent bedzie mial facultatem wszelkie actus muneri jego
-convenientes wedlug pospolitego prawa ekspedyowac’ .

Tekst nominacji nie méwi wprawdzie, na czym ma polegaé prioritas
pierwszego wicesgerenta, ani o tym, jak rozdzielono obowigzki miedzy
wszystkich wicesgerentéw bieckich, ktérych musi by¢ — précz Kossec-
kiego — co najmniej dwoch, skoro méwi sie o nich w liczbie mnogiej.
Bioragc jednak pod uwage z jednej strony jego podeszly wiek i nie naj-
lepszy stan zdrowia (por. wyzej, s. 165), z drugiej za$ wieloletnie dos-
‘wiadczenie i znajomos$é probleméw grodu bieckiego, mozna przypusz-
cza¢, ze spelnial on pewng role kierowniczg, stuzgc w razie potrzeby
bardziej radg, niz dzialaniem w sensie aktywnosci fizycznej, ktore podej-
mowali wedlug jego wskazéwek inni wicesgerenci, mlodsi i mniej do-
Swiadczeni *.

Granice kazdej dzialalnosci administracyjnej muszg by¢ zarysowa-
ne w taki sposéb, by zmiescily sie¢ w nich przedsiewziecia czynigce zados$¢
aktualnym potrzebom objetego zarzadem terenu. Podobnie wigc jak sta-
rosta musi podejmowa¢ — w granicach swych ustawowych kompeten-

por. ibidem, 42, 1596 r. — wprowadzenie na urzad innego burgrabiego zamku Kkra-
kowskiego, dokonane przez woznego i 2 szlachcicéw).

52 Por. jednak nieco inne sformulowanie w jednej z najwczesniejszych zapisek
-0 powolaniu wicesgerenta w celu przeprowadzenia rumacji: ma on wykonaé¢ powie-
rzone mu zadanie ,moca nasza wladzg staro$cig i tez jako wicesgerent méj swoja”,
ZA 86, 1578 r.

3 ZA 261, 1765 r.

4 ZA zawiera réwniez wzmianke o pelnieniu przez wicesgerenta funkcji za-
stepcy podstarosciego grodu krakowskiego okazjonalnie, w okolicznosciach wyjat-
kowych. Podstaro§ci ma dokonaé manifestacji wobec urzedu grodzkiego, mie moze
zatem przewodniczy¢ ma jego posiedzeniu; zastepuje go wicesgerent grodzki, ZA 164,
1657 r. Zob. zwigzane z tym aktem ZA 165 i 166. 1657 r.
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cji — kazde dzialanie nakazane mandatem krélewskim, tak i ustanowio-
ny przez niego zastepca ma obowigzki dwojakiego rodzaju: 1) przypa-
dajace mu jako wicesgerentowi de iure, 2) zlecone mu przez mocodawce.
Takie refleksje nasuwa nam pewien fragment roty przysiegi wicesge-
renta bieckiego, ktéry ma wiernie wykonywac¢ ,negotia officii (castren-
sis) praesentis sibi (sc. vicesgerenti) per hoc idem officium capitaneale
Biecense delegata et demandata et quae de iure vicesgerentibus officiorum
incumbunt” *. Trudno powiedzie¢, jak nalezy tu interpretowaé¢ okresle-
nie ius: jako prawo stanowione czy jako prawo zwyczajowe; sklonni
jesiesmy przyjac te drugg mozliwosc.

Przedstawiony wyzej przeglad tekstow zroédlowych z réznych gro-
dow wojewodztwa krakowskiego upowaznia nas ponadto do przyjecia
tezy. ze dla zakresu rzeczywistego dzialania kazdego wicesgerenta decy-
dujace znaczenie mialy jednak biezgce, konkretne potrzeby i proble-
my samego grodu i starostwa. Charakterystyczne jest przy tym to, ze
dzialalno$é tego urzednika nie wigze sie w sposéb konigezny i bezape-
lacvjny z nieobecnoscig starosty i podstarosciego. Wprawdzie czasem
podkresla sie w zrédlach potrzebe istnienia wicesgerenta ,,potissimum in
absentia capitanei et vicecapitanei” lub ,,in defectu authoritatis (capita-
nei)” * kiedy indziej jednak dziala on nie tylko podczas ich obecnosci
w grodzie, ale wspdlnie z nimi ¥,

7. Podobnie jak zakres dzialania wicesgerenta, zmienia sie' w ciggu
badanego okresu czas pelnienia przez niego funkcji urzedowych. Dopéki
jest on urzednikiem komisarycznym, jego dzialalno$¢ miesci sie w takim
okresie, jaki jest niezbedny do wykonania powierzonej mu czynnosci,
zwykle rumacji. Od czasu uksztaltowania sie stalego urzedu wicesge-
rencji starostowie mianujg swych zastepcOw na czas nie okreslony, za-
chowujagc mozliwos¢: ich odwolania nawet bez szczegdlnych powo-
dow. Taki stan rzeczy lezy w samej istocie urzedu wicesgerenta; pot-
wierdzaja go tez takie sformulowania w aktach nominacji, jak: ,,Suchor-
skiego wicesgerentem czynie do laski mej” ** lub obietnica starosty, ze
zachowa wicesgerenta na urzedzie do konca swe g o zycia, jesli ten be-
dzie go pilnie wykonywal®. A contrario nalezy wiec sadzi¢, ze regulg

5 ZA 113, 1595 r. Por. tez: munia et officia verum legitimumde vicesgerentem
concernentia, ZA 243, 1745 r.; wszelkie actus muneri jego convenientes, ZA 261,
1765 r.

* Na przyklad ZA 117, 1061 r., 243, 1745 r.

% Na przyklad ZA 110, 1590 r., zwlaszcza zas ZA 249, 1749 r.

8 ZA 146, 1632 r.

¥ Z ktérego urzedu ruszyc go mie bede chcial do 2ywota mego, jesli temu urze-
dowi we wszytkiem, co powinien, czyni¢ dosyé bedzie bez megligencyi jego, ZA 129,
1615 r. Tekst zawiera tez klauzule zwrotu koszté6w budowy domu mieszkalnego sa-
memu wicesgerentowi lub jego poftomstwu, gdyby wicesgerencje miala objgé —
wbrew obietnicy starosty — inna osoba. Por. nizej, s. 173.
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jest mozliwosé odwolania, pozostawienie za$ na urzedzie — szczegélnym
uprzywilejowaniem, zaleznym od dobrej woli starosty wyrazonej w jego
obietnicy i uwarunkowanej sprawnym pelnieniem urzedu.

Raz jeden pojawia sie w ZA wyrazna wzmianka o wakansie na urze-
dzie z powodu $mierci dotychczasowego diugoletniego wicesgerenta ®, in-
nym razem mozna sie tego domysla¢ *. Czas pelnienia urzedu ulega wy-
dluzeniu wskutek ponownej nominacji dawnego wicesgerenta przez na-
stepce lub dwoch kolejnych nastepcow na urzedzie staroscinskim ®; jed-
nak zdarzajg sie przypadki réwnie dlugiego urzedowania niezaleznie od
»,zachowania” wicesgerenta przez nowego staroste .

Czasem okolicznosci ukladajg sie w ten sposéb, ze zmuszajg staroste
do powolania w okresie jego urzedowania kolejno paru wicesgerentéw.
W grodzie bieckim jako pierwszy chronologicznie locumtenens Mikolaja
Spytka Ligezy z Bobrku wystepuje Kasper Druskowski. Poniewaz mo-
codawca daje mu zapewnienie zachowania na urzedzie do konca .swego
zycia ™, a zadnej wzmianki o odwolaniu nie ma, mozna przyja¢, ze drugi
z kolei wicesgerent grodzki, Piotr Sulisz, mianowany zostal na urzad
wakujacy wskutek $mierci poprzednika. Jednak funkcje podpiska grodz-
kiego, ktore pelnil zarazem Sulisz, zatrzymywaly go w grodzie, utrud-
niajgc przeprowadzanie rumacji, ktére wymagaly czestych wyjazdow.
W praktyce dokonywal ich Jakub Suchorski, on wiec zostal powolany
na trzeciego z kolei wicesgerenta w okresie urzedowania Mikolaja Spytka
Ligezy ®.

Mimo pojedynczych przypadkéw otwarcia si¢ wakansu na urzedzie
wskutek $mierci dotychczasowego wicesgerenta nie widaé w Zrédiach
wyraznych przestanek dla postawienia tezy o przeksztalceniu sie wices-
gerencji w urzad dozywotni. Z drugiej strony nie mozna zapomina¢

80 Starosta krakowski Jerzy Lubomirski mianowal wicesgerentem grodu S. Bro-
nickiego et huic officio post mortem olim generosi Lucae Kochanski motarii ter-
restris et vicesgerentis castrensis capitanealis Cracoviensis vacanti praefecit, ZA
170, 1661 r. \ :

81 Zob. wyzej, s. 171.

%2 Tak np. A. Kossecki, mianowany wicesgerentem po raz trzeci (ZA 261), spra-
wuje swe funkcje w ciggu co najmniej 17 lat. Taki okres wynika z zestawienia ro-
ku jego trzeciej mominacji (1765) z okresami urzedowania dwoéch poprzednikéw je-
go mocodawcey i aktualnego starosty bieckiego, Stanislawa Wilhelma Siemieniskiego:
1. Aleksander Szembek 1749 r., 2. Franciszek Ferdynand Lubomirski 1754 - 1758 (ZA,
wykaz urzednikéw, s. 371 -372). Sg to oczywiScie dane przyblizone, gdyz ZA jest
wyborem tekstow zrédlowych.

88 Tomasz Sietlowski, wicesgerent grodzki biecki, pelni swéj urzad w latach
1578 - 1595, w ciggu calego okresu dzierzenia starostwa bieckiego przez Mikotlaja
Ligeze (ZA, wykaz urzednikéw, s. 371 - 372 i B. Waldo, o. c., s. 110).

64 ZA 129, 1615 r.

8 ZA 146, 1632 r. Jakub Suchorski zostaje zreszta zachowany na urzedzie wi-
cesgerenta przez nastepce Ligezy, Maksymiliana Ossolinskiego (ZA 148, 1637 r.).
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o tym, ze w ciggu trzech wiekow jego istnienia zachodzily w nim istot-
ne przeobrazenia, ktore zapewne objely roéwniez czas jego pelnienia. Pier-
wsi starostowie na ziemiach polskich — to wicesgerenci czeskich Prze-
myslidow, a potem Lokietka, wyposazeni w pelni¢ wiladzy swych moco-
dawcow (z wyjatkiem prawa nadawania przywilejow), lecz odwolalni.
Ich nastepcy tracg ten szeroki zakres dzialania juz w koncu XIV w.,
lecz w XVI stuleciu stajg sie de facto urzednikami dozywotnimi, cho¢
nie sa nimi de iure *. Trudno wiec wykluczy¢ mozliwos¢ podobnej ewoluc-
cji czasu pelnienia urzedu wicesgerenta grodzkiego.

3. Jakie pozytki czerpali wicesgerenci z wykonywania licznych i od-
powiedzialnych funkcji? Uczestnictwo w jurysdykcji grodzkiej i egze-
kucji wyrokéw sgdowych pozwala przypuszczaé, ze otrzymywali oni pew-
ng czes¢ dochodoéw pienieznych, ptynacych z kar i oplat sadowych. W ZA
nie ma jednak o tym zadnych wzmianek. Natomiast dos¢ jasno rysuje
sie kwestia wynagradzania dzialalnosci wicesgerenta niewielkim uposa-
zeniem w ziemi, ktére jednak — rzecz charakterystyczna-+— pojawia sie
tylko w starostwie bieckim.

Najwczesniejsza informacja, zamieszczona w ZA, pochodzi z poczat-
kow XVII w. Stylizacja tekstu pozwala przypuszczaé, ze nie jest to pier-
wsza wzmianka na ten temat zapisana w ksiegach grodzkich bieckich;
starosta pozwala wicesgerentowi ,,zbudowaé domek sobie przy tej roli
przy rzece Ropie [...] to jest zagrode tam, gdzie przedtem mieszkal”.
Jest to wiec prawdopodobnie miejsce zwigzane juz w jaki$ sposéb z urze-
dem wicesgerenta, ktoéry otrzymuje zarazem obietnice zachowania na
urzedzie do konca zycia starosty; gdyby mimo tej klauzuli wicesgerencje
mial obja¢ kto$§ inny, koszty budowy w wysokosci 20 grzywien powinny
by¢é zwrdécone samemu wicesgerentowi lub jego potomstwu . W latach
trzydziestych XVII w. nie okreslony blizej kawaltek gruntu wraz z do-
mem mieszkalnym wicesgerenta uwazany jest juz za swego rodzaju
»przynaleznos¢” urzedu. Taki wniosek wysnuwamy z fragmentu nomi-
nacji trzeciego z kolei wicesgerenta grodzkiego w okresie dzierzenia
starostwa bieckiego przez Mikotaja Spytka Ligeze: ,,szlachetnego Jakuba
Suchorskiego wicesgerentem czynie do taski mej i na tej wicesgerencyi
zrolami do niej nalezacemi postanawiam” (podkr. B. W.) %,

W kilka lat pézniej starostwo bieckie obejmuje Maksymilian Ossolin-
ski, ktory ze wzgledu na zaslugi Suchorskiego zatrzymuje go na urzedzie
i zostawia ,,w spokojnem’uzywaniu gruntéw do niej [tj. wicesgerencji]

% S. RKutrzeba, Starostowie, s. 304; B. Waldo, o.c, s. 1281 n.

87 ZA 129, 1615 r. .

% ZA 146, 1632 r. Nominacja koriczy sie¢ prozaicznym poleceniem starosty: ,,i aby
chalupy tej wicesgerencyi pan Badowski na zime poprawil, Zeby nie spadla”. Praw-
dopodobnie odwolany z urzedu poprzednik Suchorskiego, P. Sulisz, (zob. wyzej,
s. 162, 172), korzystal réwniez z nalezgcego do wicesgerencji gruntu i zabudowan.
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nalezacych”. Wynagrodzeniem dotychczasowych zastug i zachetg do dal-
szej pilnosci w wykonywaniu urzedu ma by¢ powiekszenie uposazenia
w ziemi i przyznanie wicesgerentowi pewnych wolnosci w lasach i na
Iakach grodzkich ®.

W XVIII stuleciu zrédla moéwig juz o ,folwarku”, nalezacym od daw-
na do wicesgerencji bieckiej. Sytuacja jest w tym przypadku o tyle cie-
kawa, ze wicesgerentéw jest co najmniej trzech i jeden z pich, Adam
Kossecki, mianowany przez trzech kolejnych starostéw, ma pozycje szcze-
golng jako ,pierwszy wicesgerent” . Otrzymuje on jednak swdj urzad
po raz irzeci ,,bez nadania folwarku z gruntem na przedmiesciu bieckiem
lezgcego zdawna do- wicesgerencyi nalezacego jako dobrowolnie in ma-
nus mei [tj. starosty] dla JMP Wojciecha Biesiadeckiego kolegi swego
ustgpionego” . A contrario nalezy wigc sadzi¢, ze dotychczas Kossecki
— podobnie jak wczesniejsi wicesgerenci bieccy — mial uswigcone zwy-
czajem prawo do korzystania z folwarku, a stracit je tylko drogg dobro-
wolnego zrzeczenia sie na rzecz kolegi. Przy blizszym wejrzeniu w calos¢
aktu nominacji Kosseckiego taka wlasnie organizacja i struktura wicesge-
rencji bieckiej wydaje sie zrozumiala i praktyczna: ,pierwszy wicesge-
rent” jest juz zapewne czlowiekiem w podesztym wieku i niezupeinie
zdrowym, ma jednak duze doswiadczenie i dobrg znajomos$¢ spraw gro-
du; za cene zrzeczenia sie folwarku, ktérym pewnie nie moze sie juz
zajmowac, zyskuje prioritatem wsréd mlodszych, bardziej aktywnych,
lecz mniej doswiadczonych kolegow.

9. Sprébujmy teraz na podstawie zebranego materialu poréwnac
urzagd wicesgerenta w poszczeg6lnych starostwach. wojewodztwa kra-
kowskiego. W XV w. tylko trzej starostowie generalni krakowscy maja
swoich wicesgerentéw jako zastepcéw powolywanych na okres swej nie-
obecnosSci w sterostwie, by¢ moze tez delegowanych do wykonania
nie znanych nam blizej czynnoSci. W nastepnym stuleciu urzad wicesge-
renta pojawia si¢ w starostwach sgdeckim i bieckim i odtgd az do konca
'ﬁadanego okresu dostrzec mozna we wszystkich trzech grodach cechy
wspblne wicesgerencji: komisaryczny charakter urzedu w poczgtkowej
fazie rozwoju i uksztaltowanie si¢ urzedu statego, ktérego ,kazdy grod
potrzebuje” ”, mianowanie wicesgerenta tylko przez staroste z mozliwoscig
odwolania wedlug wilasnej woli, konieczno$¢ ztozenia przysiegi i odnowie-

8% A chagcq jemu wiekszq taske mojg oswiadczyé i ochotniejszego do ustug moich
i odprawowania powinnosci urzedowi jego nalezqcych uczynié, daje mu grunt Bars-
czowski miedzy rolg do wicesgereneyi nalezqcq z jednej a Marcinem Maziarzem
z drugiej strony lezqcy az do rzeki Ropy. Nadto pozwalam mu zbieranie suszu na
opal domowy i grodzq w lasach grodzkich bieckich i wolng pasze dla bydle na
gruntach grodzkich i zalawskich, ZA 148, 1637 r.

70 Zob. wyzej, s. 162 - 163, 170.

n ZA 261, 1765 r.

2 ZA 129, 1615 r.



WICESGERENT W STAROSTWACH WOJEWODZTWA KRAKOWSKIEGO 175

nia jej po ogloszeniu koronacji nowo obranego kroéla, to samo merytorycz-
nie uzasadnienie powolania w nominacjach staroscinskich i ten sam za-
kres dzialania, doréwnujgcy w toku rozwoju zakresowi dzialania moco-
dawecy.

Niewgtpliwie jednak najpelniej rozwija sie instytucja wicesgerenta
w grodzie bieckim, trudo powiedzie¢, z jakich powodéw. Stad pochodzi
najwczesniejsza wzmianka o tym urzedniku, zamieszczona w ZA ™, tutaj
tez wicesgerencja wykazuje najwiekszg rozmaitos¢ form, dostosowanych
zapewne do aktualnych potrzeb samego grodu i starostwa. Tylko w Bie-
czu spotykamy sie dwukrotnie z ,,zachowaniem” dotychczasowego wices-
gerenta przez nastepce lub nawet dwdch nastepcéw na urzedzie staros-
cinskim, tylko tu wreszcie znajdujemy paru wicesgerentéw urzedujgcych
jednoczesnie, przy czym jeden z nich ma nie okreslong blizej prioritatem
wobec kolegow. Tylko wicesgerencja biecka posiada niewielkie uposaze-
nie w ziemi, zwigzane z nig zwyczajowo, z ktérego ,pierwszy wicesge-
rent” rezygnuje dobrowolnie na rzecz kolegi, a na rece dysponenta urze-
du — starosty ™. )

W czwartym starostwie sagdowym wojewoédztwa krakowskiego — os-.
wiecimskim — urzedu wicesgerenta nie ma. Przyjete przez S. Kutrzebe
kryteria wyboru tekstow do ZA wykluczaja przypuszczenie, ze rekopis-
mienne ksiegi grodzkie oswiecimskie zawierajg informacje o wicesge-
rentach, lecz zostaly przez wydawce pominiete. Przekonanie nasze po-
twierdzajg zresztg negatywne wyniki poszukiwan wzmianek o wices-
gerencie grodu oswiecimskiego w innych wydawnictwach zroédlowych
i opracowaniach *.

Luke, ktora powstaje wskutek braku tego urzednika w funkcjono-
waniu grodu podczas nieobecnosci starosty, wypelnia w pewnym stop-
niu dziatalno§é podstarosciego ™. Widocznie jednak okazuje sie ona wys-

8 ZA 42, listopad 1560 r. (zob. wyzej, przyp. 43). ‘

“ Dwaj wicesgerenci, wymienieni w ZA w wykazie rzeczy 1 wykazie urzedni-
kéw, wystepujg w tekstach Zrédlowych okazjonalnie, bez blizszego zwigzku ze swy-
mi wlasciwymi funkcjami: W. Wylezynski, ZA 132 i A. Lipski, ZA 279.

s Brak jakichkolwiek danych o tym urzedniku przed wcieleniem ksiestw o$wie-
cimskiego i zatorskiego do Korony (Prawa, przywileje, statuty i lauda ksiestw o-
$wigcimskiego i zatorskiego, wyd. S. Kutrzeba, Archiwum Komisji Prawniczej,
t. IX, 1913, s. 217 - 348). Wydany takze przez S. Kutrzebe Katalog nie zawiera zadnej
informacji o istnieniu wicesgerenta w grodzie o§wiecimskim, ktéry rozpoczal swg
dzialalno§é — po wecieleniu tych ziem do Korony — 11 IV 1564 r. (rozdz. V, Kksiegi
sagdowe ksiestw zatorskiego i o§wigcimskiego, s. 86, 87 oraz indeks s. v. wicesgerens).
Réwniez w aktach sejmikowych wojewéddztwa krakowskiego z lat dwudziestych
XVI w. wystepuja tylko: wicesgerent grodzki biecki Piotr Zagérski i znany nam juz
z ZA wicesgerent grodu krakowskiego Lukasz Kochanski (Akta sejmikowe woje-
wodztwa krakowskiego, t. 2, indeks terminéw i rzeczy, s. 811, indeks nazwisk, s. 726,
758 oraz teksty na s. 292, 350, 352, 354, 363).

% O istnieniu w grodzie oSwiecimskim podstaro$cich w latach 1565 - 1737 in-
formuje ZA, wykaz urzednikéw, s. 381 - 382 i wykaz rzeczy s. v. vicecapitanei no-
minatio.
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‘tarczajgca tylko wtedy, gdy starosta opuszcza terytorium powierzone je-
go zarzgdowi na krétko i nie wydala si¢ poza granice Rzeczypospolitej.
W innych przypadkach miejsce jego zajmuje surogator, ktdrego nazwie-
my — w odr6znieniu od surogatora capitaneatu vacante — surogatorem
-capitaneo absente . ’ ,

ZA zawiera tylko trzy przekazy zrodlowe dotyczace tego rodzaju
surogacji. Wszystkie pochodzg z konca XVI w., dwa z nich odnoszg sie
-do starostwa o$wiecimskiego, dzierzonego w tym czasie przez Piotra My-
szkowskiego, trzeci — do starostwa generalnego krakowskiego, nadane-
go za zastugi J. Zamoyskiego™, Przyczyng nieobecnosci starosty jest
sprawowanie funkcji w stuzbie Rzeczypospolitej: udzial w wyprawie
wojennej lub misja dyplomatyczna ™. Celem ustanowienia surogatora
jest dazenie do zapobiezenia zaniedbaniom w zwyklym funkcjonowaniu
grodu, zwlaszcza w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci®. Koncowy

s

7 S. Kutrzeba jako wydawca ZA nie wyodrebnia tych dwéch rodzajéw suro-
-gacji, zob. wykaz rzeczy s. v. surrogatio capitanei i wykaz urzednikéw, s. 376, 382.
‘Por. tez Katalog, s. 31. : .

8 ZA 106, 1589 r. i 108, 1590 r.; ZA 94, 1581 r. Sytuacja w starostwie krakow-
skim jest w tym okresie do§¢ szczegélna: po $mierci Piotra Zborowskiego zarzad
sprawuje (od jesieni 1580 r.) jako surogator capitaneatu vacante Mikolaj Dluski,
ktéry ustepuje z chwilg opublikowania aktu nadania starostwa Janowi Zamojskiemu.
‘Ten ostatni nie dzlala osobiscie, urzad obejmuje w jego imieniu Jan Plaza z Msty-
czowa (ZA 89, 4 X 1580 r., 94, 10 V 1581 r.). Okoliczno$ci nie sprzyjaja zatem po-
wolaniu wicesgerenta, Potrzebny jest raczej — ze wzgledu na stalg chyba i dajacg
sie z géry przewidzieé nieobecnosé starosty — urzednik powolany przez kréla, ja-
kim jest surogator, teraz juZ, po obsadzeniu starostwa, surogator capitaneo absente.
W pracy poSwieconej urzedowi starosty wymieniliSmy Jana Zamojskiego jako do-
zywotniego dzierzyciela starostwa generalnego krakowskiego (B. Waldo, o.c., s.
130 - 131). Informecja ta okazuje sie pomylksg, ktéra wymaga isprostowania. J. Za-
mojski istotnie otrzymal starostwo krakowskie jako. dozywotnie nadanie za zastugi
(ibidem, s. 66 - 67, 193 i n.), ale zrzek! sie urzedu na korzy$§é Mikolaja Zebrzydow-
skiego. Te¢ ostatnia wiadomo$é podaje S. Kutrzeba w formie regestu wpisu w ksie-
gach relacyjnych grodu krakowskiego: Stefan Batory utrzymuje do $mierci Jana
Zamojskiego kanclerza i hetmana w posiadaniu domu Rabstin ma zamku krakow-
skim [curia in arce Cracoviensi vulgo Rabstin dictal, mimo ze starostwa krakow-
skiego zrzekl si¢ ma rzecz Mikolaja Zebrzydowskiego (S. Kutrzeba, Dawny za-
rzqd Wawelu, dod. 23, s. 91). Kolejny regest, z t3 samg datg — 16 IV 1585 r. —
moéwi o nadaniu tegoz domu wraz z nadaniem starostwa i réwmiez zawiera wzmian-
ke o rezygnacji urzedu na rzecz M. Zebrzydowskiego. Byé moze J. Zamojski do-
konal jej wlasnie 16 IV 1585 r. Drobna, uboczna wzmianka o tej rezygnacji w no-
tatce wydawcey pod tekstem w ZA 98, 1585 r.

7 Jan Zamoyski — expeditio bellica in Moschoviam (ZA 94); Piotr Myszkowski
— servitium reipublicae wvidelicet profectio ad bellum Turcicum (ZA 108). Rok
wezesniej — 1589 — Myszkowski jest jednym z komisarzy wyslanych przez Zygmun-
ta III do Rygi (ZA 106).

8 me in terra, dum ille [sc. capitaneus] abest, aliqua in iuredicendo et muniis
capitanei exequendis in Ossvieczimensi capitaneatu negligentia committatur (ZA
106, 28 V 1589 r.); quod cum [...] Petrus Myskowski [...] propter servitium reipu-
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fragment nominacji zawiera zwykle nakaz uznawania osoby nominowa-
nej pro vero surrogato starosty, skierowany do wszystkich urzednikéw,
szlachty i innych oséb zainteresowanych *. Kroélewskie listy surogaciji,
niekiedy z pieczecig cancellariae maioris, sg oblatowane w ksiegach grodz-
kich, a powadto gdy chodzi 6 szybko$¢ informacji, publikowane droga
obwolywania przez woznego ®. Przed rozpoczeciem urzedowania suroga-
tor sktada przysiege ,super fideliter administrando surrogatoriali of-
ficio” . Zakres jego dzialania réwna sie zakresowi dzialania starosty,
ma on bowiem w swej dzialalnoSci ,,eam potestatem, quam capitaneus
ipse, si adesset, de jure habere deberet” ®.

Termin ad quem surogacji wyznacza powrot starosty, jesli przyczy-
ng jego nieobecnosci jest np. misja dyplomatyczna (,,tantisper, donec
commissio illa Rigensis peracta fuerit”)®. Jesli jednak wyrusza on na

blicae [...] per se ipsum vacare hoc tempore iudicandis causis officii et querellarum
castri Osswieczimensis non possit (ZA 108, 6 IV 1590 r.). Z tekstu  nominacji suro-
gatora capitaneo agbsente w starostwie krakowskim, Jana Plazy, znamy tylko po-
czatek: Stephanus dei gratia rex Poloniae magnus dux [...] wraz z uwaga wydawcy:
»bozostawione wolne miejsce na dokument, ktérego nie wpisano” (ZA 94, 1581 r.).
Por. wyzej, przyp. 78.

81 mandantes, ut [...] Jacobum Seczygniowski pro vero in capitaneatu Ossvie-
czimiensi surrogato [...] agnoscant, iurisdictioni ipsius in his, quae ad officium
ipsius pertinent, subsint (ZA 106). Podobny nakaz uznawania surogatora, odnoszacy
si¢ réwniez do jego dochodéw z urzedu, w ZA 108. Datacja tego ostatniego doku-
mentu: Datum Warschoviae im conventu regni generali die sexta men-
sis aprilis anno domini MDXC, regni nostro tertio (podkr. — BW).

82 ZA 108. ZA 106 zawiera — po akcie powolania surogatora — zapiske w jezyku
polskim, ktéra méwi’o wpisaniu surogacji do ksigg grodzkich i trzykrotnym ,,obwo-
laniu” jego przez woznego ,,z naznaczeniem rokéw grodzkich sgdowych podlug zwy-
klosci bywaé zwyklych”. Ta ostatnia wzmianka potwierdza podkres§lane przez nas
dazeni¢ do uniknigcia przerwy w zwyczajnym trybie wykonywania jurysdykeji
grodzkiej. Surogator capitaneo absente dla starostwa krakowskiego Jan Plaza po-
woluje pisarza grodzkiego w imieniu nieobecnego starosty (ZA 94), podczas gdy
surogator capitaneatu vacante powoluje podstaro§ciego i pisarza grodzkiego oczy-
wiScie w imieniu wlasnym (ZA 89 i notatki wydawcy pod aktem, s. 67 - 68).

88 ZA 94, ZA 106 i 108 nie zawierajg wzmianek o przysiedze, trudno jednak
wyobrazi¢ sobie podjecie funkecji przez jakiegokolwiek urzednika éweczesnej Rze-
czypospolitej bez jego uprzedniego zaprzysiezenia. ZA 94 nie informuje, jak brzmia-
la rota przysiegi. Mozna jednak przypuszczaé, ze byla to rota iuramenti capitaneo-
rum, podobnie jak rota przysiegi surogatora capitaneatu vacante (zob. notatka wy-
dawcy pod aktem ZA 89, s. 67).

84 ZA 106, 1589 r. W pézniejszym o rok akcie nominacji znajdujemy — po szcze-
golowym wyliczeniu uprawnien surogatora starosty o$wigcimskijego — sformulowa-
nie bardziej ogdlne, ktére stamowi moze pewne odbicie stosunkowo niedawmego
skasowania odrebnosci w ustroju sagdownictwa tego regionu: et singula exequendi,
quae ad munus iurisdictionemque capitanei de iure et terrae cosuetudine pertinent
et quae ad capitaneos in regno Poloniae de iure statuti et consuetudinibus regni
spectare videntur (ZA 108, 1590 r.).

8 ZA 106; czas trwania surogacji sformulowany tez bardziej ogélnie: quoad ca-
pitaneus ipse a publicis negotiis sibi demandatis liberior factus fuerit.

12 CPH, t. XL/2
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wojne, jego powrdt staje sie problematyczny; stagd zapewne w nominaciji
krélewskiej sformulowanie: ,,surrogamus [...] ad beneplacitum nos-
trum” ¥, ktére wyraza zar6wno swobode dysponowania urzedem, przy-
stugujacg kroélowi, jak i postawienie pod znakiem zapytania terminu,
a nawet samego faktu powrotu starosty ¥. Surogatorem na czas nieobec-
nosci starosty oswiecimskiego jest dwukrotnie, w ciggu niespelna jed-
nego roku, ta sama osoba. Powtérne objecie urzedu wymaga jednak
odrebnej nominacji krélewskiej, co wynika z samej istoty kazdeJ suro-
gacji — funkcje surogatora nie sg stale *.

Powolywanie surogator6w capitaneo absente nie jest cechg specyficz-
ng grodu os$wiecimskiego; ale tu wlasnie, gdzie nie ma urzedu wicesge-
renta, surogator jest w okresie dluzszej nieobecnosci starosty szczegdlnie
potrzebny. Dlatego zapewne w polowie XVIII w. szlachta zebrana na
sejmiku w Zatorze instruuje posla, by staral sie na sejmie nie tylko o us-
tanawianie surogatorow, ale takze o zastosowanie ostrych sankcji wobec
tych starostow, ktérzy wyjezdzaja poza granice Rzeczypospolitej, nie
zostawiwszy w grodzie zastepcy: ,,11. Wielka sie przez to ludziom roz-
nym sprawiedliwosci oczekiwajgcym krzywda dzieje, ze ichm panowie
starostowie sgdowi rokow grodzkich podiug kadencyi prawem opisanej
nie sgdzg i, extra fines Regni surogatoréw nie zostawiwszy na swoim miej-
scu, wyjezdzaja. Przeto aby autoritate conventus surogatorowie do odpra-
wowania sagdoéw byli naznaczeni, a poena 1.000 marcarum contra negligen-
tes officiales augeatur et interponatur, ma jm. pan posel nasz uczyni¢
staranie” ®.

Nie sledziliSmy w zrédiach dalszych losow tej instrukeji, gdyz wykra-
czaloby to zbyt daleko poza ramy zakreslone w tytule artykulu. Chce-

86 ZA 108.

87 Czas trwania surogacji w grodzie krakowskim (ZA 94) nie zostal oznaczony
nie tylko dlatego, ze nie znamy wlasciwie aktu nominacji surogatora capitaneo ab-
sente (by¢é moze dokument nie zostal jeszcze wystawiony, zob. przyp. 80), ale row-
niez dlatego, Zze nieobecnos$é byla prawdopodobnie cechg trwalg dzierzenia starostwa
przez Jana Zamojskiego.

8 Stali surogatorzy starost6w generalnych Wielkopolski, o ktérych pisze A. Ga-
siorowski (zob. wyzej, s. 156), wydaja nam si¢ raczej — mimo swej nazwy — wi-
cesgerentami, ktérych mianuje krél, a nie sami starostowie, ze wzgledu na rzeczy-
wista, a nie tylko tytularna ,,generalno$é” tych ostatnich. Spostrzezenia, jakie na-
sunely sie nam w zwigzku z surogacjg capitaneo absente, podobnie jak uwagi do-
tyczace surogacji capitaneatu vacante, zawarte w monografii (B. Waldo, o.c, s.
129 - 130, 191 - 195) sg tylko drobnymi przyczynkami do badan nad instytucjg suro-
gacji, ktéra wymaga odrebnego opracowania.

8 Akta sejmikowe wojewodztwa krakowskiego, t. II 162. Instrukcja dana po-
slowi na sejm z sejmiku ksiestw zatorskiego i o§wiecimskiego w Zatorze 9 grudnia
1651 r., pkt. 11, s. 415. Fragment tekstu dotyczacy kary za niedbalstwo w wykony-
waniu urzedu zostal Zle sformulowany; nie chodzi tu o powiekszenie kary 1000
grzywien, lecz kary 100 grzywien do 1000, a wiec nakladanie kary dziesieciokrotnie
wyzszej od przewidywanej dla starostéw niedbalych, zob, B. Waldo, o.c, s. 166 - 170,
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my jednak podkresli¢, ze i tu pojawia sie motyw zapewnienia prawidio-
wego funkcjonowania grodzkiego aparatu wymiaru sprawiedliwosci, po-
dobnie jak w aktach nominacyjnych wicesgerentéw w Krakowie, Bieczu
i Saczu. Charakterystyczny jest przy tym fakt, ze w opinii sejmikujacej
szlachty sam brak osobistego dzialania starosty nie jest niedbalstwem
w wykonywaniu urzedu; starosta staje sie officialis negligens dopiero
wtedy, gdy opuszcza granice Rzeczypospolitej, nie dbajgc o pozostawie-
nie surogatora, ktory zapewni zgodne z prawem funkcjonowanie jurys-
dykeji grodzkiej.

Decyzja o powolaniu surogatora capitaneo absente zapada w XVII w.
na sejmie, nominacja wychodzi z kancelarii krolewskiej, zakres dziala-
nia réwna sie zakresowi dzialania starosty, a funkcje pelnione sg wy -
lgcznie w czasie jego nieobecnosci. Nie jest to wiec zastepca w sen-
sie istnienia stosunku podwladnosci i zwierzchnictwa, lecz substytut, ,,su-
rogat” starosty. Jego ustanowienie jest — w kazdym razie w Malopol-
sce — rozwigzaniem tymczasowym, podyktowanym przez okreslone oko-
licznosei i stosunkowo rzadko stosowanym. Dla badan nad organizacja
i funkcjonowaniem starostwa sgdowego bardziej istotne wydaje sie okre-
$lenie relacji miedzy podstaroScim i wicesgerentem jako tymi urzednika-
mi grodzkimi, ktérzy sa zastepcami starosty sensu stricto, przez niego po-
wolywanymi i jemu jako zwierzchnikowi podlegajacymi.

10. W XV w., gdy zakres dzialania grodu jest stosunkowo niewielki,
a nie ma jeszcze zwyczaju ustanawiania surogatoréw capitaneo absente,
wicesgerent jest zapewne zastepcg starosty przede wszystkim na czas jego
nieobecnosci. Za trafnoscig takiego przypuszczenia przemawia nazwa wi-
cesgerenta, uzywana czesto w zrodlach pietnastowiecznych: locumtenens
capitanei (lub capitaneatus). Tak tez okre$la jego pozycje w starostwie
generalnym krakowskim S. Kutrzeba: czasowy zastepca starosty, w prze-
ciwstawieniu do zastepcy i pomocnika stalego, jakim jest podstarosci *.
W koncu XVI stulecia, w zwigzku z przyznaniem grodom sgdowym woje-
wodztwa- krakowskiego ,,prawa wiecznosci” *', rozszerza sie zakres spraw
objetych jurysdykcja grodzkg niesporng, a osobista, bezposrednia dzia-
lalno$¢ starosty w grodzie raczej stabnie. Sprawowanie stalych funkecji
zastepczych absorbuje podstarosciego zbyt mocno, by madgl on by¢ zaw-
sze gotowy do wyjazdu w celu przeprowadzenia egzekucji z nieruchomo-
sci. Wykonanie tego zadania powierza starosta coraz czesciej powolanemu
przez siebie urzednikowi komisarycznemu — wicesgerentowi, ktéry na
przelomie XVI i XVII w. jest juz urzednikiem stalym. Relacja: podsta-
rosci-wicesgerent nabiera odtad szczegoélnego znaczenia.

9% Ratalog, s. 31. Co do opinii S. Kutrzeby o zaprzestaniu powolywania wicesge-
rentow w XVI w. zob. wyzej, przyp. 16.
" B. Waldo, o.c., s. 151 - 152; Katalog, s. 32, 53.
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Informujgc o ustanowieniu stalego urzedu wicesgerenta w grodzie
sadeckim, S. Kutrzeba wyraza opinie, ze 6wczesny starosta oznaczy? ,,jako
zakres jego dzialania zastepstwo, zwlaszcza w nieobecnosci, starosty i pod-
staro$ciego” . Poglad ten, w zasadzie trafny w kontekscie powolanego
przez autora aktu, wymaga jednak pewnego uzupelnienia: dziatalno$¢ wi-
cesgerenta, ktérg ma on podejmowac¢ wtedy zwtlaszeza (potissimum), gdy
nie ma w grodzie ani starosty, ani podstarosciego, wigze sie w akcie no-
minacji z koniecznoscig chwytania zloczyncéw, w tym wlasnie czasie na
terytorium starostwa sgdeckiego szczeg6lnie rozzuchwalonych. Inne ne-
gotia officiosa, réwniez z zakresu sgdownictwa, nie sg powigzane z nie-
obecnoscig starosty i podstarosciego *. Podobnie powolanie wicesgerenta
grodzkiego krakowskiego uzasadnia starosta obowigzkiem zapewnienia
wymiaru sprawiedliwosci mieszkancom wojewodztwa ,,in absentia [...]
J. T. vicecapitanei et iudicis causarum officii [...] castrensis” w sytuacji,
gdy ,varii casus et multi excessus in urbe Cracoviensi saepe accidunt” ®.

Sa to jedyne znane nam z ZA teksty, ktoére zawierajg wyrazne wzmian-
ki o dzialalnosci wicesgerenta w zastepstwie nieobecnego podstarosciego,
co oczywiscie nie wyklucza mozliwosei szerszego stosowania takiego za-
stepstwa. Czesciej jednak poza grodem przebywa wicesgerent, gdyz w
zakresie jego dzialania przeprowadzanie rumacji wysuwa sie na pierw-
szy plan. Zdarzaja sie i takie sytuacje, gdy starosta, podstarosci i wices-
gerent wymienieni sa obok siebie w skladzie sgdu grodzkiego. Osiemna-
stowieczna zapiska, ktora zawiera te informacje, nie przynosi jednak zad-
nych danych, ktére moglyby naswietli¢ wzajemny stosunek podstaroscie-
go i wicesgerenta **; mozna tylko przypuszczaé, ze w obecnosci starosty
znaczenie obydwu bylo niewielkie.

Przedstawiony w artykule material zréodlowy pozwala na postawie-
nie tezy, ze W XVII { XVIII w. podziat funkcji miedzy dwoéch stalych
zastepcow starosty nie miescil si¢ w zadnych sztywnych, $cisle zakreslo-
nych ramach. Zadania, jakie mial grod do spelnienia, dzielono w taki spo-
séb, jaki uznawano za najbardziej korzystny dla sprawnosci jego dziala-
nia; o wykonywaniu tych lub innych czynnosci przez podstarosciego albo
wicesgerenta decydowaly konkretne, aktualne potrzeby kazdego grodu,
przede wszystkim wymiar sprawiedliwosci we wszystkich jego fazach.

92 Katalog, s. 53 i przyp. 2. Tekst podany w przyp'sie mieSci sie w caloSci w ZA
117, 1601 r.

9 Zygmunt Lapka. zostal ustanowiony wicesgerentem i sedzig spraw urzedu
grodzkiego tam [...] propter obeunda publica megotia officiosa mimirum in susci-
piendis et exeercendis actibus quibusvis iuridicis [...] quam gratia perversae
sceleratorum hominum audatiae (quam admodum hoc loci his tem-
poribus importunis creberrime errumpere constat iuxta leges [...] regni potissi-
mum vero inabsentia sua [sc. capitanei] et [...] etiamvicecapi-
tanei sedandae et corriptendae (ZA 117, 1601 r.; podkr. — B. W.).

9 ZA 170, 1661 r.

95 ZA 249, 1749 r.
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BARBARA WALDO (L6dz)

LE ,VICESGERENS” DE CHATEAU DANS LES STAROSTIES JUDICIAIRES
DE LA VOIVODIE DE CRACOVIE (XVe - XVIII¢ SIECLES)

Résumé

Dans la Petite Pologne (partie mérigionale du pays), le poste de ,,vicesgerent”
se forme au XVe siécle. Il n’existe alors qu’au chateau de Cracovie, mais méme
la-bas il est rare: parmi 24 starostes que I'on connait du siécle seulement trois ont
nommé leurs ,,vicesgerents” (locumtenentes capitanei). Les circonstances dans lesquel-
les on retrouve les titulaires de ce poste et la durée de leurs activités en cette
qualité permettent de supposer qu’ils fussent, juste comme en Grande Pologne, les
suppléants temporaires des starostes, nommés pour la période de I'absence des ceux-
-Cl. ) )

Au XVIe siécle, les ,vicesgerents” (on a alors commencé d’employer ce terme
polonais) sont parus aussi dans les chateaux de Biecz et de Sgcz. Primitivement
nommeés par les starostes comme commissaires chargés de fonctions speciales dans
une affaire donnée, surtout pour la derniére phase de ’exécution immobiliére, au
début du XVIIe siécle ils étaient déja des fonctionnaires permanents: c’était toutefois
le staroste qui décidait de l'introduction de ce poste et de la nomination de son
titulaire, D’habitude, le staroste nouveau nommait un ,,vicesgerent” nouveau; il arri-
vait aussi que le méme ,,vicesgerent” ait conservé son poste sous le staroste successif,
et méme sous deux starostes successifs; le nouveau acte de nomination a été po-
urtant indispensable. Avant d’entreprendre les activités officielles le ,,vicesgerent”
a di préter serment devant l'office du chiteau, fait enregistré dans le registre de
chateau. Pouvait devenir titulaire du poste un noble, connaissant bien le droit po-
lonais et sachant I’appliquer.

Le besoin, que l'on avait, qu'un ,vicesgerent” fonctionne dans chaque chéiteau
résultait de la conviction que l’administration de la justice, dont était chargé le
staroste, ne pouvait jamais étre exclue; si, pour une raison quelconque, ni le sta-
roste ni le sous-staroste n’avaient pu l'exercer ils auraient di étre remplacés par
un autre magistrat, doté des compétences respectives.

Quant aux missions du ,,vicesgerent” aux XVIe - XVIIIe siécles, il était toujours
compétent en matiére d’exécution de jugements. Il pouvait pourtant présider Iles
audiences du tribunal de chéateau et exercer les fonctions de police. Ses activités
n'étaient pas forcément liées avec I'absence du staroste et du sous-staroste.
Le poste est devenu stable; ces titulaires étaient nommés a une période indétermi-
née, sous réserve de réserve de révocation. Les sources ne permettent pas d’avancer
la theése que linstitution en question se soit transformée en office conféré a vie
de iure. Le ,vicesgerent” était recompensé en argent provenant d’une partie des
peines pécuniaires et des frais de justice; & Biecz on le rémunérait en lopin de
terre.

Dans la starostie d’O$wiecim, le poste en question n’existait pas. Quand le
staroste quittait la Pologne pour les raisons de service, le roi nommait un chargé
d’'affaires capitaneo absente, jouissant de toutes les attributions du staroste, mais
seulement en son absence. :
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C’était le rapport entre les missions des deux suppléants permanents du staro-
ste, & savoir du sous-staroste et du ,vicesgerent”, qui décidait de l’organisation et
du fonctionnement de la starostie. La répartition des missions n’était pas stictement
réglementeé aux XVIIe - XVIIIe siécles, et on la pratiquait de la facon considérée
comme la meilleure du point de vue du fonctionnement régulier du ,,chateau”.



