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Nieznany zbior wyrokow sadow krolewskich
(Decreta regia) z lat 1517 - 1550*

1. Zbiory wyrokéw sgdowych w prawie ziemskim w Polsce XIV - XVI w. II. O-
pis rekopisu z BJ, Cim. F. 8048 1. Zawarto§¢. 2. Proweniencja."III. Decreta regia
z Cim. F. 8048.

Kwerstia, czy orzeczenia sagdowe, w szczegélnosci wyroki sgdow wyz-
szych prawa polskiego, byly w dawnej Polsce zrédlem prawa, stanowi
otwarty problem naukowy. OdpowiedZz pozytywng moglyby uzasadniac¢
stynne prejudykaty ze statutéw Kazimierza Wielkiego. Wiekszos¢ bada-
czy tego najwybitniejszego pomnika ustawodawstwa polskiego sadzi. jed-
nak, ze nie mialy one zwigzku z konkretnymi wyrokami sgdowymi. Byly
pracg prywatnego prawmnika zwigzanego z kancelarig krélewsksg, ktory
w formie fikcyjnych prejudykatéw podal tre$¢ znanych sobie norm
prawa zwyczajowego . Bardziej prawodopodobne jest natomiast, ze au-
tentyczne wyroki sadowe figurujg w zbiorze prawa zwyczajowego ziemi
teczyckiej z konca XIV w., ktérego najstarsza redakcja pt. Constitutiones
et iura terrae Lanciciensis pochodzi z 1419 r.?

Precedensowe znaczenie wyrokéw sgdowych prawa polskiego zyskalo
potwierdzenie w statucie nieszawskim dla Wielkopolski z roku 1454. Na-
kazywal on w art. 15., aby poszczegélne sprawy byly wpisywane do ksigg
sgdowych ut postea super eodem articulo vel ei simili similis sententia

* W rekopisie Biblioteki Jagiellofiskiej: Cim. F. 8048,

1'S. Roman, Geneza statutéw Kazimierza Wielkiego, Krakéw 1961, s. 96 - 111.

2 Wybdr érédel do historii ustroju i prawa sqdowego Polski, z. II, Spisy prawa
2wyczajowego koronnego, wyd. S. Kutrzeba i A. Vetulani, Krakéw 1930,
s. 1 -16, art. 29, 30, 42.
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proferatur ®. Jak sie wydaje, przytoczony nakaz statutéw nieszawskich
byl wyrazem troski o jednolitos¢ orzecznictwa sgdowego. Dowartoscio-
wywal on nadto same ksiggi sadowe, jako wazny instrument prawidlowego
funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci. W $redniowieczu bowiem ksie-
gi sgdowe byly gldownym, a zarazem wystarczajgcym zrédiem poznania
praktyki sgdowej. Odnotowywano w mnich nie tylko orzeczenia sadéw
ziemskich, ale takze wyroki sagdoéw krélewskich i wiecowych. Rejestro-
wano tam réwniez orzeczenia zapadle zgodnie z pouczeniem udzielonym
sagdowi ziemskiemu przez sagd wyzszy (krolewski lub wiecowy) w wyniku
remisji ad interrogandum ®. Na podstawie zapiskéw sgdowych pisarz ziem-
ski mégt wiec dostarczyé na zgdanie sagdu wzoréw stosownych rozstrzyg-
nigé. Funkcjg poznawczg ksigg sgdowych mozna zapewne tlumaczyé fakt,
ze w czasach $redniowiecza nie odczuwano potrzeby tworzenia osobnych
zbioréw precedensowych wyrokow sgdow prawa polskiego, w szczegdlno-
$ci kréolewskich, na wzor ortyli w prawie miejskim czy orzeczen Trybu-
nalu Roty Rzymskiej w prawie koscielnym. Nauka historii prawa pol-
skiego nie notuje zadnego przykladu tego rodzaju zbioru powstalego przed
rokiem 1500.

Praktyka redagowania osobnych zbioréw wyrokéow sgdéw prawa pols-
kiego pojawia si¢ dopiero w wieku XVI. Potrzeba taka zrodzila sie w zwig-
zku z rozwojem procedury odwolawczej. Rozwdj instytucji apelacji, stoso-
wanej obok dawniej wyksztalconej mocji sedziego, spowodowal, ze sady
krolewskie przejely kontrole nad wigkszoscig sporéw sgdowych na grun-
cie prawa polskiego. Znajomos¢ orzecznictwa sgdow kroélewskich stala sie
niezbedna, tak dla nizszych sgdéw, jak tez dla oséb prywatnych, zwlaszcza
tzw. prokuratoréw, zawodowo trudnigcych sie zastepstwem procesowym.

Jak dotychczas zbiorami wyrokow sgdéw krélewskich z XVI w. inte-
resowal sie szerzej tylko jeden badacz, a mianowicie Michal Bobrzynski.
Zainteresowanie to miato zwigzek z jego dzialalnoscig wydawniczg w tym
zakresie. W tomie széstym zastuzonej serii ,,.Starodawne Prawa Polskiego
Pomniki” wydal on zapiski sgdowe spraw toczacych sie w sgdach krélew-
skich odbywanych w Krakowie w latach 1507 - 1531°% Przygotowujac
wspomniane wydawnictwo, 6w znakomity krakowski uczony mial okazje
zetkng¢ sie ze zbiorami wyrokéw sgdowych prawa polskiego z XVI w.
Blizsze informacje na ich temat zamiescil w praey — Puncta in iudiciis

3 Zob. M. Bobrzynski, O ustawodawstwie nieszawskim Kazimierza Jagiellofi-
czyka, Krakéw 1873, s. 57.

4 Por. R. Hube, Saqdy, ich praktyka i stosunki prawne spoleczenstwa w Polsce
ku schylkowi 14 wieku, w: tegoz, Prawo polskie w 14 wieku, Warszawa 1886,
s. 334; L. Lysiak, Statuty Kazimierza Wielkiego w matopolskiej praktyce sqdo-
wej XV wieku, Studia Historyczne, R. XIX, 1976, z. 1, s. 27 - 30.

5 Decreta in iudiciis regalibus tempore Sigismundi I, regis Poloniae anno 1507 -

- 1531, w: Starodawne Prawa Polskiego Pomniki (dalej cyt.: SPPP), t. VI, Krakéw
1881.
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terrestribus et castrensibus observanda anno 1544 conscripta, ogloszonej
w 1882 r.® Przedmiotem jego badan bylo pie¢ szesnastowiecznych reko--
piséw prawniczych. Zawartos¢ kazdego z nich M. Bobrzynski usystema-
tyzowal w dwa zbiory. Pierwszy obejmowal zasady prawne, drugi zas
dekrety krolewskie. Zbiér zasad, okreslany w rekopisach jako Puncta in
iudicibus et castrensibus observanda, zawieral w najszerszej swej redak-
cji lgcznie 169 artykulow. Podawaly one zasady prawne sformutewane
w przewazajacej wigkszosci na podstawie wyrokéw sadéw kroélewskich
(niektére artykuly podaja dokladnie, o jaki wyrok chodzi). Pewna czes¢
tych zasad zostala przejeta z Korektury praw z 1532 r., a takze z prawa
magdeburskiego oraz literatury prawniczej rzymsko-kanonicznej. Zbiér
ten w najstarszej swej redakcji (w rekopisie zwanym ,,Wislicja”) " pow-
stal przed 1544 r. Zredagowal go anonimowy prawnik zwigzany z sgdem:
ziemskim krakowskim. Redagujac wspomniane Puncta, korzystal on
z ksigg sgdu ziemskiego krakowskiego.

W tym s$rodowisku i mmiej wieee] w tym samym czasievpowstal drugi
wspomniany zbiér, obejmujacy wyroki sgdéw kroélewskich. W rekopisie
,Wislicja” liczyl! on 68 wyrokéw z lat 1521 - 1541. W innym rekopisie,
“tzw. Kodeksie Mikolaja Lubomirskiego ®, powiekszono go o 60 nowych
dekretow z lat 1509 - 1543. Powyzszy zestaw powtdrzono w wyborze, w
rekopisie nr 78 z Biblioteki Zakladu im. Ossolinskich, gdzie dodano nowe
wyroki z lat 1548 - 1570. W rekopisie Biblioteki Wilanowskiej®, zbiér wy-
rokow w wersji Kodeksu Lubomirskiego uzupelniony zostat serig 105
wyrokow z lat 1543 - 1553, z ktorych kilka tylke figuruje w rekopisie Os-
solinskich.

Zbior wyrokoéw roznil sie od zbioru zasad przede wszystkim tym, ze
podawal dekrety sagdéw kroélewskich w zasadzie w brzmieniu dostownym,.
a nie w formie abstrakcyjnej ogélnej zasady prawa, cho¢ od reguly tej
istnialy odstepstwa. Zdaniem M. Bobrzynskiego kazdy z tych dwoéch zbio-
row, a wiec zbi{)r zasad (czyli Puncta) i zbiér wyrokéw (Decreta) powstat

¢ SPPP, t. VII, Krakéw 1882, s. 193 - 252. N

7 Opis tego rekopisu, w: J. Lelewel, Ksiegi ustaw polskich i mazowieckich,
Wilno 1824, s. 176; A. Z. Helcel, SPPP, t. I, s. LVI.

8 Dawniej w zbiorach Morsztynéw w Krakowie, obecnie w Bibliotece Narodo-
wej w Warszawie, tkps III 6601, k. 344 - 415v. O kodeksie tym zob. M. Bobrzyn-
ski, Wiadomo$é o kodeksie rekopismiennym Mikolaja Lubomirskiego, stanowigcym
2biér prawa polskiego z polowy XVI stulecia, Przeglad Naukowy i Literacki, t. II,
Lwéw 1874, s. 17 - 38, 125 - 135.

9 Zob. SPPP, t. VII, s. 196. Obecnego miejsca przechowywania tego rekopisu nie
udalo sie ustalié. Natomiast w AGAD, w zbiorze Branickich z Suchej znaleziono
rekopis o sygnaturze 38/58, pochodzacy z drugiej polowy XVI w. Nosi on tytul
Puncta in iudiciis servanda. Inprimis processus cittationis curialis ita tenecturi i
zawiera zbiér wyrokéw sadéw krélewskich w wersji Kodeksu Lubomirskiego, po-
szerzony o decreta regia z okresu panowania Zygmunta Augusta. W przygotowaniu
jest osobne opracowanie tego rekopisu.
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osobne. Pierwszy zostal przez M. Bobrzynskiego wydany in extenso, na
podstawie przekazu zawartego w Kodeksie Lubomirskiego . Ze zbioru
dekretdéw M. Bobrzynski opublikowal 23 ustepy, a to jedynie te, ktoére
zredagowane byly w formie ogélnej zasady prawnej, cho¢ z reguty z po-
wolaniem sie na konkretne orzeczenie sgdowe. Wydanie calosc1 odlozyt
na przysziose.

Do liczby pieciu znanych M. Bobrzynskiemu rekopiséw, zawierajacych
zbiory zasad prawnych i wyrokéw sadéw kroélewskich z XVI w., nalezy
obecnie dodaé jeszcze jeden, mianowicie rekopis przechowywany w zbio-
rach Biblioteki Jagiellonskiej, pod sygnaturg Cim. F. 8048 .

II

1. Cimelium jest drukiem dziela Jakuba Przyluskiego Leges seu sta-
tuta ac privilegia Regni Poloniae z 1553 r. Oprawiono je w okladki twar-
de, ktorych wierzchnig warstwe stanowi notacja muzyczna na pergami-
nie. Data oprawy nie jest znana.

Dzieto J. Przyluskiego sklada sie z Praefatio i czterech ksidg. Pomie-
dzy nimi umieszczono dodatkowe karty, ujete w cztery skladki. Pierw-
sza z nich musiala przed sporzadzeniem obecnej oprawy poprzedzaé caly
druk, gdyz koniec zawartego na niej tekstu napisano w poprzek lewego
marginesu karty tytulowe] druku *. Skladki te pochodzg z tej samej pa-
pierni (z innej niz reszta druku) Sw1adczy o tym znak wodny, przedsta-
wiajacy stojacg na herbie z trzech lilii posta¢ mezezyzny w obfitej szacie
i okraglym nakryciu glowy. Nogi postaci widoczne sg od stéop do kolan.
Mezczyzna trzyma oparte o ramie drzewce proporczyka ze znakami krzy-
Za 13 :

Pierwsza skladka, zlozona z trzech kart i wszyta miedzy karte tytuto-
‘w3 i karte a2 druku, zawiera nastepujace 'teksty:

a) poczatek formularza dotyczacego zaciggania dlugu (w jezyku lacin-
skim i polskim),

b) formularz zaswiadczenia wydanego studze, ktéry przewozil kufe

10 Zob. M. Bobrzynski, Wstep, w: Puncta in ijudiciis... observanda, SPPP,
1. VII, s. 195 - 203.

4 Informacje o nim podal pierwszy do publicznej wiadomo$ci Wladystaw So-
bocifiski, (Formula ,Listu urodzaju” i zwolnienie z poddanstwa w XVI wieku,
'CPH, t. V, 1953, s. 271 - 275), wykorzystawszy go w badaniach nad spraws zwalnia-
nia chlopé6w z poddanstwa w XVI w.

12 Nie ma watpliwosci, ze dajac do oprawy druk, zakupiony, jak bylo przyjete,
- w postaci luznych kart, wlasciciel kazal go uzupelnié pustymi sktadkami, przeznaczo-
nymi dla dodatkowych tekstéw.

13 Ratalog C. M. Briquet, Les filigranes. Dictionaire historique marques du
papier, t. 1-4, Genéve 1907, nie notuje takiego filigranu, choé obecno$é herbu z
trzech lilii moglaby wskazywaé francuskie pochodzenie papieru.
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malmazji z przeznaczeniem na podarunek. Pismo bylo prosba, aby umoz-
liwi¢ swobodny przejazd tegoz, bez oplaty cla lub myta (w jezyku pol-
skim),

) forma credentice — wydang przez Melchiora Crupka de Krukberg,
posiadacza Moykwicz, ktéry prosil wlascicieli o zgode na wolny prze-
woz przez ich dobra 30 sztuk bydla, przyrzekajac wyrowname ewentu-
alnych szkéd (w jez. tacinskim),

d) formularz skryptu dluznego w jezyku niemieckim — Ein forme
eynes Schultbrieffs,

e) wici z 1 lipca 1566 r.,

f) List urodzaju rzemieslnikom potrzebny (w jezyku lacinskim) ',

g) kratkg notatke z nazwami szesciu ord tatarskich,

h) na verso trzeciej karty, pisany w poprzek strony tekst zatytulowa-
ny Tabula ostendens quo ordine legenda et cognoscenda sit series histo-
riarum mundi. Dedicata scholasticis Academiae Vittembergensis. Jego ko-
niec, jak wspomniano, znajduje sie na stronie tytulowej druku, czyli
znacznie wczesniej.

‘Skladka druga rekopisu, zlozona z 6 kart (miedzy Praefatio a ksiega
pierwsza druku J. Przyluskiego) oraz skladka trzecia (miedzy ksiegami
drugg i trzecia) zlozona z 6 kart, zawierajg Decreta regia, to jest 78 ar-
tykuléw prawa polskiego, w formie wyciggow z wyrokéw (dekretéw) sg-
déw kroélewskich z lat 1517 - 1550; przedmiot naszego zainteresowania.

Ostatnia, czwarta skladka liczy 6 kart i miesci sie miedzy ksiegami
trzeciag i czwartg. Karty ponumerowano tu oléwkiem w sposéb ciggly
w stosunku do poprzednich dwéch skladek (tzn. od k. 13 do 17). Na kar-
tach 13 - 15 miesci sie odpis dokumentu pt. Privilegium Alexandri Regis
ante coronationem in Mielnik Polonis post electionem factam. Anno 1501
concessum. Jest to tekst stynnego przywileju mielnickiego z 1501 r., w
postaci urzedowej kopii sporzgdzonej na sejmie warszawskim 20 V 1572 r.
przez kancelarie koronna, na polecenie samego Zygmunta Augusta. Akt
uwierzytelniono pieczecig koronng i podpisem kanclerza Walentego Dem-
binskiego **. Przekazu tego nie znali dotychczasowi wydawcy przywileju
mielnickiego Jan W. Bandtkie ** i Fryderyk Papée ¥. Pod tekstem przywi-

14 List ten opublikowal in extenso W. Sobocinski, oc, s. 275.

15 Walenty Dembiriski (ok. 1504 - 1548), dzialacz polityczny, wychowanek dworu
marszatka koronnego Piotra Kmity, jeden z przywédcéw rokoszu lwowskiego 1537 r.
Od 1564 r. kanclerz, zwigzany z ruchem egzekucyjnym, stal na czele kancelarii kré-
lewskiej w latach, ktére przyniosly unie z Litwg i ostateczne wecielenie Prus do
Korony. Zob." Polski Stownik Biograficzny, t. V, Krakéw 1939 - 1946, s. 78 - 179, bio-
gram opracowala Anna Dembinska; A. Tomeczak, Walenty Dembinski, kanclerz
egzekucji (ok. 1504 - 1584), Torun 1963.

1 Por. J. Bandtkie, Ius Polonicum, Varsaviae 1830, s. 361 - 364.

17 Por. Akta Aleksandra, krola polskiego, Wielkiego Ksiecia Litewskiego, itd.
(1501 - 1506), wyd. F. Papée, Monumeta Medii Aevi Historica, t. XIX, Krakéw
1927, nr 29, s. 26 - 27.
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leju mielnickiego, zawartym w Cim. F. 8048, znajduje sie dopisek mowia-
cy, ze kopista otrzymal dw akt od Stanistawa Szafranca, kasztelana biec-
kiego *®. Tekst kopii z naszego rekopisu odpowiada, poza bardzo drobnymi
réznicami stownymi, wersji przywileju wydrukowanej w Ius Polonicum.
Na karcie 15 i 15v zamieszczono formularz listu vicezupnika olkus-
kiego z prosbg o polecenie ogloszenia pozwu (catos¢ w jezyku lacinskim).
Dodane do druku J. Przyluskiego skladki zapisano réznymi rekami
w XVI w., przewaza bowiem kursywa z polowy tego wieku, italika kan-
celaryjna w odmianie polskiej. Teksty a, b, ¢, Decreta regia, przywilej
mielnicki i list vicezupnika napisano prawdopodobnie jednag reks.

2. Jak wskazujg wymienione w omawianym rekopisie nazwiska oséb
i nazwy geograficzne, druk nalezat do rodziny Krupkéw (Cruppeck,
Crupka), a najprawdopodobniej do Melchiora Krupki, od 1553 r. — po-
siadacza wsi Mojkowice . Ten zamozny przedsiebiorca trudnil sie han-
dlem winem, $ledziami i suknem, mial warsztat hutniczy w Olkuszu,
a takze zajmowat sie udzielaniem pozyczek. Posiadal bogata humanistycz-
na biblioteke, ktéra po. $mierci wlasciciela (ok. 1582 r.) ulegia rozpro-
szeniu. Cze$é jej znalazla sie w posiadaniu Pawla Herki, profesora Aka-
demii Krakowskiej i na mocy jego testamentu przeszia na wlasnosé Col-
legium Maius AK, potem za$ Biblioteki Jagiellonskiej *

Zawarte w rekopisie informacje sg odbiciem bogatej dzialalnosci rodzi-
ny Krupkoéw, przybylej w XV w. do Krakowa i licznie tu reprezentowa-
nej*. Byla to rodzina mieszczanska, réznowiercza, nobilitowana w 1515 r.
przez Zygmunta Starego. Brat Melchiora, Jan, byl wojtem krakowskim,
prowadzil handel o zasiegu miedzynarodowym, a takze inwestowal znacz-
ne kapitaly w sztolniach olkuskich. Zapewne stagd w rekopisie formularz
listu vicezupnika olkuskiego z 1576 r. Stryjeczny brat Melchiora, Konrad
Krupka z Przectawic, stronnik Marcina Zborowskiego, od wczesnego okre-
su reformacji byl zwigzany z ruchem réznowierczym. W 1551 r. wyto-
czono mu proces o herezje. Personalnie skierowany przeciwko Krupce,
proces ten mial uderzy¢é w wysoko postawionych szlacheckich poplecz-

18 Stanislaw Szafraniec (11598) h. Starykon, wojski sandomierski, kasztelan biecki
od 1569, kasztelan sandomierski, wojewoda sandomierski (1581 - 1587), wojski kra-
kowski i starosta lelowski, by! zieciem Walentego Dembinskiego. Zob. W. D wo-
rzaczek, Genealogia, Warszawa 1959, tabl. 108.

19 Zob. biogram M. Krupki, piéra A. Lewickiej-Kamifiskiej, w: Pol-
ski Stownik Biograficzny, t. XV, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1970, s. 414 - 415.

20 O ksiegozbiorze tym zob. J. Zathey, AL Lewicka-Kaminska, L.
Hajdukiewicz Historia Biblioteki Jagielloniskiej, t. 1 (1364 - 1775), Krakéw
1966, s. 170 - 171.

21 Por. Polski Stownik Biograficzny, t. XV, Wroclaw—Warszawa——Krakéw 1970,
s. 407, 411 - 416. O przedstawicielach rodziny Rrupkéw pisza tu: Stanistawa Parikéw,
Leszek Hajdukiewicz, Henryk Barycz, Janina Tomaszewicz i Anna Lewicka-Ka-
minska.
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nikéw nowej wiary i zgromadzil takie osoby, jak Spytek Jordan, Miko-
laj Lutomirski, Jan Boner i Walenty Dembinski. Proces rozstawil naz-
wisko Krupki (odbil si¢ echem w Rzymie) i stal si¢ argumentem w wal-
ce szlachty o egzekucje praw. Zapewne umieszczony W naszym rekopisie
odpis przywileju mielnickiego ma $cisty zwigzek z owymi powigzaniami
personalnymi Krupkow.

 Wiekszos¢ krewnych Melchiora zapisana byla, jak i on sam, na Aka-
demie Krakowska; syn jego byl profesorem AK — bakalarzem teologii,
bratanek doktorem obojga praw i pieciokrotnym rektorem AK. Kilku
Krupkéw uprawiato czynnie dzialalno$¢ prawniczg — Jan byl wéjtem
krakowskim, Melchior asesorem na rokach sgdowych ziemskich krakows-
kich (w latach 1568 - 80), m}odszy Konrad Przeclawski Krupka (fok. 1595)
by! sedzig zydowskim, w czasie gdy Piotr Zborowski, jego protektor, zos-
tal wojewodg krakowskim. Nic dziwnego, ze w posiadaniu jednego
z przedstawicieli tej rodziny znajdowal! si¢ egzemplarz dziela Jakuba
Przyluskiego, uzupelniony rekopismiennymi tekstami prawniczymi, nie-
zbednymi w codziennej praktyce *.

III

Figurujgcy w Cim. F. 8048 zbiér 78 artykuléw prawa polskiego nie
ma zadnego osobnego nagléwka odnoszacego sie do calosci. Jego autor
okreslal je jako ,,wyroki krolewskie” (Decreta regia). W zakonczeniu
skladki drugiej napisal: Reliqua decreta regia his similia invenire infra
in hoc statuto folio 371. W naglowku skladki trzeciej umiescil tytulik:
Decreta regia quorum partem reliquam vide supra folio primo. W rze-
czywistosci zbiér powyzszy nie zawiera ani jednego dekretu w Scistym
znaczeniu tego slowa, ale zasady prawa sformulowane na podstawie dekre-
tow sadow krolewskich i z reguly z powolaniem sie na nie. Wyjatek sta-
nowi sze$¢ pierwszych artykuldéw, tworzacych osobng grupe definicji
prawniczych (zob. nizej).

Kazdy artykul zbioru opatrzony zostal nagléwkiem, w skrécie infor-
mujacym o jego tresci. Zwraca uwage stylizacja. Zasady prawne ujete
sg w postaci ogdlnej i abstrakcyjnej. Powolanie wyroku stanowi w nich
jak gdyby uzasadnienie mocy obowigzujgcej. Wystepuje ono wedlug ty-
powego formularza, w ktérym stalymi elementami sa: formula ut decre-
tum est, nazwiska stron wiodacych spér oraz informacja o miejscu i dacie
wydania dekretu *. W catosci zbidr liczy 78 artykuléw, z tego w obrebie
drugiej skiadki wpisano 53, w trzeciej 25. Powolujg one dekrety sgdéw

2 W analogiczny sposéb ustalil proweniencje Cim. F. 8048 Wtladystaw Sobo-
cinski (0. c., s. 273 - 274).

% Por, np. [art. 28] PROKURATOR ABSENTE PARTE CRIMINALITER NON
AGIT. Pars cittata non tenetur respondere ad propositionem actoris per procura-
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krolewskich z lat 1517 - 1550, wydane w wigkszosci w Krakowie. Piotr-
kow jako miejsce ogloszenia dekretu wymieniony zostal dziewieciokrot-
nie. Co do jedenastu artykuléw, nie liczac pierwszych szesciu, brak ja-
kichkolwiek danych o miejscu i czasie. Fakt, iz dana regula prawna sfor-
mulowana zostala na podstawie konkretnego dekretu sgdowego, zazna-
czono formulg ut decretum est, bez blizszych informacji. Mialy one by¢
wpisane poézniej, gdyz pisarz pzostawil dla nich wolne miejsce.

Powolywane dekrety bez wyjatku pochodzily od sgdéw kroélewskich.
Dane liczbowe przedstawiajg sie nastepujgco: 36 artykuléow powstalo na
podstawie wyrokéw zapadlych in conventione, 16 in curia et in terminis
regalibus, jeden sformulowano na podstawie dwéch wyrokéw wydanych
osobno na sejmie i in curia (art. 72). W osmiu artykulach brak szczego-
lowych danych co do rodzaju sgdow krolewskich, oznaczono tu jedynie
miejsce i date roczng. W pozostalych brak jakiejkolwiek informacji w tym
wzgledzie. Wypada zaznaczy¢, ze notatki podajace, gdzie i kiedy zapad?i
dekret sadowy powolujacy dang norme, mie zawsze sg w pelni poprawne.
W wielu przypadkach podana data nie odpowiada rzetzywistym termi-
nom obrad sejmowych, jakie mialy miejsce w danym roku.

Analizowany zbiér nalezy do bliskich krewnych zaréwno zbioru zasad
prawnych (Puncta), jak tez zbioru dekretéw sgdowych (Decreta) z XVI
w., ktéorymi zajmowal sie M. Bobrzynski. Swiadczy o tym poréwnanie
z opublikowanymi przez niego Puncta in iudiciis ... observanda oraz ze
zbiorem wyrokéw, figurujgcych w Kodeksie Lubomirskiego pod tytulem
Decreta conventionalia. Szczegélowe dane zamieszczone zostaly w tabe-
li *. Na og6lng liczbe 78 artykuléw naszego zbioru 36 pierwszych znaj-
‘duje swe odpowiedniki w wydanych drukiem Puncta in iudiciis ... ob-
servanda, dla ktérych — jak wiadomo — podstawg wydania byl przekaz
z Kodeksu Lubpomirskiego. Artykuly 1 -6 objasniajg takie pojecia praw-
ne, jak skargi i ich rodzaje (art. 1 i 2), nastepstwo prawne (art. 3), po-
siadanie prawne (art. 4), zawigzanie sporu (art. 5), legalne przeszkody
procesowe (art. 6). Trzy pierwsze z nich przypominajg swoim charakte-
rem tak zwane summulae, to jest krotkie monograficzne opracowania ob-
jasniajace dane pojecie prawne, czeste w dzielach sredniowiecznych glosa-
tor6w i postglosatoréw. Ustalenie pochodzenia ant. 1-4 nie wydaje sie
dzi$s mozliwe. Natomiast art. 5 i 6, odpowiadajace drukowanym w Puncta
artykulom 159 i 160, zostaly przejete z Korektury praw z 1532 r. W wersji

torem criminaliter agentem nisi principalis esset, ut est decretum inter Annam de
Kobylino et Bartholomeum Miedzianowski in conventione Cracoviensi, sabbato ante
Letare anno Domini 1540; [art. 70] DE PROPINQUITATE COMMUTATA EXEMEN-
DA. Nemo potest bona hereditaria iure propinquitatis de manibus alterius quae
ipse per modum commutationis assequitus fuerat exemere, ut est decretum inter
Paulum Mathiae Zgbek Krasniewski et Joseph plebanum in Rogothworstwo ac
Paulum fratre ipsius, necnon Johannem et Margaretham Petri de Krasniewo Cra-

coviae in conventione, feria quarta in vigilia Purificationis anno 1542.
24 Zob. Aneks.
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Cim. 8048 roznig sie one nieco od tekstu oryginalnego Korektury *. Wszy-
stkie pozostale artykuly zawierajg zasady prawne sformulowane na pod-
stawie konkretnych dekretow (wyrokoéw) sadoéw krolewskich. Artykuly
od 7 do 36 korespondujg w swej tresci z wydaniem Puncta in tudiciis ...
observanda. Jak wspomniano wyzej, M. Bobrzynski ogtosil je w wersji
zaczerpnietej z Kodeksu Lubomirskiego. Rowniez dalsza czes¢ maszego
zbioru (art. 37 do 78) wykazuje blisko$¢ treSciowg z artykulami figurujg-
cymi w tym wlasnie rekopisie jako Decreta conventionalia. Pelnej zgod-
nosci pomiedzy oboma przekazami jednak nie ma. Réznice sg niekiedy
bardzo istotne. Przede wszystkim w Kodeksie Lubomirskiego dekrety
wystepujg w postaci zblizonej do oryginalnych zapisek w ksiegach sado-
wych. W rekopisie Biblioteki Jagiellonskiej natomiast wszystkie one uje-
te zostaly w formie ogélnych zasad prawnych, zredagowanych na podsta-
wie tych samych wyrokéw i z powolaniem si¢ na nie. Poza tym w obu
rekopisach wystepuja niekiedy réznice w datacji poszczegélnych dekre-
tow.

W zbiorze artykulow prawa polskiego z Cim. 8048 nie spos6b wyod-
rebni¢ osobno zasad (Puncta) i wyrokoéw (Decreta), tak jak uczynil to M.
Bobrzynski na podstawie innych przekazéw. W $wietle naszego rekopisu
zwigzek obu tych zbiorow jest niewatpliwy. Uzasadnione wydaje sie przy-
puszczenie, ze rekopisy, w ktérych Puncta i Decreta wystepujg jako osob-
ne pomniki prawa, stanowily etap posredni, prowadzgcy do powstania
tego rodzaju opracowan, z jakim mamy do czynienie w przypadku Cim.
F. 8048. Schemat filiacji zachowanych rekopiséw, zawierajgcych zaréwno
Puncta, jak tez Decreta, przedstawialby sie nastepujgco **.

A Widlicja

/> - Ossolifskich
/ ;
Cim. F. 8048 o/

/
/

7 4
, Kodeks Lubomirskiego
/

/
/
/

/
/
LWilqnowski

% Por. Correctura statutorum et consuetudinem Regni Poloniae, ed. M. Bo -
brzynski, SPPP, t. III, Krakéw 1874, s. 70, art. 260; s. 71, art. 263; s. 73, art. 275.
% W schemacie filiacji pominiety zostal rekopis oznaczony przez M. Bobrzyn-
skiego jako A. Nalezal on kiedy$§ do krakowskiego kolekcjonera Wladyslawa Barty--
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W zbiorze prawa polskiego z Cim. 8048 nie stwierdza sie jakiego$ wy-
razniejszego uporzadkowania artykuléw ani chronologicznego, ani rzeczo-
wego. Jego redaktor, formulujac ogélne zasady prawne na podstawie kon-
kretnych wyrokéow sadowych, zachowal te samg kolejnos¢, w jakiej wy-
stepowaly one w pierwowzorze; ten sam bowiem uklad, cho¢ z wyjatka-
mi, wystepuje rowniez w Kodeksie Lubomirskiego. Co najwyzej, za probe
uporzgdkowania rzeczowego mozna by uzna¢ umieszczenie na czele zbio-
ru wspomnianych juz definicji legalnych (art. 1 -6).

Tres¢ zbioru ogranicza sie wylgcznie do prawa sadowego. IloSciowy
rozklad pomiedzy poszczegblne jego dzialy przedstawia sie nastepujaco:
prawo procesowe (46 artykuldéw), prawo prywatne (24 artykuly), prawo
‘karne (8 artykulow). W przewazajgcej wickszosci artykuly te zawieraja
normy prawne nie figurujace w obowigzujagcych w pierwszej polowie
XVI w. zrodiach ziemskiego prawa pisanego. W stosunku do ustawo-
dawstwa ziemskiego mialy one charakter wyjasniajacy i uzupelniajacy.
Przedstawmy kilka z nich tytulem przykladu. I tak art. 9 rozstrzyga po-
zytywnie problem prawny, czy uprawnienie do zgdania od sprzedawcy
zastepu procesowego w razie wad prawnych rzeczy przechodzi na nastep-
coOw kupujgcego. W art. 14 znalazla sie norma, ze depozytariusz ponosi
pelng odpowiedzialnosé za strate depozytu spowodowang brakiem dozoru.
Jesli szkoda byla wynikiem przypadku, odpowiada tylko do polowy war-
tosci zdeponowanej rzeczy. W art. 23 wyjasniono kilka watpliwoseci doty-
czacych apelacji, jak to ze niedopuszczalne bylo apelowanie od egzekucji
prawomocnego wyroku, chyba ze egzekutor wykroczyl poza sposdéb za-
dos¢uczynienia okreslony w wyroku. Przypomniano tez zasade, ze nie
wolno apelowa¢ od orzeczenia sgdu kompromisarskiego (polubownego).

Tresé art. 35 oddaje rubryka: Obligatio vadiorum non tradit ius hae-
reditarium. Zgodnie z jej brzmieniem zastaw débr ziemskich dla zabez-
pieczenia zaplaty zakladow (vadia) nie podlegal dziedziczeniu. ani tez nie
prowadzil do nabycia wlasnosci danych débr po uplywie trzydziestolet-
niej dawnosci. Dotyczylo to zastawdéw ustanawianych przez umowe stron.
Wyjatkiem za$ byly zastawy tego rodzaju ustanowione na mocy wyroku
sgdowego *. Z art. 46 wynika, ze mimo wejScia w zycie Formula processus

nowskiego, ktéry udostepnit go krakowskiemu uczonemu w 1874 r. (zob. M. Bo -
brzynski, Wiadomo$é o kodeksie, o. c., s. 33). W jaki§ czas pézniej rekopis ten
zostal sprzedany do biblioteki Tyszkiewiczé6w w Birzach. Wydajgc Puncta M. Bo-
brzynski nie mial mozliwo§ci uwzglednienia go (zob. SPPP, t. VII, s. 195). S. Ku-
trzeba uwazal rekopis W. Bartynowskiego za zaginiony. Tym wieksza szkoda, iz
poza zbiorem Puncta in iudiciis observanda zawieral unikalny zbiér zwyczajéw
ziemi gostyninskiej (Consuetudines terrae Gostinensis), powstaly najprawdopodobniej
w zwigzku z akcig kodyfikacji prawa w Polsce w pierwszej polowie XVI w. Zob.
S. Kutrzeba, Historia 2rédet dawnego prawae polskiego, t. I, Lwéw—Warsza-
‘wa—Krakéw 1925, s. 108 - 109.

#7 Zasada, ze zaklad (vadium) nie wigze nastepcéw prawnych (dziedzicéw) byla -
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{1523) nadal utrzymywat sie w sprawach o krzywdy mniejszej wagi (iniu-
riae) dawny sposéb pozywania, kiedy wozny, uderzywszy laskg we wro-
ta dworu, oznajmial publicznie o pozwaniu *

Przykladem wykladni $ciesniajgcej, zastosowanej w odniesieniu do
Statutéw Kazimierza Wielkiego (art. Cum omnis scurrilitas)® byla re-
gula z art. 45., iz pozwany o obraze nie musi odwolywa¢ swoich obrazli-
wych sléw, chyba ze obraza polegala na nazwaniu powoda filius mere-
tricis lub jego matki meretrix, z pewnoscig po polsku. Stosownie do przy-
toczonego statutu, pozwany przekonany prawem powinien odwola¢ za-
rzut, wypowiadajgc tradycyjng formule: w tym co moéwilem, tgatem jak
pies. Sad krolewski uznat tedy, ze rozciggniecie na inne przypadki obrazy
obowigzku odwolywania w ten wiasnie tradycyjny i hanbiacy sposéb bylo
nie do pogodzenia z godnoscig szlachecka . Art. 51 dotyczyl kwestii za-
chodzctwa procesowego przez rekojemce. Wynika z niego, ze rekojmia ro-
dzi zobowigzanie subsydiarne. Rekojemca pozwany o zaplate dlugu mogt
zazgdaé, aby w jego miejsce pozwano dluznika gléwnego. Ewazja udzie-
lajgcego rekojmi, czyli uwolnienie go z powddztwa, powinno nastgpic¢
W drodze wyroku sgdowego. Artykul ten ujawnia nam tedy ksztalt, jaki
przybrala instytucja poreki w prawie polskim poczatkéw XVI w. Subsy-
diarny charakter zobowigzania reczyciela stanowil rezultat parowieko-
wej ewolucji, zachodzacej na drodze praktyki i w zasadzie bez interwencji
ustawodawcy *'.

Zbior artykuléw prawa polskiego z Cim. 8048 nie byl skonczony. Au-
tor pozostawil wolne miejsce na dalsze wpisy. Dla historii prawa polskiego
zbidr ten stanowi wazkie swiadectwo prawotwadrczej roli wyrokéw krolew-
skich w systemie prawa ziemskiego. Wyroki, nawet jesli odwolywaly sie
do regul obowigzujacego prawa stanowionego lub zwyczajowego, prze-
waznie wychodzily poza jego litere, rozszerzajac lub S$ciesniajgc zakres
obowigzywania, albo modyfikujac samg dyspozycje lub sankcje. Wypada
wiec uzna¢ je za jedno ze zrodel prawa.

stosowana w praktyce XVI w. Por. Cochanoviana. I. Zrédla urzedowe do biografii
Jana Kochanowskiego, oprac. M. Garbaczowa i W. Urban, Wroctaw—Warsza-
wa—Krakéw 1985, s. 80, 82.

% Por. A, Vetulani, Pozew sqgdowy w S$redniowiecznym procesie polskim,
Krakow 1925, s. 94.

?* Zob. Statuty Kazimierza Wielkiego, opr. O. Balzer, Poznan 1947, s. 110,
art XXXV; Polskie statuty ziemskie w redakcji najstarszych drukéw (Syntagmata),
opr.L. Lysiak i S. Roman, Wroclaw-Krakéw 1958, s. 96, art. 86.

% Korektura praw z 1532 r. (art. 726 - 728) proponowatla, aby w tej formie od-
wolywal obraze mieszczanin. Nie odnosilo si¢ to do szlachcica. Por. SPPP, t. III,
s. 180. '

¥ Subsydiarny charakter poreki uznala réwniez Korektura praw z 1532 r. Zob.
SPPP, t. III, s. 154, art. 615, 616. )

13 CPH, t. XL/2
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ANEKS

Tabela

BJ Cim. F. 8048

nr

data i miejsce po-

Odpowiednik w:

Puncta®

Kodeksie

rubryka . |(SPPP t. VII) Lubomir-
artykutu wolanego wyroku skiego®
1| 2 | 3 ; 4
1 | Definitio actionum iuris | - | 167 167
2 Similiter-in iure terrestri - [ 168 168
constitutionibus Regni sancito * ‘
3 | Definitio successionis | - | 164 164
4 Definitio possessionis | - | 113, 114 113, 114
5 Definitio litis contestationis | - - | 160 160
6 | Legalia impedimenta quae sunt | - | 159 159 -
7 ] De cittatione regali ! Krakow, in curia 106 106
| SRM 27 VIII 1523
8 De termino tacto - Krakéw, in terminis | 10 10
regalibus 28 XI 1532
9 De initione et transfusione iuris | Piotrkoéw, in conv.
generali 15367 12 12
10 De poena iudiciaria per decretum | Piotrkéw, in conv,
lata | generali 1536? 13 13
11 De dote virgini circa desponsa- | Krakdéw, in conv.
tionem assignata 71X 15357 14 14
12 De legatione testamentaria Krakow, in. conv. 15 15
jow.
13 De facultate procuratoris ad | Krakow, in conv.
transpbsitionem termini 2211532 16 16
14 De deposito alicuius custodiae | Piotrkow, in conv. 19 19
credito 1541
15 De purgationis honoris termino | Krakoéw, in curia
reg. 12V 1539 . 20 20
16 De praescriptione regula iuris - | Krakéw, in conv. 21 21
' 9 XTI 15437 ’
17 De cittatione pro graniciebus ] Piotrkéw, in conv.
i 1542, Krakow 1543 22 22
_18_ De probatione vulnerum per si- | Krakow, in conv.
miles 1543 23 23
19 | De recognitione Maiestatis su- | Krakow, in conv. 24 24
per cittatione posita 1540 .
20 De exemptione bonorum et ob- | -
ligatione 29 29
21 De contractibus Piotrkéw, in conv.
31 XII 1538? 31 31
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L 2 i 3 | ,
- R De abusu privilegii Krakoéw, in conv. | 32, 33 32, 33
| 281115397 |
23 In quibus casibus appellatio ad- | Krakéw, in conv. }
mittitur vel non 28 11 1539; Piotrkow,|
in conv. 20 XI 1521; | 35, 36 35, 36
Piotrkéw, in conv.
711538
24 De condemnatione in lucro f'Pi_otrk(')w, in conv. _
. i ‘ 28 11538 . 40 40
25 De causis recentis criminis "[ Krakow, in iudicio
: regali 24 11 1539 41 41 -
26 | De tuitione iuridica | Krakow, in conv.
s i 27 111 1539 44 44
27 Pater non potest agere pro capite —
) filii, nec filius contra matrem pro
capite patris %48 48
28 Procurator absente parte crimi- | Krakéw, in-conv. i -
naliter non agit 6 111 1540 56 56, 286
29 i De visione ante responsionem | Piotrkéw, in conv. |
. fieri solita 1538 | 51 51
30 Quando cittatus evadit licitum | Krakow, 1539 | e
petitum actoris f
31 De praescriptione virginis Krakow, in conv.
i 2111 1543 57 57
32 ! Successores non habent termi- | Krakow, in conv.
; num peremptorium 28 11 15397 59 59
33 De exceptionibus contia depo- - } 61, 62, 63 )
situm fidelem | 64, 65, 66 61 - 66
34 Domina usufructuaria vel dotali- -
cialis non tenetur ad exolvendum :
mariti sui debita 69 69, 195
35 Obligatio vadiorum non tradit | -
ius haereditarum 71 71
36 | De iure reemptionis bonorum | - 12 72
37 De evocatione extra districtum | Krakow, in curia
| SRM 1539 przed 8 V 228
38 Nemo verbis petulantibus alté-'I‘Krakéw, in conv.
rum afficiat | 30 XT 15397, 183
39 In termino quaerela quomodo | Krakéw, in conv.
dilationes concedendae I 30 X1 15327 172
40 | Quando actio criminalis trans- ‘ Krakow, in conv. !
| mutatur in civilem | 30 X1 15392 174
41 | De importatione unius super al- | Krakow, in conv.
_ | teram cittationis | 30 X1 15397 176 176
42 Quando quis in crimine ex officio ‘} Krakow, in conv.
cittati debet ' ] 611538? 177 177

13*

|
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1| 2 | 3 3 4
43 | Iudex castrensis ubi ex officio | Krakéw, in conv. |
| convenire debet 1537 | 178 186, 187
44 | Mortuo moto iudice pars _aut Krékéw, in conv. |
" mota adcittetur 29 XI 1536 l 182
T a5 IBE?}ﬁp?Sf,riis Krakow, 30 XI
i 15392 216 184, 216
46 Ai Bé-fpdsmone cittationis contra | Krakow, in curia
| evictorem SRM 5V 1539 188
47 Tutor damnidator tutatis res- | 1 11T 1539
taurabit 189
48 Iudex in causa propria vice sui | Krakow, 1 11T 1539
subdeleget 190
49 | De successionibus | Krakow 1537 | 201 201
50 De exceptlone 1e in exemptionem l
obligationis | - 202 202
51 De intercessione ex cautione
fideiussoria - 203 203
52 | De quietationibus | - | 204 204
53 | De novo anno | - | 205 205
54 | De rcspo}xsionc successorum pro | Krakow, ih cony.
’ sorte uno minorenne existente 1537 206 206
55 | De defendendi sese praescrlptlone\ — [ 207 207
\ De abrogatione paenae contuma- | Krakow, in terminis
| tiae regalibus 9 V 1537 208
57 | De tentione maioris sortis ' Krakoéw, in conv.
| | 811115392 211
T ! Iudex subdelegatus suo decreto ‘ i
ahquem iniuria afficiens conve-
nire ob id non debet ‘ Krakow, 6 11536 215
59 | De raptu mulieris | po 25 XI 1536 | 222
" 60 | Occisor fratris tutoriam puero- | Krakow, in curia |
J rum eius amittit i SRM 1539 przed SV‘ 231
"6l | De mercenariis sive non militi- I Krakow, in curia ‘
| bus damna facientibus l SRM 16 V 1539 ! 232
T 62 Beigcci)ignmone nobilis super i_lgr;\kow in curia !
i posita citiatione regali 19 V 1539 i 238
" 63 | Quando minorennes respondere i Krakow, in curia '
| tenentur | regali 19V 1539 238
T 64 }7Diewfraciend;\r rﬁﬁblicﬁéﬁ.e posi- | 'Krak-éw, in curia ;
' tionis cittationis | SRM 181X 1539 | 242, 247
"~ 65 | Concittatus quando satisfacere " Krakéw, in curia |
| tenetur " SRM 301V 1537; -
% 1 Krakow, in curia
| | SRM 6111 1539 250
66 [ De ostendendo processu post ! Krakow in conv.
| terminum inscriptum | 1211 1540 251
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1 i 2 | 3 4
67 Quo iure habenda bona haeredi- | Krakéw, in conv.
taria iuri teutonico incorpora- | 1540? 255
tae respondebunt
68 De facultate procuratoris in | Krakow, in conv. s
causa criminali 611540 256
69 | De abusu Tﬁé?ipﬁ?)nis castrensis | Krakow, in conv.
' 10 I1 15427 259
70 De propinquitate commutata | Krakéw, in conv.
exemenda | 11115427 261
71 De inculpatione successoris ad | Krakow, in conv.
aequalem divisionem | 301V 1539? 265
72 De emptore possessionis a fratre | Krakow, in conv. -
seniore bonorum fratrem iunio- | 30 IV 1539?; in
rem spectantium curia regali 1550 265
73 De tempore ponenda cittationis | Krakow, in iudicio
' regali 1521 267
74 Cives mutuo ad forum iuris ci- | Krakow, in iudicio
vilis remittuntur regali 24 V 1521 269
75 De profugo a civibus repetendo | Krakow, in conv. -
14 X11 15407; Kia-
kow in conv.
17 11 1540; Krakow,
in conv. 5111 1543 274, 275, 291
76 De iuribus contrariis aliquam do- | Krakéw, in conv.
minam concernentibus 6 111 1543 276 276
77 Possessor bonorum praescrip- | Krakow 1517; 15187 279, 280
tionem comprobat
78 Quando cives ab alio concive | Krakow, in curia
evocantur ad ius civile non re- | SRM 3 X 1519
mittuntur 282

a Puncta in iudiciis [...] observanda, zob. wyzej przypis 6.
b Kodeks Lubomirskiego, rekopis cytowany w przypisie 8.
¢ Znak ? wyraza waytpliwos¢-co do miejsca lub daty wydania wyroku.
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UN RECUEIL DE LA JURISPRUDENCE ROYALE (DECRETA REGIA)
DE 1517 A 1550

Résumé

En Pologne vers la fin de I’époque médiévale et au début des Temps Modernes,
le développement de I'appareil judiciaire produisait la nécéssité pratique de rédiger
des récueils speciaux de la jurisprudence royale. Les jugements issus des tribunaux

de roi pourraient ainsi mieux servir en tant que précédents a la

jurisprudence
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des cours inférieures. Il n’était plus suffisant a utiliser, comme avant 1500, des
sentences royaux insérés dans les actes des tribunaux locaux (libri terrestres et
castrenses). Les recueils des jugements royaux crées au XVIe siecle ont été examinés
par Michal Bobrzynski (11935), éminent historien du droit polonais. Notamment,
a la base des 5 manuscrits provenants de cette époque, il a édité un recueil des
principes de droit polonais dégagés de la jurisprudence royale, qui portait le titre
original Puncta in iudiciis terrestribus et castrensibus observanda (Starodawne Pra-
wa Polskiego Pomniki, t. VII, Cracoviae 1882). Dans tous les 5 manuscrits, les Puncta
étaient accompagné par un autre recueils composé des jugements royaux transcrits
en entiers. D’aprés Bobrzynski, ces deux recueils ont été rédigé separement.

Le présent article est consacré a remettre en vue un nouveau recueil des prin-
cipes de droit et des jugements royaux datés du 1517 au 1550. Il a été retrouvé
dans un exemplaire de l'ouvrage imprimé du XVIe¢, c’est-a-dire les Leges seu statuta
ac privilegia Regni Poloniae omnia de Jakub Przyluski (Cracoviae 1553), conservé
aujourd’hui dans la Bibliothéeque Jagellonne (Biblioteka Jagiellonska) a Cracovie
(Cim. F. 8048). A cet ouvrage l'ancien propriétaire a ordonné relier un cahier vide,
sur lequel a été inscrit un recueil de la jurisprudence royale sous le titre les De-
creta regia. Les auteurs de larticle donnent la description de ce manuscrit avec
I’'analyse préliminaire de son contenu. Le nouveau recueil comme tous les préce-

dents temoigne que les jugements royaux constituaient une sorte de la source du
droit dans l'ancien Pologne.



