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Miscelanea Historico - Iuridica Bialostocensia, pod redakcja naukowa Piotra
Fiedorczyka i Andrzeja Nowakowskiego, Bialystok 1995, s. 265.

Miscelanea Historico — luridica Bialostocensia ukazaly si¢ w Bialymstoku w 65 rocznicg
urodzin prof. dra hab. Stanistawa Russockiego, ktoremu zostaly dedykowane. Mily to gest
osrodka biatostockiego dla osoby bynajmniej nie tylko zastuzonej dla rozwoju dziejow ustroju
i prawa ,,w kresowym Bialymstoku”, jak pisza redaktorzy, ale w calym polskim $rodowisku hi-
storyczno-prawnym. Widac¢ to takze w tym, iz autorzy prac pochodza nie tylko z Bialegostoku
(6 osob) ale takze z Krakowa (2 osoby) i po jednej z Lublina, Katowic, Rzeszowa i Wadowic.
Trudno wszakze zaprzeczy¢, ze stanowig najliczniejsza grupg. Sadze, ze poza Jerzym Rederem
z Lublina i Andrzejem Nowakowskim z Bialegostoku autorzy sa osobami miodszymi, przyszly-
mi naszymi nastgpcami w historii panistwa i prawa. Zycze wszystkim szczegélnie serdecznie suk-
cesOw i awanséw naukowych.

Ksigga zawiera prace na bardzo rézne tematy. Otwiera jg artykut Jerzego Redera o delimi-
tacji granic po III rozbiorze Polski; nastgpnie nienumerowane, jakoby rozdzialy, dwie prace z pra-
wa rzymskiego Piotra Piszczka i Piotra Niczyporuka (obaj z Bialegostoku) o postgpowaniu po-
zasadowym w formie manus iniectio w dobie procesu legislacyjnego oraz Tempus lugendi. Po-
tem znowu wracamy do Polski ale przedrozbiorowej i otrzymujemy trzy artykuly: Andrzeja No-
wakowskiego: o nieudanej probie ustanowienia stosunku lennego migdzy Polska a Pomorzem
Zachodnim w poczatkkach XVI w.; Mariana Mikotajczyka (Katowice) o karach cielesnych w pra-
wie miejskim w Polsce XVI/XVIII w.; Zdzistawa Nogi (Krakow) o soitysach w ksigstwie sie-
wierskim w dobie nowozytnej. W dalszej czgsci ksiggi przechodzimy do okresu rozbiorow, w kté-
rego ramach Jadwiga Hoff (Rzeszow) zajela si¢ ustrojem miast galicyjskich w dobie autonomii
(na przykladzie miast Galicji Zachodniej), Andrzej Dziadzio (Krakéw) napisal o kontroli ,,swo-
bodnego uznania” przez austriacki Trybunal Administracyjny 1876-1918 r. (Doktryna i orzecz-
nictwo) a Katarzyna Iwanska (Wadowice) o statusie prawnym wadowickiej gminy zydowskiej
na przelomie XIX i XX w. Wreszcie w czgsci zatytulowanej /I Rzeczypospolita Piotr Fiedor-
czyk (Bialystok) przedstawil podstawy prawne dzialalnosci Najwyzszego Trybunalu Administra-
cyjnego w II Rzeczypospolitej Polskiej a Mariusz Mohyluk -zajal si¢ organami Policji Panstwo-
wej w postgpowaniu karnym w II Rzeczypospolitej Polskiej. Ksigga zawiera tez recenzje i omo-
wienia Andrzej Borusa (Bialystok) i Andrzeja Nowakowskiego oraz indeksy nazw geograficz-
nych i osob.

Problematyka przedstawiona w ksigdze nalezy do historii panstwa i prawa, porusza wazne,
cho¢ nieraz bardzo szczegbélowe zagadnienia. Prace utrzymane zostaly na odpowiednim pozio-
mie naukowym w zakresie warsztatu naukowego i redakcji tekstu. Gorzej ze strong edytorska
i korektorska. Spis tresci wyglada po prostu Zle. W tytule artykulu P. Piszczka, umieszczonym
w ,spisie” mamy bledne okreslenie procesu legisakcyjnego, ktéry nazwano ,legislacyjnym”. Za-
dziwia uklad pracy, w ktérym nie respektowano chronologii. Nie rozumiem dlaczego delimita-
cja granic po III rozbiorze Polski znalazla si¢ przed prawem antycznym, Polska przedrozbioro-
wa po antyku ale i po wlasnej likwidacji, czyli po artykule Jerzego Redera, ktdry powinien zna-
lez¢ si¢ migdzy artykulami Mariana Mikolajczyka a Zdzistawa Nogi. Z zainteresowaniem i za-
dowoleniem witam zachodniopomorskie zainteresowania Andrzeja Nowakowskiego, ktore oby
si¢ rozwingly i staly bardziej historyczno-ustrojowe niz historyczne. Jest to dziedzina wiedzy
i prowincja III Rzeczypospolitej potrzebujaca do§¢ gwaltownie polskich badaczy. Uderza jednak
w ksigdze réwniez brak publikacji z historii ziemi bialostockiej, ktora znalezé si¢ musi w polu
badawczego widzenia nauki polskiej z tych samych wzgledéow co Pomorze Zachodnie.

W ksigdze odnalaziem takze recenzj¢ Mariusza Mohyluka na temat nowego poznanskiego
zbioru Zrédet do historii ustroju parstwa, ktorego jestem wspétwydawca z prof. drem hab. Bog-
danem Lesinskim. Chcialbym podzigkowac za zyczliwe oceny, ale tez ustosunkowac si¢ do nie-
slusznych stwierdzen recenzenta. Pragne przede wszystkim poinformowac, ze recenzowany zbior
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nie jest wcale ani pierwszym ani ostatnim naszym dzielem tego typu. Mniejsze o pierwsze, cho¢
moze bardziej zadowolitoby recenzenta, gdyz teksty zaopatrzone byty we wstepy historyczne. Co
do ostatniego podaj¢ dane bibliograficzne: Historia panistwa i prawa — wybdr tekstow zrodto-
wych, zebrali i opracowali Andrzej Gulczynski, Bogdan Lesinski, Jerzy Walachowicz, Jacek Wie-
wiorowski, Wyd. ,,ars boni et aequi”, Poznan, 1995 ss. 390. Szkoda, ze recenzent tego wydaw-
nictwa nie zna. Pouczanie o warto$ci i waznosci historii ojczystej uwazam za skierowane pod
niewlasciwym adresem. Poznarski program historii pafistwa i prawa wmontowuje histori¢ pan-
stwa i prawa Polski w uniwersalng histori¢ pafistw i w uniewersalng histori¢ prawa. Nie powo-
duje to zadnego uszczerbku dla pozycji Polski w umystach studentéw, zarébwno w przesziosci
jak i dzi$, a czyniagc Polsk¢ rownorzg¢dna z innymi paristwami i prawami stwarza dla niej wlasci-
we miejsce i tto. Wstepy historyczne do tekstow moze bylyby przydatne ale rozszerzatyby wy-
dawnictwo. Podreczniki nasze zawierajg — rzecz jasna — material oparty m.in. na zrédlach przez
nas publikowanych, wybor Zrodet jest jednak wymagany jako lektura dodatkowa in extenso dla
miodziezy studiujacej. Dodatkowe informacje o tekstach i sposobach korzystania z nich otrzy-
mujg studenci od naszej miodszej kadry naukowej na konwersatoriach lub w drodze réznych wia-
snych inicjatyw poszukiwawczych.

Najtatwiej pisaé recenzje wytykajac to, czego w recenzowanej pracy nie ma. Mariusz
Mohylik jest wiasnie zwolennikiem tej metody. Recenzja powinna jednak oceniac to, co w ksigz-
ce zostalo zawarte oraz jak zostalo to zrobione. Student nie bylby nawet dzisiaj w stanie kupi¢
sobie kilkutomowych tekstow, a mie¢ m _ akze podreczniki. Wzgledy praktyczne w takich jak
nasze wydawnictwach musza i§¢ w parze . wzglgdami merytorycznymi. Wydawnictwo zrodlo-
we nie moze by¢ zarysem lecz wyborem Zrodet, dokonanym przez osoby kompetentne. Ocena,
ktora polega na wskazywaniu brakujacych w wyborze tekstow nie jest ocena tego wyboru. Szko-
da, ze autor nie zauwazyt w wydawnictwie takze tekstdw niemieckich i radzieckich doby par-
stwa totalitarnego. One takze naleza do historii ustroju panstwa.

JERZY WALACHOWICZ (Poznar)

»Zum ewigen Frieden”. Grundlagen, Aktualitat und Aussichten einer Idee
von Immanuel Kant. Hrsg. von Reinhard Merkel und Roland Wittmann,
Frankfurt/M, Suhrkamp, 1996, ss. 355.

Znana broszura Immanuela Kanta o ,,wiecznym pokoju” (Zum ewigen Frieden) z 1795 r.,
w ktorej przyszly tad na §wiecie przedstawiono jako fad pokoju, wyraza najwyzsze wzniesienie
si¢ niemieckiego humanitaryzmu prawniczego w Oswieceniu. Byla ona tez od dawna przedmio-
tem zainteresowania ze strony badaczy. W ostatnim pdétwieczu chetnie wykorzystywano ja dla
wspierania polityki zblizania i pojednania na linii Wschdd-Zachéd (por. np. materialy konferen-
cji zorganizowanej w 1991 r. przez Ostsee—Akademie: Kant und der Frieden in Europa. Ansit-
ze zur geistigen Grundlegung kiinftiger Ost—Wwest—Beziehungen, Nomos Verlagsgesellschaft,
Baden-Baden 1992, w ktdrych nie brak akcentow polskich). Recenzowana praca, dzieto zbioro-
wego komentarza, wydane przez wybitnych badaczy, Reinarda Merkela i Rolanda Wittmanna,
stawia sobie cele bardziej poznawcze, cho¢ oczywiscie nie przechodzi do porzadku nad politycz-
nymi implikacjami wywodow kroélewieckiego filozofa.
U punktu wyjscia poszczegolnych tekstéw tkwi zalozenie, z ktérym trudno si¢ nie zgodzic;
jest nim przekonanie, ze dotarcie do prawdy o koncepcji Kanta stworzenia wolnej federacji
panstw, wspartej 0 wolno$¢ i rowno$¢ w ustroju kazdego z nich i poddanej wspdélnemu prawu,



