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1V. RECENZJE I NOTY RECENZYJNE

Vyvoj spravy miest na Slovensku. Zostavil Richard Marsina.
Vydatel’stvo Osveta, 1985, ss. 305.

W ostatnich latach historycy stowaccy poswigcaja wiele uwagi sprawom ge-
nezy 1 rozwoju miast. Zazwyczaj liczne wydawnictwa, ktoére sie ukazaly z tej
tematyki, stanowig poklosie konferencji i seminariow poswieconych zawezonemu
ferytorium (np. Spisza) bgdz tez sg proéba syntezy rozwoju miast stowackich!. Ta-
kim tez jest zbior artykulow z konferencji, ktora odhyta sie w Roznave z inicja-
tywy Slowackiego Towarzystwa Historycznego i miasta Gemeru. Powyzszy tom
sklada sie¢ z 19 odr¢bnych rozpraw, w dwu dziatach: pierwszy poswiecony jest
ogodlnie miastom na Sltowacji, drugi rozwojowi miast w Gemerze. Z podzialu tego
wylamuje sie rozprawa 1. Chalupeckiego, ktorej ciekawa tematyka dotyczy zaréwno
miast spiskich, jak i gemerskich. Rozprawy ulozono chronologicznie, jednak ramy
czasowe sg zbyt rozleglte — od zamierzchiej przesztosci po 1945 r.

W pierwszej rozprawie, piéra R. Marsiny, Vgvoj sprdvy miest v stredoveku,
zawarl autor odpowiedZz na 5 pytan badawczych dotyczacych: sposobu powstawa-
nia i utrwalania sie porzadku miejskiego; stosunku miasta do pana danego tery-
torium; organizacji miast; kompetencji organow miejskich i ich terytorialnego ogra-
niczenia; stosunkéw miedzy organami miejskimi i wiejskimi oraz instytucjami te-
rytorialnymi i panstwowymi. Wprowadzeniem do tych rozwazan byla proba (zresz-
tq bezskuteczna) uchwycenia stosunkéw miejskich w Niemczech, Szwajcarii, Belgii,
Holandii, oraz miast pétwyspu Iberyjskiego, ktérym to zagadnieniom poswiecil au-
tor 3 strony. Coéz jednak mozna zamkna¢ w tak skromnych ramach? Zwraca jed-
nak uwage brak specyfiki miast wioskich oraz calosci Francji.

Czy stusznie tez uzyto nazw Holandia i Belgia w odniesieniu do s$redniowiec-
cza?

Autor ustalil chronologie tworzenia sie osrodkéw miejskich oraz ich samorzg-
du, nie pomingl roéwniez sprawy skladu etnicznego pierwszych mieszkancéw. Mar-
sina podkres$lil rowniez, ze miasta, ktore mialy dziedzicznych rychtarzy, mie posia-
daly zarazem innych organéw pochodzacych z wyboru. Analizowal tez pierwsze
szersze wzmianki o tzw. wielkiej radzie, ktére odnalazt w przekazach zrodiowych
z drugiej polowy XIV stulecia w Zilinie. Wiek p6zniej liczyla ta rada juz 60 czton-
kow.

_ U Spisské mestd v stredoveku, KoSice 1974; J. Chalupecky, J. Rak, De-
Jiny Krompdch, KoSice 1981; A. Gacsova, Historickd Iliteratdira o dejindch
miest na Slovensku za feudalizmu, w: Historicky Casopis IX, 1961; R. Marsina,
Bddanie o dejindch stredovekych miest na Slovensku, tamze XX, 1972. Por. tez
Pezinské sympoézium, konferencja w Bytéi 1977 r. i in.

Ostatnio ukazaly sie: praca zbiorowa pod tytulem Ndrodnostny vyjvoj miest
na Slovensku do roku 1918, zostawil R. Marsina oraz Vysady miest a meste-
Ciek na Slovenskw (1238 -1350), vyd. L. Juck, Bratislava 1964. Ta ostatnia stanowi
wydawnictwo zrédlowe Slovenskej Akadémie Vied.
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Kolejna, krétka rozprawa piora O. Halagi, SpoloCenstvd miest na Slovensku
jest oparta na bogatym materiale zrédlowym i jest probg nowego spojrzenia na za-
gadnienie miast stowackich. Autor uchwycil specyfike miast S$redniowiecznych;
stwierdzil tez, ze przewazna czes$¢ miast wegierskich lezala na terytorium dzisiej-
szej Stowacji, a jesli chodzi o miasta tawernikalne, to liczba ich wynosila 95%o.
Podal réwniez charakterystyke zwiazkoéw miast, ich cele i zalozenia, ktoére nie
mialy charakteru lokalnego i wybiegaly znacznie poza granice panstwa. Odrebng
role odgrywaly szeroko omowione zwigzki miast gorniczych. Wnioski autora doty-
czg stwierdzenia, ze na obszarze poéinocnej Slowacji istnialy cale kompleksy praw-
nych systemow. Miasta tego obszaru przejawialy tendencje do wejscia w orbite
stosunkéw handlowych ogdlnoeuropejskich i to im sie udalo. Trzecie stwierdzenie
brzmi, Ze co najmniej 3 okregi doréwnywaly swym rozwojem naj$wietniej rozwi-
jajacym sie miastom i okregom S$redniowiecznej Europy Zachodniej. Dlatego tez
na tym terytorium mieszczanstwo stanowilo odrebny stan w Zupie i prowincji.

J. Bartl, w swym artykule K problémom diferencidcie miest a miesteéiek na
kral’ovskej péde v 15. storoé¢i a mna zaliatku 16. storofia podkreslil, ze grody
i grodki, stanowigce jeszcze w XIV i XV w. wlasnos¢ krolewska, w ciggu nastep-
nych stuleci przeszlty czesciowo na wilasno$é feudaldow albo tez uzyskaty status
wolnych miast krélewskich. Kurczenie sie domen krélewskich wystepuje szczegol-
nie w czasach panowania Zygmunta Luksemburczyka. Sporo miejsca poswiecit
réowniez sprawom zwigzkow miast, co wprawdzie odmiennie omo6wil juz poprzednio
O. Halaga. Sledzit rowniez sprawe przeksztalcania sie civitas w oppidum. Ten ostat-
ni termin wystepuje w zrodiach juz w XIV stuleciu, rzadziej w okresie wcze$niej-
szym. Sporo miejsca poswiecono Kiezmarkowi, lezgcemu na pograniczu z Polskg,
ktory odegrat duzg role w konfliktach z Polskg.

J. Karpat w rozprawie Samosprdwa v diferencidcii miest na Slovensku stwier-
dzil, ze samorzad miejski rozwijal sie rownolegle z samorzgdem terytorialnym
i datuje sie na wiek XIII. Rozw06j samorzgdu miejskiego byl przedmiotem zawisci
szlachty, stad dgzno$¢ miast do uniezaleznienia si¢ od szlacheckich stolic. W walce
tej panujacy opowiadal sig¢ po stronie miast, zwykle z pobudek finansowych. Na
uwage zastuguje rowniez podkreslenie autora, ze na 600 osiedli, majacych status
miejski, zaledwie 60 mozna bylo zaliczyé do miast; reszta stanowila raczej male
miasteczka. Dawny patrycjat miejski w pdzniejszej dobie przeksztaicit sie¢ w bur-
zuazje, ktora opanowala aparat wladzy i woOwczas dopiero zaczela przejawiaé sig
dazno$é do ograniczenia samorzadu miejskiego. Rozprawa Karpata niewatpliwie
wyroznia sie.

Jednemu panowaniu tylko — Andrzeja III — poswiecila swa rozprawe L. Sulit-
kova: Listy Ondfeje III. pro mésta. Wiladca ten pragnagl uczyni¢ z miast przeciw-
wage dla sit opozycji magnackiej, stad znaczna liczba przywilejow wydanych, badz
tez tylko potwierdzonych, dla miast wegierskich. Przewazna cze$¢ tych dokumen-
tow dotyczyla ziem dzisiejszej Stowacji. Autor staral sie wykazaé, ze wladca ten
dazyl do zespolenia mieszkancéw miast zaré6wno ekonomicznie, jak i politycznie
z organami wladzy panstwowej. )

Kolejny artykul, piéra F. Uli¢nego, K vyvinu sprdvy 3ari§skych miest a zemplin-
skych miest miesteciek v 14 - 16. storoéi poswiecony jest poczatkom i rozwojowi dwu
miast: PreSova i Bardejova. Pierwsze z nich rozwijalo sie poczawszy od 1299 r;
drugie wysunelo sie na czoto miast w XIV stuleciu. Na czele Prefova stal rychtarz,
Bardejova — soltys (s. 124) i tu sadze, ze wlasciwszym okre$leniem tego przedstawi-
ciela samorzadu miejskiego byloby okre§lenie go mianem woéjta (w Zrodlach nazy-
wany advocatus, scultetus, woyth m. in.). Poczawszy od 1376 r. Bardejowianie wy-
bierali juz swych przedstawicieli, a instytucja soltysa zanikla. Wywody autora
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wzbogacajg dokiadne listy imienne rychtarzy, jak tez przedstawicieli rady miej-
skiej. W zakonczeniu zestawit Uli¢ny 30 miasteczek zaréwno Sarysa, jak i komitatu
zemplinskiego.

Do sprawy Bardejova powrocila M. Mare¢kova w rozprawie Skaladba bardeé-
jovské méestké rady v prvé poloviné 17. stoleti. Autorka oparla swe rozwazania na
wnioskach z ksigg miejskich, oplat, podatkéw, ksiag majagtkowych oraz przyje-
cia do prawa miejskiego. Organizacja miasta nie odbiegala od usiroju innych miast
w tym okresie. Wigcej uwagi poswigcono zakresowi kompetencji rad, waskiej —
senatu oraz szerzej centrum wviri. W XVII w. Bardejov liczyt 3214 mieszkancow,
z czego znaczna cze€$¢ mieszkala na przedmie$ciach. Autorka ustalila tez rodziny,
z ktorych rekrutowali sie wyzsi urzednicy miejscy. Patrycjat wynosit w tym cza-
sie 10% ludnos$ci calego miasta, przy czym kupcy stanowili 65%, inteligencja — 8%,
rzemiesinicy — blisko 7% (nie okre$lono reszty!). Calo$¢ rozwazan zamyka zesta-
wienie rychtarzy i senatorow.

Nastepny artykut O. Wiedermannowej, K samosprdve preSovskych predmesti,
oparty jest rowniez na ksiegach miejskich. Presov liczyl w tym czasie 3686 miesz-
kancow 1 688 rodzin. Przedmiesciami jego byly Vys$ny i Nizny Hustadk, ktdre to
staly sie odrebnymi osiedlami i nie zostaty wchloniete przez miasto. Ramy rozwa-
zan zamknieto w obrebie lat 1665 - 1828.

Odrebny w swej tresci jest artykul L. Tajtaka, K niektorym otdzkam viy-
vinu miest na Slovensku v obdobi uhorského kapitalizmu. Autor za punkt zwrotny
w rozwoju miast uwaza wiek XVI, kiedy to nastgpilo rozbicie tradycyjnych kon-
taktow gospodarczych w skuiek podboju czesci Wegier przez Turkow. Odtad rozwi-
jalo sie na tym terytorium rzemiosto, a nie handel. Rozwazania swe zamknagl au-
tor na roku 1900 dokladnymi zestawieniami zatrudnienia mieszkancéw w 40 mia-
stach, w ktéorych osobno przedstawil rowniez obraz narodowosciowy, gdyz miesz-
kali w nich zarowno Stowacy, jak Wegrzy i Niemcy.

Rozprawa L. Lasana, ostatnia w tej czg$ci, dotyvczy rozwoju miast na Slo-
wacjli juz w XX stuleciu (Rozvoj miest na Slovensku od roku 1918 po sucésnost’).
Rozpatrywany jest ten problem w dwu przedziatach czasowych, od 1918 do 1945 r.
oraz od 1949 r. po dzien dzisiejszy. W pierwszym okresie nastapil upadek starych
centrow handlowych i wzresta liczba proletariatu, w mnastepnym — konsckwentny
rozwoj miast.

Czes¢ II wydawnictwa nosi tytul: Vgovoj miest v Gemeri. Otwiera jg roz-
prawa znakomitej znawczyni spraw miejskich D. Lehotskiej. Zdkladné ¢&érty mest-
kého wvyvinu v Gemeri. Punkiem wyjscia jest okreslenie zasiegu terytorialnego
Gemeru i jego podzialu na 2 wieksze okregi: roznavski, liczgcy 76 wsi, i Rimav-
skosobotski, liczacy 127 wsi. Oba te okregi, bogate w lasy i rudy, przeciete zna-
nymi, od najdawniejszych czaséow szlakami handlowymi, o starym osadnictwie, sta-
ty sie siedzibg wielu wybitnych rodzin magnackich. Autorka scharakteryzowata
rozwoj poszezegdlnych osad goérniczych, kreslac ich rozwdj w poédzniejszym okresie.
W Gemerze wyliczyla 11 wielkich miejscowoscei o duzym znaczeniu oraz 256 malych
wsi. Pie¢ miast: Dob$ina, JelSava, Revica, Rimavska Sobota i RoZiava, podlegalo
wprost zupie w XIX w. Najwiecej mieszkancéow miata Rimavska Sobota (8000),
Roznava (6000).

Rozravie jest poswiecony nastepny artykut piéora O. Halagi, Banské mesto
RoZriava v rokoch 1350 - 1526. Miasto to wystepowalo wezesniej pod nazwa Dubov
Diel, a w XIII w. ustalila sie¢ nazwa terra Rosno. Wywodzenie nazwy od zmiek-
czania rudy zarem nie jest zbyt przekonywajace. Administracja miasta nie odbie-
gata od ustroju innych miast goérniczych, a instancjg odwolawczg byl sad gor-
niczy w Gelnicy. Obszar jej nalezal wpierw do ostrzyhomskiego arcybiskupa. Pra-
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wa miasta gérniczego uzyskala od Ludwika I w 1342 r, a sami mieszczanie wy-
bierali swego rychtarza i rade, z ktérej skladu wybierano nastepnie magistra mon-
tanorum — bergmeistra. W 1437 r. zastawil Roznave Zygmunt Luksemburski za
2600 zi, na dwa lata, Eberhardowi Klipbergovi z Bambergu. Czesto szlachta we-
gierska 1 magnaci uzyskiwali praw do roztiavskich kopalni. Urzedy w miastach
zwyczajnie dzierzyli najbogatsi.

Interesujacy artykul Halagi wnosi wiele nowych spostrzezen do dziejow tego
miasta 1 wtapia sprawy rozwoju gospodarczego w caloksztalt wydarzen dziejo-
wych, dotyczgcych szczegbélnie XV oraz XVI w. (ss. 220, 221, 222).

Kolejna rozprawa M. Skladanego, Zaciatky podnikania Thurzovcov v spis§sko-
-gemerskom banictve dotyczy rodziny, ktéra miala réwniez zywy udzial w hut-
nictwie miedzi w Mogile pod Krakowem i handlu Krakowa, ktérej to sprawie
pos$wigcono tez baczniejszg uwage. Zloty wiek roznavskiego gornictwa przypadat
na przelom XV i XVI w. Duzg role w jego rozwoju odegral kapital norymberski.
Szerzej omowiono role tak Jana jak i Jerzego Thurzona. Thurzonéw uwaza sie
juz za przedstawicieli wczesnego kapitalizmu.

Stusznie w swej krotkiej rozprawie K dejindm sprdvy banskych miest na
Spisi a v Gemeri v 16.-17. storo¢i nie rozgraniczyl I. Chalupecky Spisza od Ge-
meru, gdyz narazilby sie na zarzut powtoérzen. Miasta gornicze niezaleznie od
swego polozenia mialy bowiem podobny rozwéj. Na przykladzie Roznavy i Krom-
pach wykazal pewne osobliwosci, zachodzace w poszczegbélnych miastach. Omowil
ez role trybuna ludowego zwanego Vormundem. Rozprawa tego autora stanowi
jednak cenny przyczynek do rozwoju miast goérniczych w obrebie wschodniej Sto-
wacji.

Mniej znang tematyka zajgl sie V. Kopéan w swym artykule Rimavskd Sobota
pod osmanskou mnadvlddow. Z okresu niewoli tureckiej mniej zachowalo sie zrodet
(zaledwie 256 dokumentoéw). Materialy te dotyczg w pierwszym rzedzie wiasnie
Gemeru. Odnoszg sie one do sposobu S$ciggania $wiadczen na rzecz Turkow. Autor
wyroznit 3 typy miast. Pierwszy typ stanowily te, w ktorych wplywy tureckie
byly znikome (lezaly one miedzy Dunajem a Cisg). Drugi to miasta, w ktérych
utrzymywata sie zaloga turecka (na potudniu Wegier). Trzeci tworzyly miasta o zna-
czeniu strategicznym. W tych ostatnich zanikly zupeilnie instytucje samorzadowe
miast. Na przyklad w Rimavskiej Sobocie miasto mialo swe wlasne organy wtadzy
z rychtarzem na czele.

Dziedziny heraldyki miejskiej dotyczy rozprawka L. Sokolovskiego, Mestky
erb a postavenie Tisovca pocas feudalizmu. Trzy ostatnie rozprawy: A. Lukaca,
K dejindm mestskej sprdvy v RozZiave koncom 17. a v prvej polovici 18. storocia;
Podrimavskiego, Gemerské mesteckd v ndrodnom hnuti (1848 - 1918) oraz E. Rakosa,
Prispevok k dejindm sprdvy Rimavskej Soboty v case mdrodnej a demokratickej
revoliicie, powracajg do spraw miast, o ktéorych wyzej byla juz mowa chociaz
w innym czasie.

Trudno w ramach krétkiej recenzji podkreslic wszystkie walory 19 tak roz-
nych rozpraw. Orientacyjny przeglad cennych, opartych na materiale archiwalnym
artykuléow zaciekawi zapewne zainteresowanych tematyks miejska historykéw pol-
skich zwlaszeza, ze niski naklad, 1500 egzemplarzy, nie utatwi jego rozpowszech-
nienia.

Szkoda tylko, ze wydawca zachowal uklad chronologiczny tomu, co sprawilo,
ze w kilku artykulach poruszano sprawy tego samego miasta, np. Rimavska So-
bota por. s. 247 (art. Kopéana), s. 299 (art. RakoSa). W szeregu artykuléw poru-
szano tez sprawe RoZiavy, w kilku sprawe — zwigzkoéw miast.

JULIA RADZISZEWSKA (Krakow)



