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rializm nowej Rzeszy na Wschodzie, nieublagana twardo$é autorytarnej formy
panstwa, wizjonerska pseudonaukowo$é marksizmu oraz malostkowa drobnomiesz-
czansko$¢é karier proletariackich funkcjonariuszy” (s. 361 - 362). Zaiste, karkolomna
to konstrukcja. my$lowa. Cieszmy si¢ przynajmniej z tego, ze autor nie identyfikuje
si¢ z Prusami i nie zgda ich wskrzeszenia.

Szkoda, ze swoje uwagi musialem zakonczyé¢ tym nieco zlosliwym akcentem,
bo ksigzka Hansa Hattenhauera mimo szeregu ekwilibrystycznych watkéw naprawde
zastuguje na to, by jg studiowac.

HENRYK OLSZEWSKI (Poznan)

Jacob Goldberg (ed), Jewish Privileges in the Polish Common-
wealth. Charters of Rights Granted to Jewish Communities in Po-
land-Lithuania in the Sirteenth to Eighteenth Centuries, Jerusalem
1985, ss. XXVI+477+mapa-+rés. w jezyku hebrajskim.

Wydawnictwo ukazalo sie nakladem Izraelskiej Akademii Nauk, w serii Fontes
ad’ res Iudaicas spectantes. Profesor Jakub Goldberg, niegdy$ pracownik Uni-
wersytetu R.o6dzkiego, opublikowal w nim kilkadziesigt aktow okre$lajacych status
ludnosci zydowskiej w miastach Rzeczypospolitej XVI-XVIII w. wydanych przez
panéw miast, opatrzyl te akta bogatym materialem edytorsko-krytycznym, nadto
dal pierwszy komentarz do opublikowanego materialu zrédlowego w postaci bardzo
rozbudowanego wstepu (przeszio 50 ss.) i wyczerpujacych indekséw o0séb, miejsco-
wosci i rzeczy.

Teksty dokumentéw ujete sg w 63 numerowanych pozycjach, uszeregowanych
wedlug miast, w porzgdku alfabetycznym i(od Bedzina po Zwolen). Pozycje te nie
odpowiadajg jednak ani liczbie miast, ktérych akty dotyczg (w istocie publikacja
obejmuje 61 miast, gdyz po 2 pozycje odnoszg sie do Lwowa i Zamoscia), ani tez
nie sa identyczne z liczbg publikowanych aktow, gdyz niektére pozycje obejmuja
wiecej aktow, dolaczonych jako appendices. Uklad dokumentéw wedlug miast
wydaje sie najbardziej stosowny i przejrzysty. Publikowany material nie nadawat
si¢ zbytnio do ukladu chronologicznego, niektére bowiem (nieliczne) dokumenty
obejmujg tylko pierwotng tre$¢ rozporzadzenia, inne natomiast takze poézniejsze
dodatki i konfirmacje z ro6znych lat (mozna tu wspomnieé, ze wiekszos¢ aktow
to potwierdzenia weczesniejszych rozporzadzen, z czego az 40 pozycji obejmuje
konfirmacje dokonane przez Stanistawa Augusta, przewaznie z 1765 r.).

Wszystkie publikowane akty znane sg tylko z kopii. Wedlug not edytorskich,
a takze uwag wydawcy (s. 48), w wiekszosci akty publikowane sg po raz pierwszy;
tylko 6 aktow, a mianowicie dotyczgcych Inowroctawia, Lwowa, Plocka, Przed-
borza, Ratna i Zwolenia opublikowano wczesniej (dwa ostatnie wymienione miasta
opuszczono, chyba przez nieuwage, w rozwazaniach na s. 48, dotyczacych tej
sprawy). Publikowane przez J. Goldberga dokumenty dotycza przede wszystkim
miast kroélewskich (38), mniej natomiast prywatnych (23). W wydawnictwie znaj-
dujemy akta odnoszgce sie do miast z terenu calej Rzeczypospolitej, zdecydowanie
wszakze przewazajg rozporzadzenia dla miast Korony i to gléwnie wielkopolskich
i malopolskich. Material litewski reprezentowany jest przez dokumenty dotyczace
tylko 3 miast (Bychow, Stuck, Wilkowyszki). Oczywiscie, jak mozna sie domyslaé,
wigze sie to z trudnosciami kwerendy.

Z punktu widzenia formalnoprawnego publikowane akty majg charakter roz-
porzadzen pana miasta, tj. krdola lub jego przedstawiciela w miastach krélewskich
albo wiasciciela w miastach prywatnych. Sg jednak takze (ws$réd appendices)
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umowy (uklady) miedzy Zydami a reprezentantami miast, tj. burmistrzem i rada
(Bedzin, Dubienka, Przemysl). W swej tresci publikowane akta obejmujg szeroki
zakres spraw. Dominujg przepisy regulujgce kwestie gospodarcze (ws$réd nich zna-
czacg role odgrywajg te, ktore dotycza propinacji), kwestie prawne (sgdownictwo,
prawo wilasnosci) i religijne (sepultura i prawo do budowy i posiadania synagogi).
Okreslone sg zar6wno prawa Zydow, jak i ich obowiazki, szczegdinie wobec pana
miasta. Do unikalnych dokumentow nalezy niewgtpliwie akt nadany dobromilskim
Zydom przez Jana Szczegsnego Herburta, znanego pisarza politycznego, a to z tego
wzgledu, ze nadawca — jakby usprawiedliwiajgc swe postepowanie, tj. obdarzenie
Zydow pewnymi przywilejami — stara sie je uzasadni¢ postanowieniami Pisma $w.,
prawa polskiego, a nadto praktyksg stosowang przez papiezy i panstwo weneckie.

Na uznanie zastuguje wstep opracowany przez wydawce. Dokonal on klasy-
fikacji aktow dotyczacych Zydow (,przywilejow” — jak je nazywa), duzo uwagi
poswiecil analizie pierwszego generalnego aktu, tj. kaliskiego z 1264 r., wydanego
przez ks. Boleslawa Poboznego, oraz nastepnych aktéow generalnych i indywidual-
nych. Oczywiscie najwiecej miejsca przeznaczyl aktom regulujacym stanowisko
Zydow w poszczegdlnych miastach. Wydawca dokonal tez pierwszej analizy wy-
danych przez siebie tekstow. Przedstawil nie tylko zalozenia edytorskie, ale takze
wartos¢ aktow z punktu widzenia tresci, referujgc pokroédtce ich tres¢ dotyczaca
instytucji sadowych, uczestnictwa Zydow w prawach miejskich, zydowskiej wlas-
nosci miejskiej, stosunku do wiasciciela miasta itd. Jest wiec wstep zarowno
cennym studium zrédioznawczym, jak i studium o pozycji Zydéw w Rzeczypospo-
litej. We wstepie jest wiele cennych spostrzezen (np. o niedostatecznym wykorzy-
staniu tresci aktu z 1264 r. dla badan nad historia Zydéw), jak i — tak sadze —
nieco brakoéw (warto bylo chyba nadmieni¢, ze tzw. przywileje. zydowskie nie
byly jedynym Zrédiem regulacji prawnej pozycji Zydow, ze byly jeszcze statuty
krolewskie 1 ksigzece o szerszym znaczeniu, ale regulujgce m. in. stanowisko praw-
ne Zydow, ze taka role odgrywaly tez statuty synodalne).

Wydawca docenil znaczenie indeksow dla czytelnika. Trzy, wspomniane juz,
indeksy zajmuja niemal 90 stron w wydawnictwie. To tez jest pierwszy komentarz
wydanych tekstow 1 to komentarz doskonaly, gdyz indeksy zostaly opracowane
wzorowo. Nie psujg tej opinii pewne usterki, jak np. omylkowe nadanie Bujakowi
imienia Jan (zamiast: Franciszek — s. 390), nazwanie Adama Czarnkowskiego woje-
wodg — choé¢ tak jest w dokumencie — de t.eczyce (zamiast: de reczyca) czy
znieksztalcenie: Fredo (zamiast: Fredro, ale tuz obok jest poprawnie). Nie za-
szkodzg tez dobrej opinii pewne niescistoSci w indeksie miejscowosci. Podano przy
nich wojewodztwa, te historyczne, niekiedy jednak blednie. I tak Barcin (s. 411)
nie lezal w wojewoddztwie poznanskim, lecz w kaliskim. Frydlandek (s. 412 —
warto bylo chyba podaé, ze to dzisiejszy Miroslawiec) nie lezal w wojewoddztwie
gnieznienskim, lecz w poznanskim. W ogéle niepotrzebnie wprowadzono do indeksu
lokalizacje wedlug wojewodztwa gnieznienskiego (Grudna, Lobzenica, Zlotow), skoro
powstalo ono dopiero w 1768 r. i nowy podzial administracyjny z tegoz roku nie
miat znaczenia dla wspomnianych miejscowosci, wymienionych w aktach pocho-
dzacych z lat znacznie wczesniejszych.

Podziwia¢ nalezy wysoki poziom edytorski recenzowanego dzieta. Bledy, nawet
tzw. liter6wki, nalezg do rzadkosci, mimo ze tekst ksigzki jest czterojezyczny (do-
kumenty sg w jezyku lacinskim i polskim, tekst wydawcy w angielskim i hebraj-
skim). Swietny papier i szata zewnetrzna dorownujg temu poziomowi. Wydawnictwo
wzbogaca wiedze nie tylko o Zydach w Rzeczypospolitej, ale i o samej Rzeczy-
pospolitej i jej spolteczenstwie, a i nam, historykom prawa, okaze sie wielce przy-
datne w badaniach nad historig prawa.

BOGDAN LESINSKI (Poznan)



