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KOMITET OPINIODAWCZO-DORADCZY
DO SPRAW MUZEUM SEJMU POLSKIEGO

Zarzgdzeniem z dnia 25 kwietnia 1986 r. dzialajac na podstawie § 7 pkt. 1 uch-
waly Prezydium Sejmu z dnia 19 grudnia 1984 r. w sprawie utworzenia Muzeum
Sejmu Polskiego, Marszatek Sejmu powolal Komitet Opiniodawczo-Doradezy do
Spraw Muzeum Sejmu Polskiego.

Zadaniem Komitetu jest rozpatrywanie podstawowych probleméw zwigzanych
z organizacja Muzeum Sejmu Polskiego, w szczegoélnosci w zakresie polityki gro-
madzenia zbioréw, adaptacji pomieszczen muzealnych, scenariuszy ekspozycji, in-
spiracji wydawniczych, organizacji sesji i konferencji naukowych, wspélipracy
z instytucjami naukowymi i muzealnymi oraz innymi instytucjami upowszechnia-
nia kultury. Opinie w powyzszych sprawach Komitet przedklada Marszatkowi
Sejmu.

Zarzadzeniem z 21 listopada 1986 r. Marszalek Sejmu ustalil imienny sktad
Komitetu. Prezydium Komitetu tworza: prof. dr Henryk Jablonski, posel na Sejm,
historyk, czl. PAN — przewodniczacy; prof. dr Jarema Maciszewski, posel na
Sejm, historyk, rektor ANS, profesor UW — zastepca przewodniczacego, prof. dr
Juliusz Bardach — historyk prawa, czl. PAN — zastepca przewodniczacego; Maciej
Wirowski, szef Kancelarii Sejmu — =zastepca przewodniczgcego. Sekretarzem jest
Joachim Bienkowski, kierownik Muzeum Sejmu Polskiego. Na czlonkéw Komitetu
powotani zostali: prof. dr Andrzej Ajnenkiel, historyk, profesor w IH PAN; Jan Cofal-
ka, zastepca kierownika Biura Spraw Sejmowych KC PZPR; prof. dr Janusz
Durko, historyk, dyrektor Muzeum Historycznego m. st. Warszawy; dr Wojciech
Fijalkowski, historyk sztuki, dyrektor Muzeum Narodowego w Wilanowie; prof.
dr Jozef Gierowski, posel na Sejm, historyk, rektor UJ; prof. dr Aleksander
Gieysztor, historyk, czil. PAN, dyrektor Zamku Kroélewskiego w Warszawie; prof.
dr Stanistaw Grodziski, historyk prawa, profesor UJ; doc. ar hab. Andrzej Gwizdz,
prawnik, docent UW, dyrektor Biblioteki Sejmowej; prof. Marian Konieczny, posetl
na Sejm, artysta-rzezbiarz, profesor ASP w Krakowie; dr Jerzy Lileyko, historyk
sztuki, pracownik naukowy ISzt PAN; Ryszard Lukaszewicz, posel na Sejm, redak-
tor naczelny ,Expresu Wieczornego”; prof. dr Czeslaw Madajczyk, historyk, czi.
PAN, profesor w IH PAN; prof. dr Henryk Olszewski, historyk prawa, profesor
UAM,; prof. dr Kazimierz Orzechowski, posel na Sejm, historyk prawa, profesor

UWrocl.; ﬁ)rof. dr Marian Rybiaiig, prawnik, profesor w IPiP PAN; Piotr Stefanski,
posel na Sejm. czl. Rady Panstwa, przewodniczacy sejmowej Komisji Kultury;
prof. dr Kazimierz Secomski, posel na Sejm, czl. Rady Panstwa, ekonomista, czk
PAN; Kazimierz Switata, prawnik, b. szef Kancelarii Sejmu; prof. dr Marian Woj-
ciechowski, profesor w UW, dyrektor naczelny Archiwdéw Panstwowych; prof.
dr Janusz Tazbir, historyk, czt. PAN, dyrektor IH PAN; dr Andrzej Zakrzewski,
historyk, pracownik naukowy w IH PAN.

HENRYK OLSZEWSKI (Poznan)



252 KRONIKA

SESJA NAUKOWA KU CZCI ADAMA VETULANIEGO

Z okazji dziesigtej rocznicy $mierci Profesora Adama Vetulaniego odbyla sie
18 grudnia 1986 r. sesja naukowa, zorganizowana w Papieskiej Akademii Teologicz-
nej w Krakowie. Obrady zagail dziekan Wydzialu Teologicznego, ks. doc. dr hab.
Jerzy Chmiel, a prorektor PAT, ks. doc .dr hab. Adam Kubi§ dokonal otwarcia
sesji, wyglaszajac okolicznosciowe przeméwienie. Zebrani wystuchali prelekcji:
prof. dra hab. Wojciecha M. Bartla, Problematyka konkordatowa na warsztacie ba-
dawczym Adama Vetulaniego; O. prof. dra hab. Mariana Zurowskiego, Wktad
Adama Vetulaniego do miedzynarodowej literatury kanonistycznej; ks. bpa prof.
dra hab. Walentego Wojcika, Wkitad Adama Vetulaniego do badan nad prawem
partykularnym w Polsce $redniowiecznej oraz ks. prof. dra hab. Tadeusza Pieronka,
Studia nad Dekretem Gracjana w Polsce.

WOJCIECH M. BARTEL (Krakoéow)

W DWUSETNA ROCZNICE LEOPOLDINY (1786 - 1986)

30 listopada 1986 r. minelo dwiescie lat od ogloszenia w Wielkim Ksigstwie
Toskanii slynnego, humanitarnego kodeksu karnego Piotra Leopolda (Constitutio
Criminalis Leopoldina). W grudniu 1986 r. odbyl! sie w Sienie migdzynarodowy
kongres poswiecony temu pomnikowi prawa. Organizatorzy nazwali go skromnie
,Spotkaniem maukowym” (incontro di studi), choé¢ byl to zjazd wielu specjalistow,
nie tylko historykéw prawa, ale takze historykéw sensu stricto, prawnikéw (karni-
stow), socjologbw z roéznych krajow.

Pierwszy dzien obrad (3 XII) poswiecono genezie, treSci i strukturze ustawy
toskanskiej z 1786 r. Referat ogélny wyglosil F. Diaz. Z referatow szczegélowych
podstawowe znaczenie miata obszerna praca o Zrédlach archiwalnych dotyczacych
prawa i wymiaru sprawiedliwo$ci w Sienie w epoce nowozytnej, przygotowana
przez zesp6l pod kierunkiem profesora L. Berlinguera, gléwnego organizatora kon-
gresu. Wiele referatow informowalo o pracach przygotowawczych do Leopoldiny,
tj. o stopniowych reformach toskanskiego wymiaru sprawiedliwosci i ustawodaw-
stwa. Osobng grupe stanowily referaty analizujace dokladnie tres¢ Leopoldiny
(T. Padovani, R. Guerrini, A. Sciumé i in.) i stosowanie jej w praktyce (M. Mon-
torzi, G. P. Massetto). Przedstawiono réwniez wplyw Leopoldiny na kraje wloskie
poza Toskanig (R. Ajello, M. Da Pazzano i in.), na Niemcy (P. Balestreri, H. Ruping)
oraz Francje (P. Comanducci).

W drugim dniu skoncentrowano sie nad ideologia prawa karnego w epoce
Os$wiecenia. Referat ogélny wyglosit P. Costa. Bylo to podsumowanie prac szcze-
gétowych, dotyczacych zmian doktrynalnych w XVII-XVIII stuleciu (D. Frigo,
Y. Castan), oddzialywania Beccarii na Toskanie (A. Rotondo), doktryny kryminalnej
Sardynii (I. Birocchi). Zajmowano sie tez recepcja mys$li humanitarnej w innych
krajach: w Hiszpanii (F. Thomas y Valiente), we Francji (B. Schnapper, M. Pertué),
w Anglii (J. Sharpe) i w Stanach Zjednoczonych (D. Flaherty).

W trzecim dniu zaprezentowano dwa referaty ogodlne. Pierwszy, zatytulowany
Polityka karna panstw europejskich wyglosit P. Schiera. W referatach szczegoélo-
wych omoéwiono polityke karng Italii w ogoéle (M. Sbriccoli) oraz poszczegdl-
nych regionéw, a wiec Toskanii (G. Santoncini, J. P. Filippini, J. C. Waquet),
Lombardii (M. A. Romani, A. Liva, C. Volpi), Republiki Weneckiej (G. Cozzi, C. Po-
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volo, L. Pezzolo, A. Viggiano, P. G. Mometto). Przedstawiono tez polityke karng
innych panstw, a mianowicie: Francji (N. Castan, R. Martucci), Hiszpanii (A. Risco)_,
Portugalii (A. Manuel Hespana), Austrii (W. Ogris, E. Saurer), Holandii (H. Die-
derichs), Niemiec (H. Reif, H. Reinke), Polski (St. Salmonowicz), Rosji (U. S. Ner-
sesiants, S. I. Stamm, I. De Madariaga).

Drugi referat tego samego dnia na temat Przestepczo$é, kara i kontrola spo-
teczna wyglosit G. Cozzi. Uwzglednil on w swym referacie wiele prac szczegolo-
wych, dotyczacych Florencji (A. Salvestrini, M. Ceccini, S. Contini), Sieny (L. Carli
Sardi, D. Peccianti), ogdélnie — Toskanii (O. Di Simplicio, E. Lutazzi, I. Tognarini),
Genui (M. D. Floris), Rzymu (L. Cajani), Mediolanu (C. Capra). Referaty te po-
§wiecono takim problemom, jak: ubdstwo a przestepczosé, represje za przestepstwa
przeciw dobrym obyczajom, kara S$mierci i tortura, kontrola spoleczna nad wymia-
rem sprawiedliwosci.

Przez caly czas obrad stosowano zasade, ze wyglasza sie tylko referaty og6lne,
stanowigce za$ ich podstawe referaty szczegbélowe zostaly udostepnione uczestnikom
kongresu przed jego rozpoczeciem, w postaci tekstow powielanych wydanych w for-
mie 3 obszernych toméw. Po referacie ogbélnym nastepowaly dyskusje, takze od-
nosnie do referatow szczegdélowych.

Kilkakrotnie zabierat glos w dyskusji prof. S. Salmonowicz, ktérego referat pt.
Les vicissitudes de la réforme pénale en Pologne du XVIII siécle wzbudzil duze za-
interesowanie, wciggajac do dyskusji wybitnych specjalistow, takich jak wloski his-
toryk F. Venturi czy francuski historyk R. Schnapper. Rdéwniez interesujace bylo
wystagpienie dyskusyjne W. Ogrisa (Wiedenn) z okazji omawiania reform Austrii
(dzialalnosé¢ Sonnenfelsa). Historie Rosji reprezentowaly 3 referaty. Obecna byta
tylko autorka jednego z nich, profesor historii uniwersytetu w Londynie, Isabel
De Madariaga. Dyskusje z nig i z referatami nieobecnych historykéw rosyjskich
podjela nizej podpisana.

W czwartym i ostatnim dniu obrad (6 XII) zorganizowano dyskusje przy okrag-
lym stole, podsumowujaca najwazniejsze kierunki prac (Przestepczos$¢ i sprawiedli-
woéé karna w reformach XVIII w. w Europie). Przewodniczyl organizator kon-
gresu i rektor uniwersytetu w Sienie, prof. L. Berlinguer, a udzial wzieli — wsréd
wielu innych — M. Mirri, M. Sbricecoli, F. Venturi.

Prace kongresu toczyly si¢ w nowoczesnym centrum polozonym na pery-
feriach miasta. Postarano sie jednak o to, by uczestnicy zwiedzili Museo Civio
w stynnym sienenskim Palazzo Comunale i obejrzeli tam m. in. freski mistrzow
toskanskiego renesansu, Ambrogio Lorenzettiego i Duccio di Buoninsegny. Wobec
krotkiego okresu trwania kongresu (4 dni) i intensywnos$ci jego prac tylko wytrwal-
szym udalo sie przej$¢ ulicami historycznego centrum i zobaczyé cho¢ czastke skar-
bow sztuki, jakie mieSci to piekne miasto.

IRENA MALINOWSKA-KWIATKOWSKA (Krakéw)

POSIEDZENIE KOMITETU NAUK O KULTURZE ANTYCZNEJ
POLSKIEJ AKADEMII NAUK

W dniu 25 X 1986 r. w Palacu Kultury i Nauki w Warszawie odbylo sie roz-
szerzone plenarne posiedzenie Komitetu Nauk o Kulturze Antycznej Polskiej Aka-
demii Nauk.

W pierwszej czesci posiedzenia go$é Komitetu, profesor Luigi Labruna z Uni-
wersytetu w Neapolu wygtosit wyklad zatytulowany: Riflessioni sulla dittatura pre-
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suliana. Po odczycie wywigzala sie dyskusja, w ktérej glos zabrali prof. prof.
I. Biezunska, H. Kupiszewski, J. Kolendo, W. Wotodkiewicz.

Druga czes$¢ posiedzenia poswiecona byla dyskusji nad wydanym niedawno
Stownikiem encyklopedycznym prawa rzymskiego pod redakcja W. Wolodkiewi-
cza. Dyskusje zagail prof. J. Sondel (UJ). Zwrdcil on uwage na pojawienie sie
ostatnio wielu cennych pozycji z zakresu dydaktyki prawa rzymskiego, np. nowego
wydania podrecznika prawa rzymskiego prof. Osuchowskiego, zbioru tekstéw Zrdéd-
lowych do nauki prawa rzymskiego tegoz autora, nastepnie polskiego tlumaczenia
Instytucji Gajusa oraz Instytucji Justyniana, dokonanego przez prof. Kundere-
wicza. Stownik encyklopedyczny prawa rzymskiego, trzech autoréw: J. Kaminskiego,
Wi Rozwadowskiego i W. Wolodkiewicza to ogromnie cenna praca. Prof. Sondel
podnibst, ze zakres hasel w slowniku jest bardzo szeroki i wykracza poza prawo
prywatne. Obejmuje réwniez terminy sSredniowieczne. W inicjatywie wydania tego
slownika prof. Sondel widzial wyjscie naprzeciw wczesniej zglaszanym postulatom
przetlumaczenia na jezyk polski stynnego slownika Bergera, przy czym, jego zda-
niem, jest to inicjatywa cenniejsza, bo polegajgca na opracowaniu oryginalnym,
a zarazem poréwnywalnym z dzielem Bergera. Wprowadzajgcy w dyskusje podkreslit
jasna i wyczerpujaca redakcje hasel, odpowiednig zaréwno dla poczatkujacych,
jak i dla zaawansowanych. Prof. Sondel oméwit tez strukture slownika. Sklada sie
on z trzech czeSci. W pierwszej zamieszczone sg hasla rzeczowe i biograficzne.
W czesci drugiej — zestawienie polskich instytucji i poje¢ prawnych z odestaniem
do hasel lacinskich. Cze$é trzecia zawiera zarys systemu prawa rzymskiego
z uwzglednieniem: ustroju Rzymu, Zrodel prawa rzymskiego, rzymskich poje¢ pra-
wa 1 jego klasyfikacji, prawa prywatnego, prawa karnego i postgpowania w spra-
wach karnych, drég recepcji prawa rzymskiego oraz prawa rzymskiego w Polsce.
Charakterystyczne, ze pomimo znacznych skro6téw narzuconych przez samg forme
pracy autorzy slownika ustrzegli sie wulgaryzacji, lgczac dostepnosé¢ z wysokim
poziomem naukowym. Zdaniem prof. Sondla, omawiane dzielo przewyzsza analo-
giczne wydawnictwa wtloskie, amerykanskie, czeskie, angielskie i francuskie. Row-
noczesnie jednak, poniewaz jest to pierwsze wydanie stownika, trudno bylo ustrzec
sie pewnych bledow i pomylek, totez prof. Sondel zglosil kilka zastrzezen dotycza-
cych np. takich kwestii, jak nie$cistosci terminologiczne, pominiecia czy niepelne
okreslenia pewnych terminéw. Podniesione zastrzezenia nie obnizajg jednak, zdaniem
referenta, wysokiego poziomu calej pracy. Prof. Sondel nie zgadzal sie natomiast
z wyborem motta dla calego dzieta (To okropne, Ze ludzie zaczeli sie przyzwyczajac
do faktu, Ze prawo rzymskie przestalo istnie¢ — M. Jastrun), gdyz uznal, ze jest
ono wyrwane z szerszego kontekstu, a przez to mylace i prowadzgce do nieporo-
Zumien.

Po wprowadzeniu nastgpita ozywiona dyskusja, w ktorej wzieli udzial liczni
dyskutanci, zwracajac uwage na te aspekty omawianej pracy, ktore wigzaty sie
z reprezentowang przez nich specjalnos$cia. Miedzy innymi chwalono tematyczng
rozleglosé¢ stownika, ktory obejmuje nie tylko prawo prywatne, ale rowniez pub-
liczne i karne. Wsréd zarzutdéw najczesciej pojawiat sie zarzut hermetycznosci je-
zyka. Wytykano tez drobne bledy i brak precyzji przy formulowaniu niektérych
hasel. Wielokrotnie powtarzal sie postulat niewielkiego rozszerzenia stownika. Za
szczegblnie pozyteczne uzupelnienie uznano odestanie do wspdiczesnosci zarowno
przy hastach rzeczowych, jak i biograficznych. Przewodniczgcy Komitetu Nauk
o Kulturze Antycznej prof. J. Lanowski apelowal tez do obecnych, by upominali
sie o drugie, poszerzone wydanie stownika, poprzez liczne recenzje. Prof. Wolodkie-
wicz jako redaktor slownika podziekowal w imieniu zespolu autoréw za wszyst-
kie uwagi krytyczne, ktére beda pomocne przy opracowaniu nowego wydania.

MAGDALENA KRASON (Krakow)
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POSIEDZENIE KOMISJI PRAW ANTYCZNYCH KOMITETU NAUK
O KULTURZE ANTYCZNEJ POLSKIEJ AKADEMII NAUK

W dniu 25 X 1986 r. w Instytucie Historii Prawa Uniwersytetu Warszawskiego
odbylo sie posiedzenie Komisji Praw Antycznych Komitetu Nauk o Kulturze An-
tycznej PIAN.

Zgodnie z weczesniejszymi ustaleniami Komisja skoncentrowala swoje obrady
na dwoch sprawach: wzajemnym informowaniu sie o aktualnie prowadzonych
i planowanych przez poszczegdélne osrodki badaniach w zakresie prawa rzymskiego
w celu prawidlowej koordynacji tych badan oraz na wymianie pogladéw i do-
Swiadezen w zakresie dydaktyki, zwlaszcza w zakresie prowadzenia ¢wiczen z pra-
wa rzymskiego. W odniesieniu do pierwszego problemu obecni przedstawiciele po-
szczegdlnych osrodkoéw przekazali potrzebne informacje na rece przewodniczacego
Komisji, prof. Wolodkiewicza, ktéry zobowigzat sie do zbierania tych danych i roz-
sylania ich do wiadomosci poszczegdlnych osrodkéw. Wprowadzeniem do drugiego
punktu programu posiedzenia byt referat dra Jaroslawa Reszczynskiego, ktéry za-
prezentowal nowe, stosowane w UJ, metody prowadzenia ¢wiczen z prawa rzym-
skiego.

Dr J. Reszezynski wskazal na geneze swojego pomysiu, ktory zrodzil sig
w zwigzku z przeprowadzong w Katedrze Prawa Rzymskiego Instytutu Historyczno-
~-Prawnego UJ analizg poréwnawczg ocen z zaliczenia ¢wiczen z wynikami egzami-
nu z prawa rzymskiego. Okazalo si¢ bowiem, ze te dwie oceny sa czesto bardzo
rozbiezne. To sklonilo go z kolei do postawienia pytania o zasadniczy cel ¢éwiczen.
Czy chodzi tu o dobre przygotowanie do egzaminu, czy tez ¢wiczenia z prawa rzym-
skiego maja by¢ propedeutyka do poézniejszych studiow prawa cywilnego? W za-
leznosci od odpowiedzi na to podstawowe pytanie roznie bedg sie rozkladaly akcen-
ty w pracy dydaktycznej. Optymalnym rozwigzaniem byloby pogodzenie tych dwdch
celow, co jednak — przy ograniczonej liczbie godzin — a zarazem duzej liczebnosci
grup, jest bardzo trudne do zrealizowania.

Nowos$¢ metody prowadzenia ¢wiczen przez dra Reszczynskiego polega na wy-
lowieniu sposrod studentow (po pierwszych 2 -3 zajeciach) o0s6b najzdolniejszych
i utworzenia dla nich grupy specjalnej, prowadzonej systemem seminaryjnym.
Czlonkowie tej grupy przygotowuja poszczegdlne tematy, opracowujgc parami re-
ferat i koreferat. Siegaja rowniez do trudniejszych tekstow Zroédlowych, probujg tez
sami opracowywa¢ kazusy, ktore potem cala grupa rozwigzuje. Z obserwacji dra
Reszezynskiego wynika, ze jest to forma zajeé bardzo atrakeyjna dla studentéw, za-
checajaca do aktywnosci, zmuszajaca do myslenia i pozwalajgca na lepsze opanowa-
nie materialu. Niemalg role odgrywaja tu pewne elementy zabawy, jakie pojawiaja
sie w ,walce na kazusy”. Metoda ta stwarza réwniez dla prowadzacego zajecia
okazje do poszerzenia swojego warsztatu dydaktycznego oraz do wykorzystania do-
$wiadeczen przy prowadzeniu pozostalych grup, gdzie stosowana jest gldéwnie me-
toda repetytoryjna. Jednym z ciekawszych elementéw metody prowadzenia zajec
przez dra Reszczynskiego jest zaangazowanie studentéw z grupy specjalnej w przy-
gotowanie zaje¢ dla grup zwyczajnych. Po prostu zwracaja oni uwage prowadzace-
go zajecia na te elementy, ktére ich kolegom sprawiaja lub mogg sprawiaé¢ klopoty
i wysuwaja propozycje odpowiedniego ich przedstawienia.

Po tym wprowadzeniu wywigzalta sie dyskusja, w ktorej przedstawiciele poszcze-
goélnych osrodkow dzielili sie swoimi doswiadczeniami z zakresu dydaktyki oraz
uwagami co do metody zaprezentowanej przez referenta. Charakterystycznym ele-
mentem wszystkich niemal wypowiedzi byla niecheé do tworzenia grup elitarnych.
Kladziono nacisk na potrzebe zmuszenia wszystkich student6w do nauki na pozio-
mie, ktéry umozliwi im pomy$lne zdanie egzaminu. Dlatego za skuteczniejszg meto-
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de uznano tradycyjna metodg repetytoryjna. Natomiast nie negowano potrzeby sig-
gania do zrodel i zaproponowano opracowanie nowego ich wyboru, a takze zbioru
kazusow pomocnych przy prowadzeniu ¢wiczen z prawa rzymskiego.

MAGDALENA KRASON (Krakow)

KOLOKWIUM HABILITACYJNE DR EWY BORKOWSKIEJ-BAGIENSKIEJ

W dniu 24 lutego 1987 r. odbylo sie na Wydziale Prawa i Administracji Uni-
wersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu kolokwium habilitacyjne dr Ewy
Borkowskiej-Bagienskiej.

Podstawag ubiegania sie o stopien naukowy doktora habilitowanego w zakresie
historii panstwa i prawa polskiego byla rozprawa pt. Zbiér Praw Sqgdowych
Andrzeja Zamoyskiego (Wyd. UAM, ser. Prawo nr 124, Poznan 1986, ss. 353).

Recenzentami pracy byli: prof. dr Juliusz Bardach (UW), prof. dr hab. Stani-
staw Grodziski (UJ) oraz prof. dr hab. Bogdan Lesinski (UAM).

W wyniku tajnego glosowania Rada Wydzialu Prawa i Administracji Uni-
wersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu postanowila przyja¢é kolokwium
i nada¢ dr Ewie Borkowskiej-Bagienskiej stopien naukowy doktora habilitowanego
nauk prawnych w zakresie historii panstwa i prawa polskiego.

KRYSTYNA SIKORSKA-DZIEGIELEWSKA (Poznan)

KOLOKWIUM HABILITACYJNE DRA WOJCIECHA WITKOWSKIEGO

11 marca 1987 r. na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-
-Sklodowskiej w Lublinie odbylo sie kolokwium habilitacyjne adiunkta w Zakladzie
Historii Panstwa i Prawa Instytutu Historii i Teorii Panstwa i Prawa UMCS, dra
Wojciecha Witkowskiego.

Podstawa przewodu byta rozprawa pt. Komisja Rzqdowa Sprawiedliwosci
w Krolestwie Polskim 1815~ 1876 (Lublin 1986, wyd. UMCS, ss. XIII+290). Recenzen-
tami byli: prof. dr hab. Katarzyna Séjka-Zielinska (UW), prof. dr hab. Wladystaw
Sobhocinski (UW), prof. dr Jan Wasicki' (UAM) oraz doc. dr hab. Artur Korobowicz
(UMCS).

Rada Wydzialu Prawa i Administracji UMCS jednomyslnie postanowila nada¢
drowi Wojciechowi Witkowskiemu stopieh naukowy doktora habilitowanego nauk
prawnych w zakresie historii panstwa i prawa.

JADWIGA MARKIEWICZ (Lublin)

STUDENCKA SEKCJA HISTORII DOKTRYN POLITYCZNYCH
I PRAWNYCH WE WROCLAWIU

W 1983 r. ukonstytuowala sie przy Kole Naukowym Prawnikéw Uniwersytetu
Wroctawskiego liczaca kilkanascie os6b studencka Sekcja Historii Doktryn Politycz-
nych i Prawnych. Mlodych mito$nikow dziejdw mysli polityczno-prawnej zachecil
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do poglebiania wiedzy w tym zakresie i natchngt licznymi pomystami badawczymi
prof. dr hab. Karol Jonca, a Sekcje zorganizowal i objal jej przewodnictwo wy-
rozniajacy sie student prawa, stypendysta Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
— Daniel Bogacz. Piszacemu te siowa przypadia funkcja naukowego opiekuna
Sekcji, Ktéra od czasu swego powstania na tyle sie usamodzielnila, ze coraz cze$-
ciej wychodzi z wilasnymi propozycjami i inicjatywami badawczymi i wcigz roz-
szerza formy akiywnosci naukowej. ROwnoczesnie scisle wspolpracuje z kierowa-
nym przez prof. Jonce Zakiadem Dokiryn Politycznych i Prawnych. I studenci,
i nauczyciele akademiccy nie szczedza czasu i wysitku, aby umacnia¢é wzajem-
ne kontakty naukowe. Sekcja zostala réowniez otoczona troskliwg opieka ze strony
wiladz Wydziatu Prawa i Administracji UW, a przede wszystkim jego prodziekana —
doc. dra hab. Stanistawa KazZmierczyka. Ozywiona dziatalno$é miodych mitosnikéw
mys$li polityczno-prawnej zaowocowala w ciagu ponad trzech lat istnienia Sekeji
okolo 30 posiedzeniami naukowymi, w ktérych procz studentow uczestniczyli zaz-
wyczaj pracownicy Zakladu Doktryn Politycznych i Prawnych, a niekiedy rowniez
pokrewnych zakladow (zwiaszcza historii panstwa i prawa). Nie sposéob wymienié
wszystkich zorganizowanych w tym okresie przez sekcje spotkan naukowych. Moz-
na natomiast wskaza¢ na tematyke tych posiedzen. Od poczatku istnienia sekcji
koncentrowala sie ona wokét doktryn XIX i XX w. Na warsztat badawezy brali stu-
denci zarowno polityczne i prawne koncepcje poszezegdlnych myslicieli, jak i cale
systemy pogladéw lub zagadnienia o charakterze przekrojowym. Ozywiona dyskusje
wywolaly m. in. ciekawe referaty na temat ewolucji idei elitaryzmu, wspolczesne-
go makiawelizmu, sporu o istote konserwalyzmu, koncepcii podzialu wladzy w Pol-
sce miedzywojennej, renesansu dokiryny prawa natury czy dwudziestowiecznego
anarchizmu.

7Z inspiracji pracownikdéw Zakladu Doktryn Politycznych i Prawnych w nauko-
wych dociekaniach czlonkoéw sekecji sporo miejsca zajmuje problematyka niemiec-
kiego faszyzmu i pradoéw autorytarnych. Obserwujac dotychczasowy rozwdj dzia-
lalnosci sekcji, mozna stwierdzi¢, ze nazistowska ideologia i praktyka ustrojowo-
-prawna stanowia glowny przedmiot naukowych zainteresowan studentow. Dwaj
sposrod nich podjeli ponad rok temu indywidualne badania tej problematyki, oparte
na unikalnych dokumentach archiwalnych. Wymieniony D. Bogacz wraz z mgr.
Piotrem Gaglikiem z Zakladu Dokiryn Politycznych i Prawnych opracowal na
podstawie przechowywanych w Urzedzie Stanu Cywilnego we Wroctawiu okt
zgonéw z lat 1938 -1945 ciekawa statystyke samobdjstw Zydow w tym miescie,
popelnianych pod wplywem nasilajacych sie zwiaszeza od czasu wydarzen ,,nocy
krysztalowej’ represji ze strony hitlerowskiego rezimu. Wyniki tych pionierskich
badan zostang opublikowane w jednym z kolejnych tomow ,Studiéw nad faszyz-
mem 1 zbrodniami hitlerowskimi”, ukazujacych sie w ramach Acta Universitatis
Wratislaviensis. Inny czlonek Sekcji Historii Doktryn Politycznych i Prawnych,
Tomasz Kruszewski, siggajac do bogatych zbiorow Archiwum Panstwowego we
Wroclawiu, podjal sie opracowania nie omowionej jeszcze w literaturze problema-
tyki spoteczno-zawodowego skladu bojowek SA na Slgsku. Rowniez ten przyczynek
do dziejéw narodowego socjalizmu powinna w niedlugim czasie uwieniczy¢ naukowa
publikacja. Rezultatami archiwalnych poszukiwan prowadzonych przez obu studen-
tow zainterescwana jest Okregowa Komisja Badania Zbrodni Hitlerowskich we
Wroclawiu, z ktorg D. Bogacz i T. Kruszewski nawigzali juz owocng wspolprace.
Badawcza pasja tych dwoch studentéw oraz innych czionkéw Sekcji rokuje dobre
nadzieje na rozw0j mlodej kadry naukowe) w dziedzinie historii mysli politycznej
i instytucji prawno-ustrojowych.

"Problematyka faszyzmu i pradow autorytarnych przewijata sie réwniez na
trzech konferencjach naukowych sekcji, ktore dotychczas odbyly sie w osrodku
szkoleniowym UW w Karpaczu. Ze wzgledu na wysoki poziom merytoryczny
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studenckich referatow i glosow w dyskusji nalezy uznaé zorganizowanie tych kon-
ferencji za najpowazniejsze osiggniecie mliodych milo$nikéw historii doktryn poli-
tycznych i prawnych. Pierwsze sympozjum (4 -5 V 1985) dotyczylo doktryny i prak-
tyki hitlerowskiego ludobdjstwa i polgczone zostalo ze zwiedzaniem terenéw by-
lego obozu koncentracyjnego Gross-Rosen w Rogoznicy. Précz studentow uczestni-
czyli w tej oraz w dwodch pozostalych konferencjach zaproszeni przez sekcje pra-
cownicy naukowi Wydzialu Prawa i Administracji UWroct.,, ktérzy wygtosili referaty
na temat obozu koncentracyjnego Gross-Rosen (prof. dr A. Konieczny) i jego filii
na Slasku (dr B. Cybulski), akcji ,Noc i Mgla” (Nacht und Nebel) w latach 1941 -
- 1945 (prof. dr K. Jonca) oraz ideologii organizacji nazistowskiej na Slgsku (dr
M. Maciejewski). Czlonkowie sekecji przygotowali referaty dotyczace doktryny na-
zistowskiego rasizmu i antysemityzmu, ustawodawstwa rasistowskiego Trzeciej
Rzeszy i polityki ludobdjstwa na obszarach okupowanych przez Niemcy hitlerow-
skie. Do tej problematyki czesciowo nawigzano podczas nastepnej konferencji nau-
kowej (18 -20 X 1985), ktérej przedmiotem byla kwestia zydowska w Europie i jej
tzw. ostateczne rozwigzanie (1€96 - 1945). Przed wyjazdem do Karpacza uczestnicy
sympozjum zwiedzili zabytkowy, obecnie restaurowany cmentarz zydowski we Wro-
cltawiu przy ul. Sleznej, gdzie spoczywaja m. in. prochy Ferdynanda Lassalle’a.
Przygotowane na konferencje referaty dotyczyly problematyki zydowskiej tylko
w kilku krajach europejskich. Moéwiono na niej o roli antysemityzmu w propa-
gandzie Trzeciej Rzeszy, losach Zydéw w obozie koncentracyjnym Gross-Rosen, de-
portacjach Zydéw wroclawskich w latach 1941 - 1944, stosunku Kosciola katolickiego
i ewangelickiego na Slgsku do hitlerowskiego antysemityzmu, kwestii zydowskiej
pod rzgdami Vichy we Francji i o sytuacji Zydow w Polsce miedzywojennej. Choé
nie zostaly przedstawione wszystkie istotne zagadnienia zwigzane z tematem kon-
ferencji, niewgtpliwie przyczynila sie ona do poglebienia naukowych zaintereso-
wan studentéw. Do najlepszych referatéow studenckich nalezal przygotowany przez
D. Bogacza tekst pod tytutem Zydzi w ideologii gitdwnych stronnictw politycznych
w II Rzeczypospolitej, ktory pod koniec 1986 r. ukazal sie drukiem w Zeszytach
Naukowych ZU ZSMP przy UWrocl. Wzorem pierwszej konferencji studenckie re-
feraty i glosy w dyskusji przeplataly sie z wystapieniami pracownikéw naukowych
(prof. dr K. Jonca, prof. dr A. Konieczny, doc. dr hab. T. Janasz, doc. dr hab.
W. Kozub-Ciembroniewicz, doc. dr hab. F. Polomski, dr M. Maciejewski).

Nie trzeba udowadniaé przydatnosci takiej formy kontaktow naukowych. Oka-
zuje sie ona cenna nie tylko dla milodziezy, lecz wzbogaca réwniez dydaktyczne
doswiadczenia jej nauczycieli oraz sluiy integracji $rodowiska akademickiego. Ce-
lowo$¢ organizowania wspélnych spotkan naukowych raz jeszcze potwierdzila sie
na ostatniej konferencji sekcji, odbytej w dniach 12-14 XII 1986 r., a dotyczacej
antyhitlerowskiego ruchu oporu. Do wziecia w niej udzialu zaproszono studentow
(A. Ciba, P. Czarny, M. Dawid, W. kLatata, R. Macholak), bedacych czlonkami To-
warzystwa Stuchaczéw Biblioteki Prawa UJ, ktoére jest odpowiednikiem wroctaw-
skiego Kola Naukowego Prawnikow. Przedstawili oni dwa interesujgce referaty na
temat doktryny Stronnictwa Narodowego w okresie II wojny s$wiatowej oraz poli-
tycznych koncepcji innych nielegalnych ugrupowan w Polsce w latach 1939 - 1945.
Jak na poprzedniej konferencji, tak i na tym sympozjum krakowskie S$rodowisko
akademickie reprezentowal doc. dr hab. Kozub-Ciembroniewicz, ktéry moéwil o an-
tyfaszystowskiej ideologii we Wloszech. Wroclawscy studenci wystapili z referatami
na temat pomocy Zydom przez antyhitlerowski ruch oporu w Polsce (D. Bogacz),
doktryny antynazistowskiej opozycji ,Kreisauer-Kreis” kolo Swidnicy (T. Kruszew-
ski) i koncepcji politycznych Armii Krajowej (A. Cakala). Ozywiong dyskusje wy-
wolaly zaprezentowane przez pracownikéw naukowych Wydzialu Prawa i Admini-
stracji UW komunikaty o dziatalnosci polskiego wywiadu w Trzeciej Rzeszy (prof.
dr A. Konieczny), zamachu na Hitlera z 20 VII 1944 r. (prof. dr K. Jonca), ideologii
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narodowo-konserwatywnej opozycji antynazistowskiej w Niemeczech (dr M. Macie-
jewski) i francuskiego ruchu oporu (doc. dr hab. T. Janasz). Materialy z tej kon-
ferencji czlonkowie sekcji zamierzajg opublikowaé albo w oddzielnym wydawnictwie
(nawigzujacym do tradycji ukazujacych sie przed laty w UWrocl. ,Studenckich Prac
Prawniczych”), albo w Kwartalniku Naukowym ZSP ,Spektrum” (w ktérego nr 1
z 1986 r., w serii ,,Nauki Spoleczne” wydrukowano juz wcze$niejsze referaty D. Bo-
gacza i T. Kruszewskiego). Intencjg miodych milo$nikéw historii doktryn politycz-
nych i prawnych z Wroclawia jest roOwniez rozwijanie naukowej wspoélpracy z po-
dobnymi sekcjami w innych osrodkach akademickich.

MAREK MACIEJEWSKI (Wroctaw)






