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tymi ostatnimi dwiema kwestiami praktycznie nie prowadzono. Podjecie ich sta-
nowi wkiad autora do dziejé6w historii prawa i jezykoznawstwa. Wazng sprawa byto
takze zwrobcenie uwagi na wplyw jezyka cerkiewnego na terminologie aktow nor-
matywnych. Slusznie tez wiele termindéw zaczerpnigto z Stogtawa — zbioru po-
stanowien synodu cerkiewnego z roku 1551°%. Ustawa ta, zawierajgca przepisy kos-
cielnego prawa karnego, rodzinnego, a nawet opisujaca ustroj sadéw biskupich obo-
wigzywata do 1667 r.¢

Watpliwosei budzg ustalenia Z. Lenkiewicza w kwestii zapozyczen niektéorych
terminoéw, tym bardziej gdy dotycza one takich nazw jak, tiwun czy bojar, ktore
doczekaly sie nader bogatej literatury, nb. catkowicie pominietej w pracy?. Zato-
wacé zreszta nalezy, ze uszla prawie zupelnie uwadze autora kwestia zwigzkow
stownictwa prawnoadministracyjnego rosyjskich zabytkéw pismiennictwa kancela-
ryjnego z litewskimi. Wydaje sie to dosy¢ istotne w zwigzku z rozwazanym w nauce
problemem wpiywu III Statutu Litewskiego na ustawodawstwo Rosji$. Mozna jedy-
nie zywi¢ nadzieje. ze do spraw tych autor wroéci w odrebnym studium.

Powyzej wyrazone watpliwosci i pytania zwraca¢ majg uwage na potrzebe
i kierunki dalszych badan; w niczym nie mogg one jednak ostabi¢ wartosci recen-
zowanej pracy, ktéora stanowi istotng pozycje nie tylko ws$rdéd prac jezykoznaw-
czych, ale takze, a moze przede wszystkim, w dorobku historiografii polskiej.

JACEK SOBCZAK (Poznan)

Wtodzimierz Kaczorowski, Sejmy konwokacyjny i elekcyjny w
okresie bezkrolewia 1632 r., Instytut Slaski w Opolu, Opole 1986,
ss. 398.

Obszerna i bogata w tres¢ praca Wlodzimierza Kaczorowskiego, miodego histo-
ryka z Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Opolu, ktéra od kilku lat jest waznym
osrodkiem badan nad dziejami sejmowania w przedrozbiorowej Rzeczypospolite],

5 Por. D. Stiefanovié, O Stoglavie. Jego proischozdienie riedakcii i sostav,
St. Pietersburg 1909; L. V. Czerepnin, Ziemskie sobory Russkogo gosudarstwa
XVI~XVII vv, Moskwa 1978.

6 M. F. Wtadimirski-Budano w, Obzor istorii russkogo prava St. Pie-
tiersburg—Kijew 1909, s. 273.

7 Na przyklad w odniesieniu do terminéw ,bojar”, ,tiwun” por. M. T. Lizi-
sowa, Studig nad stownictwem regionalnym III Statutu Litewskiego, Kielce 1984,
s. 33-39 oraz 47-52; tejze, Dwa terminy prawne pochodzenia germanskiego
w Statucie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego: ciwun i rykunia, w. Polszczyzna regio-
nalna w okresie renesansu i baroku, Ossolineum 1984, s. 223 -224; H. Lowmian-
ski, Poczqtki Polski, t. V, s. 175; 1. I. Sreznevskij Materiaty dlja slovarija
drievnorusskogo jazyka, t. III, s. 958, 961 - 963.

8 M. F. Wladimirski-Budano w, Otno$ienija miezdu Litovskim Statu-
tom i UlozZieniem carija Aleksieja Michajlovi¢a, ,Sbornik gosudarstvennych zna-
nij”, IV, St. Pietierburg 1877, s. 7i n.; W. O. Kluczewskij Kurs russkoj istorii,
cz. IIT Soéinenija, Moskwa 1908, s. 136; M. N. Tichomirow, P. P. Jepifanow,
§obornoie UlozZienie 1649 goda, Moskwa 1961, s. 22; D. Czerska, Sobornoje Ulo-
zenije 1649 goda. Zagadnienia spoteczno-ustrojowe, Wroclaw 1970, s. 61 -63; A. G.
Mankow, Sobornoie Ulozienie 1649 goda kodeks feidalnogo prava Rossii, Lenin-
grad 1980, s. 16 i n. W historiografii litewskiej wyrazono nawet poglad, iz recypo-
wany w Rosji byl juz II Statut. Por. V. Raudeliunas, Cuuovskij spisok vtoro-
go Litovskogo Statuta, ,Lietuvos TSR Mokslu akademijos darbai” A serija, 4 (45),
1973, s. 76 i n. W kwestii recepcji por. J. Bardach, Pojecie recepcji i jej zakres
w historii panstwa i prawa, w: , Ars Historica”, Poznan 1976, s. 91 i n.
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zostala — jak wynika z przedmowy — wykonana w ramach problemu migdzyresor-
towego Spoleczenstwo polskie — dynamika przemian strukturalnych i rozwoju $wia-
domosci, koordynowanego przez Instytut Historii PAN. Stanowi ona kolejng publi-
kacje poddajacg rozbiorowi poszczegoélne sejmy epoki Wazow, czyli rezultat przed-
siewziecia, ktérego inicjatorem byl swego czasu Wiladystaw Czaplinski. Zacznijmy
od uwagi zaprawionej gorycza: praca wyraza w rownej mierze postep badan nad
historig sejmu XVII w. (0 czym nizej), jak i zywe $wiadectwo postepujacego kryzysu
poligraficznego schylku XX w. Pierwsze zetkniecie z ksiazka budzi niekorzystne
wrazenie. Oto interesujgca i wazna tematycznie rozprawa wydana zostala w 300
egzemplarzach, na marnym papierze, zig technikg fotooffsetowa. W metryce na
odwrocie okiadki zaznaczono, ze ,publikacja ukazuje sie bez redakcji merytorycz-
nej”, co prawdopodobnie oznacza, ze Wydawnictwo, zaufawszy dwom recenzentom
tzw. wewnetrznym, ktérymi byli profesorowie Maurycy Horn i Kazimierz Orze-
chowski, chciatlo sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci za tresé ksigzki. Na szczescie
redakcja techniczna i korekta nie budzg wiekszych zastrzezen, mniejsze w kazdym
razie jak cena (300,— zl). Ksigzka zawiera liczne tabele, aneksy (wykazy senato-
row uczestniczacych w obu sejmach, liste postow wybranych na sejm konwoka-
cyiny, wykaz tych, ktorzy zlozyli podpisy pod uchwalg tegoz sejmu, nazwiska sygna-
tariuszy paktéw konwentow Wiadyslawa IV, wykaz postow i pozostalych uczestni-
kow elekcji), streszczenie w jezyku niemieckim (dalekie od doskonalo$ci), indeks
nazwisk.

Sclidnie podbudowana 2zrdédlowo praca, pomy$lana podobnie jak wczeSniejsze
monografie poszczegblnych sejmoéw, zostala rowniez na ich wzoér skonstruowana.
Przedmiotem rozwazan w kolejnych jej partiach sa: sytuacja wewnetrzna i zew-
netrzna panstwa i przebieg kampanii przed sejmem konwokacyjnym, przeglad wy-
darzen, jakie rozegraly sie miedzy konwokacjg a elekcjg, analiza sejmu elekcyjnego,
zakonczonego wyborem krolewicza Wiadystawa. Jezeli tym razem uklad wywodow
nie nuzy czytelnika, to przede wszystkim dlatego, ze po raz pierwszy otrzymalisSmy
tak dokladny rozbior sejmOw czasu bezkrolewia. Mozna sie zastanawiaé, czy szcze$-
liwg jest przyjeta przez autora cezura ad quem. Bezkrolewie konczylo sie formalnie
w momencie koronacji elekta, co — jak wiadomo — nastgpilo na poczatku sejmu
koronacyjnego. Autor zapowiada monografie tego sejmu w niedalekiej przysziosci,
chee tam tez pomiesci¢ wszystko, co sie lgezylo z wykonaniem uchwal sejmu elek-
cyjnego 1 przygotowaniem koronacyjnego. MyS$le, ze tematyka ta przynajmniej
w pierwszym trzonie nalezy do pracy, moOwiacej o bezkrdlewiu; zakonczenie wy-
ktadu na akcie koronacyjnym nadatoby calo$ci element niezbednej spdjnosci. Czy
to bylo mozliwe? Mysle, ze tak, a to za cene ograniczenia stopnia bardzo duzej
szczegblowosei wywodow, kiére czasem wrecz draznig swa drobiazgowoscig. Przy-
wigzanie do detalu stanowi u Kaczorowskiego zarowno rezultat dociekliwosci i pasji
badawczej, jak 1 nastepstwo braku tego doswiadczenia, ktére nakazywalo staran-
niejszg selekcje bogatego materialu i — w efekcie — bardziej konsekwentne pod-
porzadkowanie szczegélowych ilustracji wykladowi probleméw. Jest tez produktem
pewnej maniery, polegajacej na tym, Ze autor uznal za celowe wlaczenie do wy-
ktadu wszystkiego, co juz weczesniej wylozyl w kilkunastu artykulach, rozrzuco-
nych w periodykach. Mozna bylo z powodzeniem odesta¢ czytelnika do wezesniej
zestawionych tabel; mozna bylo niektore kwestie zwigzane np. z organizacia bez-
krolewia poda¢ w wigkszym stezeniu, bardziej zwarcie (tak np. sprawe budowy
mostow przez Wisle, ktora zajmuje w wykladzie kilkanascie stronic, a byla juz
przedmiotem szczegblowej analizy w jednym z wydrukowanych tekstow aixtora).
Podobnie ma sie rzecz z powtarzaniem wszystkich detali odslaniajacych dzialalnosé
posta Gdanska w kuluarach sejmow. Zrozumiale, ze uwaga ta ma charakter drob-
nego tylko wytyku i nie podwaza generalnie wysokiej oceny przyjetej koncepcji
i wykonania jej w pracy. .
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Praca przynosi zresztg wyniki, ktére ewidentnie wzbogacaja nasza wiedzg
o dawnym sejmowaniu w czasie bezkrolewia, cho¢ nie wolno zapominaé¢ o tym, ze
wlasnie bezkrolewie po $mierci Zygmunta III bylo najkrotsze i najlepiej zorgani-
zowane spos$rod wszystkich, jakie mialy miejsce po roku 1572. Jego przebieg byl
odzwierciedleniem prostego faktu, ze od poczatku jedynym kandydatem do tronu
pozostawal wiasciwie tylko krolewicz Wiladystaw. Stad wolanie o skrocenie inter-
regnum spotykalo sie zewszad z zyczliwym odzewem, tym bardziej ze od nowego
kréla oczekiwano zazegnania niebezpieczenstwa, jakie rysowalo sig od pewnego
czasu na wschodniej $cianie Rzeczypospolitej oraz polozenia kresu egzorbitancjom.
Zebrany przez Wiladystawa Kaczorowskiego materiai dowodzi wzglednej jeszcze
zwartosci spoleczenstwa szlacheckiego w pojmowaniu spraw panstwowych i po-
§wiadcza stosunkowo wysoki jeszcze poziom kultury politycznej. Potwierdzajg go
intensywna, przepelniona duchem patriotyzmu polemika w literaturze ulotnej, to-
warzyszgcej zwlaszcza przygotowaniom do sejmu konwokacyjnego, i zawarte w niej
propozycje usprawnienia bezkroélewia. Do zadumy pobudza tez sita tradycji ustro-
jowych w mentalnosci mas szlacheckich, w tym zwlaszcza przywigzanie do pierw-
szych , wolnych” elekcji, mimo iz od ostatniej z nich uplynelo 45 lat, a nuncjusz
Honorat Visconti pisal do kurii rzymskiej, ze na calym dworze polskim nie ma
juz nikogo, kto by pamietal poprzednig elekcje. Na uwage i glebszg w przysziosci
analize zastuguje pozycja senatu. Odgrywal on przez caly czas tego bezkrdlewia
powazng role: czesto zbieral sie na tajnych radach; asyste przy trumnie zmartego
monarchy pelnili tylko czlonkowie senatu; podobno rozwazano nawet idee zwola-
nia konwokacji bez udzialu postow szlacheckich. Rowniez w zespole doradcoOw in-
terreksa — jak go chyba niezbyt fortunnie nazywa autor — senatorowie przewa-
zali nad reprezentacja izby poselskiej. Tajemnica tego stanu rzeczy nie wydaje sie
nieprzenikniona. Senat nie byl jeszcze podzielony na trwale, rownowazgce sie wza-
jemnie koterie; interesy poszczegélnych reprezentowanych w nim grup nie pozwa-
laly liderom na ostabianie go wewnetrznymi, frakcyjnymi walkami. Powstrzymy-
wala przed nimi przede wszystkim konieczno$é liczenia sie ze zdaniem postow.
Potwierdzeniem tej tezy wydaje sie obecno$é w izbie poselskiej (kole poselskim)
magnatéw piastujgcych godnosci ministerialne: kasztelana mniejszego, podskarbiego
nadwornego, hetmana polnego. Od polowy stulecia taka sytuacja nie bedzie juz do
pomyslenia; ministrowie polgczg swe godnosci z godnosciami, uprawniajacymi ex
officio do zasiadania w senacie. Zwraca uwage tre$¢ i sposob ukladania egzorbi-
tancji: formowano je w atmosferze powagi, w poczuciu odpowiedzialnosci za losy
panstwa. Taktownie uwzgledniano interes dysydentow; nie przesadzano w zada-
niach ostabienia wladzy przyszlego kréla. Inng ciekawostke stanowilo obranie przez
kilka sejmikéw przedkonwokacyjnych od razu postdw na sejm elekeyiny, a takze
to, ze w roku 1632 nie zebraly sie juz generaly. Z zasady posléw na sejm elek-
cyjny obierano po konwokacji, choé nie dokonywalo sie to zawsze — jak sugeruje
autor — na sejmikach pokonwokacyjnych, relacyjnych. Czasami obok sejmikéw
pokonwokacyjnych zbieraly sie sejmiki przedelekcyjne; czasami odbywaly sie one
tego samego dnia, przybierajac obie nazwy.

W pracy otrzymaliSmy niezwykle dokladny opis sejmu konwokacyjnego, naj-
bardziej szczegélowy ze wszystkich, jakie znamy. Autor przedstawil poruszane na
nim problemy dwojako — w formie analityczno-opisowej — oraz w postaci tabel,
uwzgledniajacych chronologicznie ujety wykaz wydarzen. Wysilek okazal sie opla-
calny: dzieki temu dwustronnemu naswietleniu przebiegu obrad udalo sie nader
wszechstronnie przedstawié uczestnik6w sejmu. Wtlasciwie zabraklo tylko tabeli,
ktéra by ilustrowala wiek poszczegblnych postow. Sejm trwal 25 dni i przebiegatl
bardzo sprawnie. Zrezygnowano z przeprowadzenia rugéw, mimo ze kilka sejmi-
kéw przystalo nadkomplety posléw. Wybory marszatka poselskiego odbyly sie bez
zgrzytéw, pluralitate votorum. Osiem komisji wybranych przez izbg zajmowalo sie
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nabrzmialymi problemami politycznymi; spory ,ucierano” na sesjach prowincjo-
nalnych. Sejmujgcy tym razem malo tracili czasu na kwestie partykularne czy
prywatne. Dobra wola dala o sobie znaé w dniu konkludowania, kiedy to posio-
wie mnie mogli sie ktaniaé, co sie ustali 17 godzin. Wsrod konstytucji przewazaja
problemy doniosle z punktu widzenia ogdlnego, sprzyjajace sprawnemu przebiegowi
i rezultatowi bliskiej elekcji.

Zrozumiate, Ze najbardziej interesujgco wypadly rozwazania autora o sejmie
elekcyjnym i elekcji. Wlodzimierz Kaczorowski wykazal precyzyjnie, na czym po-
legala réznica pomiedzy sejmem elekcyjnym a samg elekcja. Elekcja odbyla sie
przed zamknieciem sejmu, ale stanowila akt, ktéry nie stanowil czynnosci sejmu
elekcyjnego. Tylko do elekcji odnosita sie zasada wviritim. Ogél przybyltej do War-
szawy szlachty moégl uczestniczy¢ tylko w glosowaniu na monarchie i — jako koto
generalne — przystuchiwaé sie majgcym w kole poselskim miejsce audiencjom
poselstw rekomendujgcych swoich kandydatéw do tronu. Oczywiscie moglt tez braé
udzial we wszelkich uroczystosciach, jakie organizowano z okazji zjazdu elek-
cyjnego.

Sam sejm elekcyjny odbiegal od sejmow normalnych i od konwokacyjnego
tylko w niektéorych szczegolach, wsrod ktorych zresztg nie brakowalo istotnych.
Jego sklad roznit sig od skiadu sejméw zwyklych wlasciwie tylko tym, ze komplety
poslow wybranych na poszczegbélnych sejmikach byly na ogél liczniejsze. Liczniej
przybywali tez na sejm elekcyjny czlonkowie senatu. Wiadomo, Ze réznilo ten sejm
od wszelkich innych takze miejsce, w jakim sie odbywal. Wlodzimierz Kaczorowski
obliczyl, ze szopa senatorska miala 33 m i 82 cm dlugosci oraz 21 m i 36 cm sze-
rokosci, cale zas$ pole elekcyjne, w ktorym stala szopa i w ktéorym na specjalnie
wytyczonym placu rycerskim obradowalo kolo poselskie, mialo wymiary 267X178 m.
Pomyst budowy szopy poselskiej nie doczekal sie realizacji przede wszystkim ze
wzgledow technicznych.

Przebieg sejmu elekcyjnego w 1632 r. wskazuje na bogactwo form obradowa-
nia. Znal on tajne zamkniete obrady senatu, odrebne obrady w kole poselskim
bez udzialu senatoréow, kolokwia senatu i kola poselskiego, sesje prowincji. Row-
niez w procedurze obradowania zaznaczajg sie warte odnotowania dyferencje. Pro-
pozycje prymasa wyprzedzaly wybor marszatka kola poselskiego. Elekcja tego ostat-
niego odbywatla sie pluralitate, przy czym do laski kandydowalo dwoch parlamen-
tarzystow.

Wiodzimierz Kaczorowski wysoko ocenia przebieg obrad i atmosfere sejmu
elekcyjnego. Wypada sie z nim zgodzié. Celem utrzymania wartkiego tempa obra-
dowania prowadzono prace sejmowe — dzieki dyspensie udzielonej przez prymasa
— takze w dni $wigteczne. Czg$¢ prac powierzono komisjom. Zignorowano protesty
pojedynczych postow, ktorzy wysuwali obiekcje co do sensownosci odbywania
w przyszlosci sejmu konwokacyjnego. Autor podkresla, ze w czasie przyjmowania
poselstw obcych szlachta zachowywala wzorowy porzadek, niezyczliwie reagujac
tylko w momencie, w ktérym posel szwedzki w czasie wymawiania stowa ,Rzecz-
pospolita” nie zdjal kapelusza. Trudniej dzieli¢ poglad autora, kiedy pisze, ze réw-
niez sama elekcja byla spokojna i w zasadzie przebiegala bez ekscesow, skoro za-
rejestrowano kilka przypadkéw zabdjstw, okolo 20 przypadkéw zraniefi, a w reje-
strach marszatkowskich pozostalo az 4794 spraw nieosgdzonych. Teoretycznie zreszta
sprawy utrzymania porzadku przedstawialy sie dobrze. Funkcjonowala straz mar-
szalkowska, obowigzywaly przepisy przeciwpozarowe i zakaz sprzedazy alkoholu,
wiele troski przykladano do bezpieczenstwa sagdéw marszalkowskich. Na Wisle dwu-
krotnie stawiano most. Z wywodéw Wlodzimierza Kaczorowskiego zdaje sie prze-
konywajgco wynikaé, ze przedstawiciele wielkich miast przybywali tylko na elekcje,
by wzigé udzial w glosowaniu, no i by agitowaé w swoich sprawach w kuluarach
sejmu. Charakterystyczne, ze pod tekstem przysiegi krolewskiej nie widnialy pod-
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pisy rycerstwa. Ciekawe rowniez, ze jednym z koncowych akordow elekcji byly
uroczystosci 1 festyny w wiekszych miastach, szczegoinie wystawne i huczne
w Gdansku. Liczba 3542 oddanych na Wiadystawa IV glosow swiadezy o tym, zZe
elekcja z 1632 r. nie byla zbyt tlumna. Mimo to podziwiaé nalezy sprawnosé sa-
mego toku glosowania, ktéore odbywalo sie na zasadzie dwustopniowosci i trwalo
rekordowo krotko.

W niektoérych sprawach mozna by sie spiera¢ z autorem: co do nienormatyw-
nego charakteru paktéw konwentéw, co do tezy gloszacej, ze pakta konwenta nie
ograniczaly zbytnio kroéla, bo zobowigzywaly go nie do osiggniecia konkretnych
rezultatow, a tylko do podejmowania staran o nie; przede wszystkim co do oceny
dziela sejmu elekcyjnego. To na pewno nie byl — jak on pisze — sejm zawiedzio-
nych nadziei.

Historyk prawa konczy lekture ksigzki Wlodzimierza Kaczorowskiego z uczu-
ciem satysfakcji. Wzbogaca ona jego wiedze o ustroju politycznym Rzeczypospolitej
w pierwszej potowie XVII w.

HENRYK OLSZEWSKI (Poznan)

Tadeusz Maciejewski, Prawo sgdowe w ustawodawstwie miasta
Gdanska w XVIII wieku, Gdanskie Towarzystwo Naukowe, Wydziat
I Nauk Spotecznych i Humanistycznych, Seria monografii, nr 80, Os-
solineum 1984, 8°, ss. 186.

Miasto Gdansk, ktére poczatkowo uzywalo prawa lubeckiego, przyjelo w 1346 r.
prawo chelminskie. Tres¢ tego prawa, ktére od 1476 r. stalo si¢ ogodlnokrajowym,
wszechstanowym prawem Prus Krélewskich, zawarta byla w przywileju chelmin-
skim (1233), prawie starochelminskim (1394) oraz trzech kolejnych rewizjach tego
prawa: lidzbarskiej (1586), nowomiejskiej (1580) i torunskiej (1531). Na tej ostatnie}
rewizji, ktoéra przyjal Gdansk i miasta regionu gdanskiego, zakonczyla sie dzialal-
no$é ustawodawcza, zwigzana bezposrednio z prawem chelminskim. Zamarla tez
w XVII w. dzialalnosé sadu wyzszego prawa chelminskiego, a mianowicie Torunia
(1458 - 1608). Konstytucja sejmowa Miast koronnych extra forum evocatio z 1611 T.
(VL III, fol. 26, nr 27) w odniesieniu do wyrokéw sadéw miejskich lokacji magde-
burskiej, przekazala Asesorii koronnej, co stosowano takze do sadoéw lokacji chel-
minskiej, role instancji najwyzszej do rozpatrywania apelacji od ich wyrokow.
Odtad wyroki-prejudykaty Asesorii zaczely spelniaé role prawotwoércza w prze-
ksztalcaniu tresci prawa niemieckiego w polskie prawo miejskie!. Jednakze naj-
wiekszg role w przeksztalcaniu treSci prawa chelminskiego od poczatku XVII w.
w Prusach Krolewskich zaczelo odgrywaé¢ ustawodawstwo wilkierzowe miast,
a zwlaszcza wilkierze miasta Gdanska, wérod ktorych na szczegdlng uwage zashu-
guje wielki wilkierz gdanski z 1761 r.

Recenzowana praca poswiecona jest przede wszystkim problematyce prawa sa-
dowego, zawartego w ustawodawstwie miejskim Gdanska XVIII w. ktore bylo
wyjatkowo bogate i liczylo w tym okresie wiele réznego rodzaju aktéw ustawo-
dawczych.

1 Duzo interesujacego materialu na ten temat zawiera praca doktorska Marii
WozZniakowej, Sqd Asesorski Koronny (1537 -1795) jego organizacja, funkcjo-
nowanie i rola w dziejach prawa chetmmskzego i magdeburskiego w Polsce, znaj-
dujaca sie w druku.



