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z 1780 r., kolejne wersje Landrechtu, wreszcie nauki mlodego Savigny’ego o meto-
.dach wykladni intencje, przy§wiecajace z jednej strony monarchom, a z drugiej —
.o$wieconym kodyfikatorom przy wprowadzaniu zasady zwigzania sedziego ustawa
i Scislych rygoréw w zakresie sposob6w interpretacji. Z kolei G. Landwehr poddal
drobiazgowej analizie przypisy pierwszego Dodatku do Landrechtu z roku 1803,
by na tej podstawie daé rekonstrukcje zardéwno wszystkich uregulowan prawnych
‘w pierwszych latach obowigzywania ALR, jak i kierunk6éw orzecznictwa sado-
wego, ktére znalazly swe odbicie we wspomnianej nowelizacji. Dwie kolejne roz-
prawy dotyczg ustawodawstwa karnego Prus postfryderycjanskich; W. Schmid zajat
sie okoliczno$ciami powstania rozporzadzenia z 1799 r. o kradziezach (i ordynacji
z tego samego roku regulujgcej postepowanie w tych sprawach) i ich trescia, gtow-
nie od strony katalogu kar, wykazujacego istotne modyfikacje w stosunku do sy-
.stemu kar w Landrechcie. J. Regge — dzigki dostepowi do materialéw archiwal-
nych z Merseburga — zajal sie pomijanym na ogét w literaturze prawnokarnej
planem Fryderyka Wilhelma III generalnej reformy prawa karnego, czego wyra-
zem byl projekt ,,powszechnego prawa kryminalnego dla panstw pruskich”, a kté6-
ry tylko w swej czeSci pierwszej — proceduralnej — stal sie prawem obowigzuja-
«cym. W zalgczeniu autor zamies$cit tekst projektu kodeksu karnego materialnego
z 1804/1805, ktéry dotad nie byl publikowany. Trzecig grupe rozpraw pt. Nauka
prawa rozpoczyna roéwniez rozprawa z historii prawa karnego, Hauptdaten der
.preussischen Strafrechtsgeschichte 1786 -180¢ piéra W. Naucke; autor zajal sie
‘tymi etapami w rozwoju ustawodawstwa karnego po wejSciu w zycie Landrechtu,
ktére $wiadczyly, Ze prawo karne tego okresu stalo sie¢ sprawnym instrumentem
‘biezgcych potrzeb politycznych i celowosci polityki kryminalnej postfryderycjan-
skich Prus. Hiszpanski badacz Pablo Salvador Coderch w artykule Die logische
Auslegung podjal niektére kwestie wykladn: Landrechtu, zwlaszcza w $wietle po-
gladow J. G. Schlossera, C. G. Svareza i F. v. Savigny’ego nt. regul interpretacji.
J. Schréoder w rozprawie nt. fakultetéw prawnych w Prusach postfryderycjanskich
zajal sig szczegdlowo stanem studiéw prawniczych, profesura, liczbg studentéw,
programem studiéw itp. uniwersytetu w Halle i przyczynami upadku jego zna-
«czenia w pordéwnaniu z czolowym Owcze$nie uniwersytetem w Getyndze. W czesci
zatytutowanej  Polityka prawa, W. Schubert przedstawit problemy reglamentacji
panstwowej i opieki spolecznej w pruskim ustawodawstwie goérniczym u schylku
XVIII w.; Rainer Polley zajgl sie¢ wprowadzanymi w czasach postfryderycjanskich
prawnymi ramami dla instytucji Immediatsuppliken, tj. mozliwo$ci zwracania sie
bezposrednio do kréla — z' pominieciem wladz sadowych i administracyjnych —
z prosbg o sprawiedliwo$é; G. Roellecke przedstawilt sylwetke Juliusa v. Massowa,
pruskiego ,ministra wyznan” w czasach Fryderyka Wilhelma II, zwolennika poste-
powej polityki oSwiatowej zaangazowanego w dzielo reform szkolnictwa, a H.-J.
Hecker podjat problematyke polityki Prus wobec Kos$ciola katolickiego w latach
1786 - 1806.
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vatrechtsgeschichte, Dritter Band: Das 19. Jahrhundert. Vierter Teil-
band: Die nordischen Ldnder. Veréffentlichung des Max-Planck-In-
stituts  fiir Europaische Rechtsgeschichte, hrg. v. H. Coing,
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W odréznieniu od przyjetego w poprzednich ksiegach tomu III, obejmujgcego
dzieje zro6del i literatury europejskiego prawa prywatnego XIX w., ukladu rzeczo-
wego materii (por. omowienie w CPH, t. XXXVI, 1984, z. 1), w ksiggach 4 i 5
redaktorzy wydawnictwa przyjeli uklad terylorialny; ksiega czwarta objeta historig
zrédet i literatury wszystkich dziedzin prawa prywatnego w krajach skandynaw-
skich, a ksiega pigta — w krajach poludniowo-wschodniej Europy. Potrzebe wy-
odrebnienia tych region6w Europy uzasadnial H. Coing w przedmowach do obu
ksigg istnieniem znacznych odmiennosci w rozwoju prawnym wspomnianych te-
rytoribw w por6éwnaniu z innymi krajami konrtynentu europejskiego.

Ksiege 4, zawierajgca dzieje zrodet i literatury prawa prywatnego XIX Ww.
w krajach skandynawskich, otwiera wprowadzenie ogdélne profesora uniwersytetu
w Kopenhadze, Ditleva Tamma; znajdujemy w nim wyjasnienie okolicznosci, ktére
sprawiajg, ze Skandynawia jest traktowana nie tylko w nauce historycznoprawnej,
ale i we wspOlczesnej komparatystyce jako wyodrebniony obszar kultury praw-
nej, cho¢ w duzym stopniu kraje nordyckie przynaleza do kregu tradycji prawnych
catego kontynentu europejskiego. Korzenie tej odrebnosci siegaly sSredniewiecza,
a wynikaly przede wszystkim ze stabszego, niz gdzie indziej, oddzialywania na te
tereny obu praw uniwersalnych, fj. rzymskiego i kanonicznego. Przez cale wieki
zycie prawne krajéw skandynawskich opieralo sie tylko na tradycjach rodzimych,
rozwijalo sie w pewnej izolacji od ogélnoeuropejskich nurtéw prawnych, Dopiero
u schylku XVII w. zaczely sie rysowaé¢ nowe tendencje w tej mierze, kiedy to
owccem nowych aspiracji monarchéw absolutnych w .dziedzinie ustawodawstwa
staty si¢ wielkie kodyfikacje prawa: kodeks Krystyna V w Danii (1683), jego nor-
weska adaptacja (Norske Lov) z 1687 r. oraz kodeks szwedzki (Sveriges Rikes
Lag) z 1734 r. Wprawdzie pod wzgledem treéci kodyfikacje te wyrazaly bardziej
idee ujednolicenia prawa dotychczasowego niz jego reformy, ale pod ich rzgdami
orzecznictwo sgdowe sigga¢ zaczelo — w braku odpowiednich uregulowan kodek-
sowych — do rozwigzan rzymsko-niemieckiego usus modernus i do prawa natury.
Od tych czasow datowal sie coraz wyrazniejszy podzial na dwie grupy prawne:
zachodnioskandynawskg, obejmujgca Danie, Norwegie i Islandie, gdzie podstawa
systemu prawnego by! kodeks dunski i jego norweska przerbbka, oraz wschod-
nioskandynawskg (Szwecja z Finlandig), rozwijajgcg sie na podstawie kodyfikacji
szwedzkiej. Ta konfiguracja prawna utrzymala sie nawet w wieku XIX, mimo
waznych zmian w ukladach politycznych, ‘akich jék zerwanie unii Danii z Nor-
wegia, wejscie tej ostatniej w unig personalng ze Szwecjg czy tez zmiany statusu
panstwowego Finlandii, W wieku XIX utrzymala sie odrebnb$é rozwoju prawnego

Alcrajéw nordyckich w dziedzinie prawa prywatnego. Wyrazala sie ona — grosso
modo — brakiem kodyfikacji. Ujawnione w dobie napoleonskiej dazenia kodyfi-
kacyjne nie wyszly poza faze projektéw. Pewne efekty idei kodyfikacyjnej bytly
do odnotowania tylko w prawie karnym i procedurze karnej (a w procedurze cy-
wilnej dopiero w wieku XX), podczas gdy rézne dziedziny prawa prywatnego ma-
terialnego byly w ciggu ubieglego stulecia w szerokim zakrezie regulowane usta-
wodawstwem szczegdlnym. Natomiast w drugiej potowie XIX w. doszly do glo-
su tendencje do ujednolicenia przepis6w frywatnoprawnych miedzy poszczeg6l-
nymi krajami nordyckiego obszaru prawnego. Rozpoczeta w latach siedemdziesig- .
tych ubieglego wieku regularna wspélpraca ustawodawcza miedzy prawnikami tych
krajéw przyniosta pewne efekty w postaci ujednolicenia regulacji prawnej nie-
ktérych instytucji prawa prywatnego, zwlaszcza w dziedzinie obrotu handlowego.

W omawianej ksiedze znalazlo sie pie¢ opracowan krajowych. Opracowanie
dotyczace Danii wyszlo spod piéra pani Inger Diibeck, docenta uniwersytetu w Ko-
penhadze (ustawodawstwo) i D. Tamma (nauka i nauczanie prawa, orzecznictwo
wraz z organizacja sadownictwa cywilnego). Autorem opracowania dotyczgcego
Szwecji byt sedzia N.Regner ze Sztokholmu, a po jego $mierci ukoniczyt je J.Hisch-
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feldt. Cze$é odnoszacg sie¢ do Norwegii dpracowal profesor uniwersytetu w Oslo
G. Sandvik przy wspbétudziale grona pracowhikéw instytutu prawa prywatnego
na tamtejszym fakultecie prawa. Cze$¢ dotyczgca Finlandii napisal em.. profesor
uniwersytetu w Helsinkach, B. Godenhielm, a rozdzial o Islandii — I. Diibeck.
Zgodnie z przyjetym przez redaktor6w Handbuch der Quellen zatozeniem, w kaz-
dym z opracowan krajowych znalazlo si¢ omoéwienie dziewietnastowiecznych zré-
del calego prawa prywatnego i dziedzin zen wyodrebnionych, jak prawo pracy,
gospodarcze, przemyslowe, prawo na dobrach niematerialnych itp. oraz Ppostepo-
wania cywilnego, a takZe rozwoju nauki i nauczania prawa, wreszcie orzecznictwa
sgdowego.

Wydana w roku 1988 ksiega pigta tomu III obejmuje dzieje Zrédet i litera-
tury prawa prywatnego krajéw potudniowo-wschodniej Europy. Wyodrebnienie —
w osobnym wolumenie — tego regionu geograficznego bylo réwniez i tu uzasad-
nione wystepowaniem specyficznych cech w rozwoju prawnym tych terytoriéw, od-
mienno$ciami tradycji prawnej, ksztaltujgcej sie i pozostajgcej przez diugie wieki
w kregu oddzialywan prawa bizantyjskiego oraz prawodawstwa Kosciota wschodnie-
go, a od czasébw pbinego Sredniowiecza — rowniez prawa osmanskiego, Natomiast
przyjeto nieco inne ramy chronologiczne; poniewaz w poprzednich tomach oma-
wianej edycji obszar prawny potudniowowschodniej Europy nie byl na ogét uwzgled-
niony, obecnie postanowiono te luke wypelni¢. Stagd tez zaréwno ogblne wprowa-
dzenie, jak i poszczegblne opracowania krajowe nie ograniczajg sie do prezentacji
zrédel i literatury prawa prywatnego XIX w., ale poprzedzone sg obszernymi —
siegajacymi Sredniowiecza — ekskursami historycznymi.

W czeSci wprowadzajacej (napisanej w jezyku francuskim) Valentin Al. Geor-
gescu zarysowal z duzg erudycja i szerokim spojrzeniem gléwne linie rozwoju
prawnego terytoridw poludniowo-wschodniej Europy od wieku XIV az po czasy
I wojny S$Swiatowej, Postugujac sie réznymi technikami badawczymi prawoznaw-
stwa poréwnawczego i pojeciami wypracowanymi w komparatystyce prawniczej,
autor staral sie wydobyé¢ z gaszczu wystepujgcych w tym regionie Europy i krzy-
zZujagcych sie nurtébw prawnych, z owej mozaiki watkéw bizantyjskich, tureckich,
wreszcie zachodnio- i wschodnioeuropejskich, pewne wsp6lne lub paralelne linie
w rozwoju prawa, a obok tego — ukazywaé te elementy rozwoju prawnego, ktére
byly zdeterminowane istnieniem partykularyzméw etnicznych, narodowych, regio-
nalnych i in.

W ksiedze V znalazly sie cztery opracowania krajowe., Cze$¢ dotyczaca Ru-
munii, piéra wspomnianego wyzej V. A. Georgescu, zawiera obszerny wywod histo-
ryczny o zrédilach powstawania prawa od XIV do konca XVIII w. i o wazniej-
szych pomnikach prawnych tej epoki na tle rozwoju struktur polityczno-spotecz-
nych Motdawii, Woloszczyzny i Transylwanii oraz nieco weiszy objetoSciowo roz-
dzial o dziejach narodowego ruchu kodyfikacyjnego rumunskiego w XIX w., kto-
rego owocem byl wzorowany na code civil kodeks cywilny z 1865 r. (dzieki ktére-
mu Rumunia znalazla sie w kregu lacinskiej kultury prawnej), kodeks procedury
cywilnej (1865) i kodeks handlowy (1887).

Dzieje zrodel prawa prywatnego Bulgarii, autorstwa niezyjgcego juz wybitnego
romanisty z Sofii, M. Andreeva i F. Milkovej, zostaly ujete w Kkilku przedzialach
czasowych: w okresie Sredniowiecza bulgarskiego do roku 1396, w czasach pano-
wania tureckiego do roku 1839, oraz — juz znacznie obszerniej — w okresie reform
panstwa ottomanskiego dokonywanych pod wplywem wzoréw zachodnioeuropej-
skich, wreszcie w okresie po utworzeniu niepodleglego panstwa bulgarskiego do
I wojny $wiatowej, kiedy to prawo prywatne i postepowanie cywilne ksztalto-
wane byly pod wplywami réznych kodyfikacji europejskich, jak kodeksu cywilnego
wloskiego, kodeksu handlowego wegierskiego, procedury cywilnej rosyjskiej z 1864 r.
1 In
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Znany historyk prawa z Lubliany, Sergij Vilfan, przedstawit w swym opra-
cowaniu krajowym skomplikowang,. mozaike zZr6édet prawa terytoribw dzisiejszej
Jugostawii i ich historyczny zarys od wczesnego $redniowiecza do czas6w napoleon-
skich, otwierajgcych nowy etap rozwoju prawa tego regionu, a nastepnié, w za-
sadniczej cze$ci opracowania — dzieje Zrédeil prawa prywatnego, sadownictwa cy-
wilnego wraz z procedurg, nauki i nauczania prawa od poczatku XIX w. do konca
I wojny $wiatowej. Autor ukazuje tu, jak ws$réd zréznicowania nurtéw prawnych,
historycznie wyznaczonego dominacjg systemoéw politycznoprawnych trzech poteg:
weneckiej, tureckiej i habsburskiej, a utrwalonego odrebnos$ciami loséw politycz-
nych poszczegblnych krajow, dochodzily do glosu w wieku XIX ogdlniejsze ten-
dencje do ograniczania praw zwyczajowych na rzecz prawa stanowionego, a tak-
ze do unifikacji prawa prywatnego i jego demokratyzacji.

Cze$é dotyczgca Grecji autorstwa Panagidotésa J. Zeposa (a przygotowana do
druku przez M. Tourtoglou) zawiera krotkie historyczne wprowadzenie nt. Zrédet
prawa u schylku epoki bizantyjskiej z najwazniejszymi pomnikami prawa XIV w.,
jakim byt Hexabiblos i ,,Syntagma” Blastaresa, ktoére byly w uzyciu réwniez
w czasach panowania tureckiego (1453 -1821), a nastepnie zarys systemu zZrédet
prawa prywatnego w Grecji niepodlegiej, ktéry ksztaltowat sie — przy utrzy-
maniu mocy obowigzujgcej prawa grecko-bizantyjskiego z Hexabiblos na czele —
pod silnymi wplywami francuskimi (recepcja kodeksu handlowego napoleonskiego
w roku 1835, kodeks cywilny jonski z 1841 r.), pctem niemieckiej szkoly historycz-
nej i pandektystyki (inspirowala ona projekiy kodyfikacji cywilnej z 1857 i 1874r.,
czego uwienczeniem byl ogélnogrecki kodeks cywilny z 1940 r.), a réwniez kodeksu
saskiego i wloskiego (ich wplyw zaznaczyl sie w kodyfikacji cywilnej wyspy
Samos z 1899 r.). W tej cze$ci znajdujemy takze interesujace dane o nauce i nau-
czaniu prawa oraz orzecznictwie cywilnym w XIX w.
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Konstytucja USA 1787 - 1987. Historia i wspébtczesnosé, pod red. Je-
rzego Wroblewskiego, PWN, Warszawa 1987, ss. 368.

W serii ,,Doktryny polityczno-prawne USA” ukazala sie kolejna interesujgca
pozycja, poSwiecona tym razem amerykanskiej konstytucji. Jest ona rezultatem
badan zespolu historyk6éw, prawnikéw i politologéw. Zaletg tego typu prac zbio-
rowych bywa kompleksowo$¢ spojrzenia i mozliwo$¢é zastosowania metodologii rdz-
nych dyscyplin naukowych. Wada zas moze by¢é nakladanie sie tematyki i wiele
powtérzen. Tak jest i w tym przypadku. We wprowadzeniu redaktor calej serii —
J. Wréblewski — zauwazyl, Ze ,niniejszy tom jest zbiorem studiéw, z ktérych kaz-
de przedstawia punkt widzenia jego autora. Dlatego tez niektoére watki powra-
caja, wiele informacji powtarza sie”, ale — jak dodal na usprawiedliwienie —
swyeliminowanie wspélnych elementéw z pouszczegblnych studiéw przez wzajemne
odeslania maruszyloby ich indywidualnosé” (s. 8). Jest to jednak argument matlo
przekonywajacy. Po pierwsze nie ma koniecznego zwigzku miedzy indywidualnoscia
autoréw i ich opracowan a np. dokladnym omawianiem skladu spoleczno-zawo-
dowego delegatéw na Konwencje Konstytucyjng. Po drugie kazda ksigzka powinna
by¢ Zrédlem wiedzy dla czytelnikéw, a nie tylko popisem erudycji i ,indywidualiz-
mu” jej twoércy(6w). A zbyt /czeste i obszerne powtérzenia sg dla odbiorcy nuzgce.
Rodza poza tym przypuszczenie, ze caly zbiér jest rezultatem raczej przypadkowego



