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IV. IN MEMORIAM

Antonio Marongiu
(1902 - 1989)

W dniu 26 lipca 1989 r. zmarl w Rzymie jeden z najwybitniejszych wspéiczes-
nych historykéw prawa, pionier nowoczesnych badan poréwnawczych nad dzieja-
mi europejskiego parlamentaryzmu, tak zwanego Ancien régime'u, kolejno profe-
sor Uniwersytetéw w Urbino, Cagliari, Macerata, Pisie i wreszcie w Rzymie, ani-
mator Commission Internatlonale pour l'Hlsbolre des Assemblées d’Etats — Antonio
Marongiu.

Urodzit sie 29 grudnia 1902 r. Zau'az po ukoniczeniu studiéw prawniczych z pa-
sjg i uporem cechujgcymi Sardynhczykéw, przystgpil do opracowania dziejéw parla-
mentaryzmu swej rodzinnej ziemi. Nie byl to w O6wczesnej Italii temat modny.
Wzbierajgca w Europie przelomu lat dwudziestych i trzydziestych fala faszyzmu
i autorytaryzmu wiedcila manik ,zgnilej” demokracji parlamentarnej i mnadejécie
,howych, lepszych czasé6w”, epoki charyzmatycznych przywédeéw narodéw. A jednak,
opublikowang w 1932 r. rozprawe A. Marangiu I parlamenti di Sardegna nella
storia e nel diritto publico ¢comparato (nowe, uzupelnione wydanie pt. I parlamenti
sardi. Studio storico istituzionale e comparativo oglosil Autor w 1979 r.) wspétzatozy-
ciel wspomnianej Commission Intermationale — P. S. Leicht — przedstawil zebra-
mym na konstytucyjnym zgromadzeniu w Lozannie (1938 r.) jako wazkie wydarze-
nie naukowe 'w skali miedzynarodowej.

Sformulowane w rzeczonej pracy zalozenia mahodyczne a takze zdobyte do-
$wiadezenia warsztatowe i pisarskie postuzyly A. Marongiu przy opracowywaniu
kolejnych wersji syntezy dziejé6w parlamentaryzmu krajéw wloskich widzianego
z zachodnioeuropejskiej perspektywy poréwnawczej (zrazu L’Istituto parlamentare
in Italia dalle origini al 1500, 1949 r., mastepnie Il parlamento in Italia nel Me-
dicevo e mell’Eta moderna. Contributo alla storia delle istituzioni parlamentari
dellEuropa Occidentale, 1962 r., wreszoie skrécony mieco angielski przeklad po-
przedniej pozycji — Medieval Parlaments. A comparative study, 1968 r.). Wspom-
niane tu opracowanie, juz w swej pierwotnej wersji zaliczone zostalo do klasycznej,
miedzynarodowej literatury przedmiotu i to zaréwno ze wazgledu ma swe walory
teoretyczne, jak i faktograficzne.

Sam wywodzgce sie z kierunku badawczego okre§lonego 'w historii historiografii
jako tak zwany instytucjonalistyczny, czyli zajmujacy sie przede wszystkim prze-
mianami strukturalnymi w lonie zgromadzen politycznych (w odréznieniu od tzw.
korporatystéw zainteresowanych gléwnie procesem integracji i organizacji réznych
sil spoteczno-polityczmych, dazacych do zapewnienia sobie trwalego miejsca w ,pre-
parlamentach” czy ,jparlamentach”) A. Marongiu dokonal niejako syntezy obu kie-
runkéw. Stalo sie to za sprawg wprowadzenia w obieg naukowy dwu kategorii po-
jeciowych — ,preparlamentéw” (inaczej zgromadzen stanowych prereprezentan-
ckich) oraz ,wlaSciwych parlamentéw” (inaczej przedstawicielskich zgromadzen sta-
nowych). Ceche ,prawdziwego parlamentu” przypisal A. Marongiu dopiero takim
zgromadzeniom, ktérych wuczestnicy posiadali zbiorowsg $§wiadomoé§é reprezentowa-
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mia w spos6b zinstytucjonalizowany calego kraju i w tym charakterze dysponowania
stalg mozliwoScig tak przeciwstawania si¢ wladzy panujgcych, jak i wspéipraco-
wania z nig dla ogélnego dobra (do historii tego rozréznienia wréeil Autor na la-
mach pisma Parliaments, Hstates and Representation vol. 2, 1982, no. 2, s. 180 i n.).

Formutowanych na lkartach swoich ks'azek uogélinienn teoretycznych czy ustalen
faktycznych mie traktowal Zmarly jako ostatniego slowa nauki. Wracal on nieraz
w setkach poézniejszych studiéw i przyczynkéw w toku polemiki z oponentami do
wielu snutych wcezeSniej watkéw. Podobnie jak pozycje kisigzkowe zawdzieczaly ome
swoje powstanie niewiarygodnej wrecz w:talno$ci, pasji badawczej, a takze praco-
witosci Autora do ostatnich niemal chwil nie wypuszczajgcego pidra z reki.

Te cechy osobowosci sprawily, iZ A. Marongiu stat sie nie tylko znanym i uzna-
wanym powszechnie badaczem, ale réwniez jednym z najbardziej aktywnych czlon-
kéw, wspélorganizatoréw wspominanej Commission Internationale., Pelnil kolejno
funkcje sekretarza generalnego, wiceprezesa (do 1970), prezesa (1970 - 1980) i wresz-
cie honorowego przewodniczacego, ktéry, choé z pozycji formalnego emeryta, nie-
strudzenie trzymal reke na pulsie wydarzen tak naukowych, jak i organizacyjnych.

Poza gléwnym watkiem swych zainteresowan dziejami instytucji parlamentar-
nych pozostawil A. Marongiu trwaly Slad w historiografii wloskiego prawa pry-
watnego (rozprawy o dobrach rodowych i mabytych z 1930 r.) oraz w zagadnieniach
o rodzinie 'w dawmnej Italii z 1944 r., a takze dydaktyce uniwensyteckiej (por. w szcze-
golnodci Jego jakze inspirujgoe przedstawien‘a: Storia del diritto Italiano. Ordina-
menti e istituti di governo, ostatnie wyd. z 1978 r., oraz Lezioni di storia delle isti-
tuzioni politiche. Lo stato moderno, secc. XVI - XVII - XVIII, 1967 r.).

Choé zainteresowany przede wszystkim tematami z obszaru Basenu Morza Sréd-
ziemmego, zajmowaly Go takZe sprawy z terenu odleglej péinocy, Wysp Brytyjskich,
a takze Polski. Czytal ukazujace sie w naszym kraju publikacje (oczywiScie wyda-
wane w tzw. jezykach kongresowych), dyskutowal z ich autorami, inspirowal pow-
stawanie dalszych studiow; widzial w Polakach cennych wspo6ipracownikéw Miedzy-
narodowej Komisji Historii Zgromadzen Stanowych.

Nie od razu dawalo sie zauwazyé, Ze w tej krepej, energicznej, wybuchowej
i czesto upartej postaci tkwilo gorgce, otwarte dla potrzebujacych serce. Odejscie
Antonio Marongiu zubaza miedzynarodowa spolecznoéé historykéw prawa nie tylko
0 jednego z najwyb.tniejszych jej intelektualnych przewodnikéw, ale w jedna-
kim stopniu o zawsze spolegliwego starszego kolege i przyjaciela,

STANISEAW RUSSOCKI (Warszawa)

e
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Marian Zurowski
1923 - 1988

Dnia 25 grudnia 1988 r. w Bninie kolo Poznania zakonczyl! zycie jeden z wy-
bitnych polskich kamonstéw k-igdz profesor doktor Marian Zurowski. Urodzil sie
w 1923 r. w Goérce (pow. Oborn'ki, woj. poznansk'e), nauke w gimnazjum w Ro-
goinie Wielkcpolskim, rozpoczeta w 1936 r., przerwaly mu wojna i okupacja.

W sierpniu 1940 r. zostal wyslany na przymusowe roboty do Niemiec, skad po-
wrécil w styczniu 1945 r. Fgzamin dojrzalodci zlozyl w 1946 r. W tymze roku wstg-
pit do zakonu Jezuitéw. Studia filozof czne ukonczy! na Wydziale Filozoficznym
UJ w Krakowie (licencjat 1951), studia teologiczne na Wydziale Teologicznym Bobo-
lanum (licencjat 1955). Przez rok studiowal prawo kanomiczne na KUL, nastepnie
na Wydziale Prawa Kanonicznego Gregomanum w Rzymie (licencjat prawa kano-
micznego 1958 r., doktorat prawa kanonicznego w 1960 r.). Te rzymskie dyplomy
zostaly pézniej nostryf kowane przez ATK w Warnszawie,

W roku 1960 mozpoczal wyklad imstytucji prawa kanonicznego na Wydziale
Teologicznym Bobolanum, od 1962 r. wyklady ma Wydziale Prawa Kanonicznego
ATK. Habilitowal si¢ w ATK w 1967 r,, od stycznia 1968 r. byt docentem etatowym
w Katedrze Koscielnego Prawa Cywilnego na tymze Wydziale ATK. W latach 1869 -
-'1975 byl prodziekanem, a mnastepnie dziekanem tego Wydzialu, Profesorem mnad-
zwyczajnym zostal w 1973 r., profesorem zwyczajnym mauk prawnych w 1962 r.

W latach 1969 - 1973 co roku prowadzil wyklady w Uniwensytecie Gregorian-
okim w Rzymie; od 1978 r. byl co drugi rok zapraszany na wyklady w Uniwersytecie
§w. Pawla w Ottawie, Uczestniczyl czynnie w miedzynarodowych kongresach nau-
kowych, nalezal do miedzynarodowych towarzystw naukowych.

Byl czlonkiem trzech komisji Episkopatu Polski: Komisji do Spraw Nauki
Katolickiej, do Spraw Realizacji Uchwal Soboru Watykanhskiego II oraz Komisji do
Rewizji Prawa Kanonicznego. Ponadbo byl czlonkiem Zespolu Legislacyjnego
przy Komisji Wspélnej do rozméw z Rzadem PRL. Od 1986 r. byl tez konsultorem
Papieskiej Komisji do Spraw Autentycznej Interpretacji Kodeksu Prawa Kanonicz-
nego. Przez dwie kadencje by! czlonkiem Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej.

Dorobek naukowy ks. prof. Zurowskiego obejmuje sto dwadzie$cia cztery po-
zycje (stan na 1982 r.; pelng bibliografie przygotowujg obecnie Jego wspétpracowni-
cy), w tym siedem ksigZzek. Nalezg tu przede wszystkim podreczniki prawa kano-
nicznego, jak: Normy ogélne prawa osobowego (Warszawa 1968), O wladzy 2wy-
czajnej i delegowanej (Warszawa 1970), Hierarchiczne funkcje zarzqdzania Koscio-
tem (Warszawa 1970); mowe opracowanie podrecznika ks. prof. S. Biskupskiego-
Prawo matzenskie Koéciola Rzymskokatolickiego (1971) oraz wlasny, nowy podrecz-
nik ks. Zurowskiego Kanoniczne prawo malzenskie okresu posoborowego (Katowi-
ce 1076).

Gléwnym przedmiotem Jego zainteresowan bylo kanoniczne prawo osobowe
i malzenfiskie, Tym problemom po§wiecil szereg artykutdéw i rozpraw publikowanych
za granicg i w kraju, zwlaszcza na lamach Prawa Kanonicznego (np.: Wplywy
chrzefcijariskie na pierwotne prawo polskie w sprawach malzenskich, (Prawo Ka-
noniczne 1975, 18); Powstanie kanonicznej koncepcji warunkowego zawarcia matien-
stwa (Analecta Cracoviensia 1975, 7) i inne.

Kanonicznego prawa karmnego dotyczyla Jego rozprawa habilitacyjna (Ewolu-
cja pojecia kary wlasciwej dla zbiorowosc; — studium historyczno-prawne. Od.
Gracjana do Soboru Trydenckiego, opublikowana w Prawie Kanonicznym 1955, 8).
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Wiele Jego uwagi pochlanial tez problem sytuacji prawnej czlowieka w spolecz-
noéci koécielnej (wieloletnie seminarium na ten temat, publikacje).

Wymienione itu przeze mnie tylko niektére publikacje §wiadezg o zaimbereso-
waniach historycznoprawnych zmarlego Profesora. We wiszystkich Jego pracach,
mawet o charakterze dogmatycznym, dostrzec mozna silng tendencje do przedsta-
wiania omawianych instytucji prawnych w rozwoju historycznym. Zmane bylo Je-
‘g0 zaangazowanie w pnacach miedzynarodowych kongresé6w historycznoprawnych
(np. Société Jean Bodin).

Te skromne uwagi, do ktérych material czerpalam z osobistych kontaktéw
i z zyczliwie mi udzielonych informacji przez wspélpracownikéw ks. prof. Zurow-
skiego, maja byé wyrazem hotdu dla Jego talentu i pracowitosci, a przede wszy-
stkim dla Jego prawdziwie chrze§cijariskiej postawy zyciowej, pelnej dobroci i zy-
~<czliwoéei dla §wiata. W swej skromnoSci nie przypuszczal zapewmne, Ze ma miejsce
wiecznego spoczynku odprowadzg Go najwyzsi dostojnicy Koéciola 'w Polsce z Ksie-
dzem Prymasem na czele,

Historycy prawa, choé miekompetemtni by ocenié calo§é dorobku Ksiedza Pro-
fesora Zurowskiego, zawierajgcego takZe prace teologiczne, pragng jednak réwniexz
aezeié¢ Jego pamieé.

IRENA MALINOWSKA-KWIATKOWSKA (Krakéw)
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Frantisek Graus
1921 - 1989

Dnia 1 maja 1989 r. przedwczeénie zmar! w Bazylei Frantifek Graus, znany
mediewista i organizator m'edzynarodowego zycia naukowego, Jego §mieré pozba-
wila nauke historii jednego z najwybitniejszych reprezentantéw prawdziwie europej-
skiego formatu. We wszystkich stadiach swego powiklanego, bogatego w meta-
morfozy zycia rzucal Graus §rodowiskom historycznym wielkie wyzwania;, byl nie-
zréwnanym inspiratorem bez reszty pochlonietym poszerzaniem - intelektualnych
horyzontéw i doskonaleniem metod badawczych. Pelna charakterystyka dziela zy-
cia Zmarlego wymaga oczywidcie odrebnych studiéw i musi poczekaé, tutaj pragnie-
my tylko wstepnie da¢ krétki rys sylwetki Uczonego, ktérego i biografia, i cala dzia-
talnoéé historiograficzna ksztaltowane byly przez te napiecia, ktére nierozerwalnie
wigzaly sie z historia Czech w Europie od czaséw odleglych aZ po dzien dzisiejszy.

Frantifek Graus pochodzil z zydowskich sfer mieszczanstwa Brna, gdzie uro-
dzil sie w 1921 r. Jak wielu mu wspélczesnych dostrzegal alternatywe wobec na-
rodowego zalamania sie Czechoslowacji pod panowaniem nazistéw w zwigzaniu
sie z Komunistyezng Partia Czechoslowacji, co nastapilo juz w 1940 r. Byla to
trudna decyzja, o ktérej dawno temu pisal trafnie B. Loewenstein, ze nie miala ona
nic wspbélnego z ,prostym dopasowaniem sie do zwyciezcow ze Wschodu”, nawet
jezeli polityka czeskich komunistéw po zakoficzeniu wojny 1 potem od lutego 1948 r.
takie podejrzenie mogla uzasadniaé. Rozstrzygala okolicznoéé, ze warunki, w jakich
po latach okupacji i jprze§ladowa’ Graus rozpoczynal studia, nacechowane byly
duchem rewolucji i dgzeniem do rewolucyjnych przeobrazen. Dotyczylo to takze ro-
zumienia roli nauki. Graus z entuzjazmem oddal sie studiom i juz w 1946 r. mégt
posaczycié sie pierwszg publikacjg, a mianowicie zamieszezonym w tomie pierwszym
periodyku ,,Sbornik pro Hospodarké a Socialni D&jiny” studium o przemysle tekstyl-
nym w Czechach w erze przedhusyckiej. Rok 1948 przyniést Mu doktorat. Jego dy-
sertacja o miejskiej biedocie we wezesnoéredniowiecznych Czechach (Chudina mé-
stkd v dobé prédhusitské, 1949) poruszala tematyke, od ktérej autor nie odszed! juz
do konica. Imponowal pracowitoeig i dyscypling wewnetrzng; nie bylo tajemnicg,
%e codziennie siadal przy biurku o piatej rano. Jego rozprawa habilitacyjna z 1951 r,,
po§wiecona chlopom czeskim doby przedhusyckiej (Déjiny venskovskovskiho lidu
v Cechach v dobé pfedhusitské) $wiadczyla juz o tym, ze Graus wyrést w kraju
na czolowego — obok Jozefa Macka — rzecznika nowej marksistowskiej generacji hi-
storyké6w. Dwutomowe opracowanie (t. I — 1953, +. II — 1957) bylo bowiem funda-
mentalne w dwojakim wymiarze: dawalo mistrzowskie przepracowanie Zrédel réz-
nej proweniencji, ale takze poddawalo rewizji dotychczasowe ujecia $redniowiecznej
kolonizacji w krajach czeskich. Podczas gdy poszerzenie gruntéw uprawnych zostalo
potraktowane jako wynik rozwijajgcej sie gospodarki pienieznej, Autor odrzucil
teze starszej literatury przedmiotu, ktéra akcentowala w tym procesie role niemiec-
kich kolonistéw jako ,burzuazyjng” i ,przestarzalyg”. Dla dwczesnej dyskusji wéréd
historykéw istotna pozostawala marksistowsko-leninowska deklaratywno$é, pod kté-
rg autor skrywal swg zdumiewajgeo rozlegla erudycje.

14 CPH XLII, z. 1~3
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Trzeba wszakze zwrécié uwage ma fakt, ze obok tej rozprawy, ktéra przynio-
sla Grausowi docenture ma Uniwersytecie Karola, ukazaly sie witedy takze mmniej
eksponujace metodologie publikacje. Byla ws$réd nich miedzy innymi historyczno-
-gospodarcza monografia o handlu suknem w XIV i XV w. (Cesky obchod se suknem
v 14. stol. a poé. 15, stol.), ktéra rozszerzyla pole badania na pédine Sredniowiecze.
Szeroko§é horyzontéw intelektualnych, rzadka umiejetno§é harmomijnego iaczemia
analitycznego i syntetycznego podejécia do przeszlosci skierowaly u progu lat szesé-
dziesigtych uwage Frantiska Grausa ku strukturom spoleczno-politycznym, ideolo-
gii panstwowej oraz §wiatowi nosicieli tej ostatniej — ku legendom i mitom Sred-
niowiecznych Czech (por. m.in. Adel, Land und Herrscher in Bohmen vom 10. bis 13.
Jahrhundert, 1966 oraz Kirchliche und heidnische (magische) Komponenten der
Stellung der Premysliden. Siedlung und Verfassung Bohmens — — —, 1962). W po-
szukiwaniu ,tertium comparationis” dla stosunkéw czeskich mapisal Gnaus,K dwa
szczegbinej wagi studia. Jedno poswiecil procesom twérczym organizacji pasﬁsltwo—
wych w Europie $rodkowej (Die Entstehung der mittelalterlichen Staaten in Mittel-
europa, Historica t. X, 1965). Drugie zawieralo analize proceséw formowania sie
i transmisji ideologii momarchiczmej w panstwie Merowingéw (Volk, Herrscher und
Heiligen im Reich der Merowinger, 1963).

Nie mozna nie podkreslié, ze w owych poczatkach wola metodologicznego zwm—
tu u Grausa laczyla sie z jednej stromy z potrzebami polityki (i to zaré6wmno tej
zewnetrznej, jak i wewnetrznej), z drugiej za$ z ,,normalnymi” potrzebami naukowo-
badawczymi. Cigzylo Mu to, jezeli pamietaé¢ o codziennej mwalce, jaka toczyla sie
w kraju, ale i dzialalo inspirujgco, jezeli mialo sie w polu widzenia prawa ruchu
naukowego. Widaé to miedzy innymi po tym, jak poruszat Gnaus te wielkie tematy,
ktore pézniej musial podejmowaé z pozycji ,rewizjonistyczny

Szczegblnie wyraziscie rysuje sie to przy zagadnieniu tak zwanego kryzysu
péanego $Sredniowiecza. W roku 1953, w ktérym Graus przeszedl z Uniwensytetu
do Akademii Nauk, wyjasnial go w $cislym nawigzaniu do marksizmu i przy od-
rzuceniu wszelkich tradycyjnych interpretacji jako rezultat , masowego przecho-
dzenia od form pienieznych do renty feudalnej”. Ale to okazywalo sie wladciwie
mniej doniosle, anizeli diugotrwala dyskusja w tej sprawie, ktéra od tego czasu
przybrata wymiar miedzynarodowy. Sam Graus az po ostatnia ksigzke dochowal pej
tematyce wiernosdei. .-

Juz w drugiej polowie lat pieédziesigtych, nie bez zwigzku =z mtensy'wmy'rm
kontaiktami z historykami polskimi, co zaznaczal autor w swoim Wstepnym bilansie
z 1968 r. (Das Spdtmittelalter als Krisenzeit. Ein Literaturbericht als Zwischenbilanz,
Medievalia Bohemica, I, 1969, Supplementum), poszerzyl Graus swe gpojrzenie na
przyczyny kryzysu, dowodzac, jak bardzo tendencje metodologiczne w marksistow-
sko-leninowskiej nauce historii w Czechostowacji przybraly znamiona rewizjonizmu,
a nawet metodologicznego ,otwarcia si¢” na Zachéd, Zreszta proces metodologicznego
oddogmatyzowania nauki historii w Czechoslowacji, zwlaszcza w swoich poczatkach,
wymaga dalszych badan. Mozna sgdzié, ze nie rozpoczal sie on dopiero wraz z sze-
rokyg dyskusja o Franciszku Kafce, jaka toczyla sie tam w latach szeéédziesigtych,
ale ze rodzil sie on juz pod wrazeniem XX Zjazdu KPZR, mimo calej powierzchno§-
ci zjawiska, budzgcego inne odczucia. Frantifek Graus wykazywal juz wtedy goto-
wios¢ wytyczania nowych drég rozwoju dla historii strukturalnej (Strukturgeschichte).
Wazne inspiracje zawdzieczal on swym licznym wyjazdom do Francji. R6wnie do-
mniosle okazaly si¢ kontakiy z mediewistyka zachodnioniemiecks, rozpoczete w cza-
sie Kongresu w Sztockholmie (1960), kiedy pierwszy maz spotkal sie z Herbertem
Ludatem. W swoich fundamentalnych, krytycznych ww stosunku do histoniograficz-
nej tradycji rozwazaniach (Deutsche und slavische Verfassungsgeschichte?, Histo-
rische Zeitschrift 1963; Uber die sogenannte germanische Treue, Historica 1959), jalk
i w pierwszych studiach nad problemem narodowo$ciowym (Reichenau-Tagungen
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1985) ultazywal sie Graus, 6w ,,oéwaecmy marksista”, jako trzezwy kryftyk Zr6del
i zarazem zaangazowany ,rewizjonis :

Rewizjonizm ten posiadal maﬂctyczne korzenie, wiazgc sie najsciflej z rozwo-
jem sytuacji politycznej w Czechostowacji. Albowiem Framtifek Graus — podobnie
jak Macek § 'wickszo§é kolegébw z Instytutu Historii Akademii Nauk — pokdadal
wielkie nadzieje w Praskiej Wiosnie i podobnie jak oni nalezal do gorliwych jej
rzecznikéw. Interwencja zbrojna wojsk Paktu Warszawskiego wywolada jego gniew,
ktéry znalazl wyraz w deklaracji ogloszomej 24 sierpnia 1968 r. w periodyku Ce-
gkoslovensky Casopis Histonidky: ,, W historii przychodzg chwile, w ktérych kazdy
musi sam rozsirzygnaé, jak sie zachowa i czy gotéw jest calg swojg osoba bromié¢
sprawiedliwo$ci przeciwko przemocy, ludzko$ci przeciwko brutalnej sile. Zyé jak
niemadra kreatura albo jak czlowiek — oto decyzja, ktérej sie od kazdego z nas
zada. Z pewnoscig mozna w wielu sprawach sie spieraé, w innych ustepowaé, bez
obcigzania jednak wlasnego sumienia, ktéremu czlowiek, godny tego miana, migdy
nie moze folgowaé, i 10 sumienie mieublaganie wyda wyrok ma kazdego, kto zdecy-
dowal sie ma kolaboracje. Moze sie obecnie wydawaé, ze brutalna przemoc zwycie-
zy, jest o wszakze wrazenie przejsciowe, Jeszcze migdy nie zdarzylo sig, aby prawde
udalo sie na dluzszg mete przywie$é do milczenia i powstrzymaé rozwéj, nawet kie-
dy mnajbardziej bezwzgledni okupanci za pomocg najbardziej brutalnych metod sig
o to starali. Nigdy mie uznam jakiejkolwiek okupacji Czechoslowacji, niesprawiedli-
woécl czy ponizen‘a., W pelni opowiadam sie za uchwalami XIV Zjazdu KPCz, 2a
naszym legalnym rzgdem i za jego ustawowymi przedstawicielami”,

Kiedy ponad rok pézniej rozpoczebto w Czechoslowacji prze§ladowamia opozyeyi-
aych historykéw, Frantilek Graus wyemigrowal do Republ'ki Federalnej Niemiec.
Najpierw go§cinnie wykladal w Konstancji, po czym w 1970 r. przyjal powolanie
na katedre historii éredniowiecznej i regionalnej Niemiec na Uniwensytecie w G'elen,
nuczelni, ktéra juz wezedniej przyjela Go do swego groma, przyznajge Mu doktorat
honoris causa. Kariera akademicka w Gieflen mostala przerwama po dwéch latach
powolaniem na katedre w Bazylei, kierowang miegdy$ przez Jacoba Burckhardta. -

W ciaggu siedemnastu lat nauczania i badania w Bazylei rozwingl Gmaus nie-
zwykle zywa aktywno$é twénczg. Wydawal jedng prace po drugiej. W roku 1975
oglosit krytyczne studia pt. Lebendige Vergangenheit, Uberlieferung im Mittelalter
und in den Vorstellungen vom Mittelalter, rozwijajac dematyke $redniowiecznej
ideologii politycznej, podjeta jeszcze w Pradze. W roku 1980 podsumowal wielole-
tnie badania mad historiag panstw i przeobrazeh spolecznych w krajach Europy
srodkowowschodniej w ksigice pt. Die Nationenbildung der Westslaven im Mittel-
alter, wlgczajgc do swoich badan mie tylko poczatki organizacji pafistwowych, ale
tez czas zakonczenia S$redniowiecznego procesu ksztaltowania sie narodéw, ktéry
upatrywatl w kolonizacji pelnego $redniowiecza. W koticu powrdcil w 1985 r. w wiel-
kim dziele Pest — Geifiler — Judenmorde do problemu przeslanek kryzysu péznego
éredniowiecza, tematyki poruszanej przezehr wezesniej w wielu studiach szczegélo-
wych tak teoretycznej, jak empirycznej natury. Dzieki niestychanej erudycji byl
Graus mistrzem badawczej obserwacji. Wyjaéniemia jego brzmialy przekonywajgoo
zaréwno wtedy, kiedy zwracal sie przeciwko ,nadmiermej specjalizacji” w badaniu,
jak i wtedy, kiedy podejmowal krytyke ,nacigganych uogélnienn” i protestowat prze-
ciwko ambicjom stworzenia ,totalnej historii’ za pomocg okre§lonych teoretycznych
modeli. To, co historyk moze osiggnaé, to — wedle Niego — ,analizy czeSciowe”
(Teilanalysen) na podlozu poréwnawczym; chodzilo Mu o ograniczenie dociekania
do charakterystycznych symptomé6w badanej substancji, o indykatory. I tak starat
sie w ostatniej swej ksigzce o wypnacowanie poszczegélnych czesci skladowych, tak
zwanych wiazek stosunkéw (Beziehungsbiindel). Poszczegbélne zwiazki zamierzyl ze-
braé we wzorach czastkowych (Teil-Mustern), tworzac ,,przedproze nowego rodzaju
historii struktur, ktéra nie powstaje w sposéb spekulatywny, tylko, wychodzac z po-
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réwnywania, musi byé zamudnie wypracowywana”, Pozwolilo Mu to znalezé dro-
ge do wyjasnienia prawdy o ,najwiekszym wstrzgsie péZnego $redniowiecza”, jakim
stat s'e husytyzm. Ksigzka stala sie bestsellerem i po kilku zaledwie latach docze-
kala sie drug ego wydania.

Frantiska Grausa laczyly bliskie stosunki z polska maukg historyczng. Zrozu-
imiale przy tym, ze byly one szczegblnie Zywe w pierwszym, praskim okresie Jego
zycia. Z licznych kontaktéw z reprezentantami szkoly Mariana Malowista wynibst
On wiele inspiracji, ktére pomogly Mu zblizyé sie do integralnego ujmowania dzie-
jow wiekéw Srednich. Wiele zawdzieczal przyjaznej wspéipracy ze Zdzistawem
Kaczmarczykiem i Stanistawem Russockim. Do schylku lat sze§édziesigtych historio-
grafia polska mogla stanowié dobry wzorzec dla badacza czeskiego, ktéry tez zywo
imteresowal sie¢ wynikami badan mad Polskg §redniowieczng, recenzujgc prace histo-
rykéw podejmujgcych problematyke polska nie tylko w periodykach polskich, ale
i zachodnich.

Z drugiej strony badacze polscy wysoko cenili Zywy, niespokojny umyst plodne-
go historyka z Pragi. Zainteresowanie wzbudzita juz jego rozprawa doktorska
z 1949 r. W obszernej recenzji z pierwszego tomu pracy Déjiny venkovskégo lidu
ogloszonej na lamach CPH (VI (1954), z. 2, s, 383 i n.) Bogdan Sobol stwierdzal, i%
ksiazka jest, powaznym osiggnieciem naukowym?”, stanowigc zarazem ,podstawe do
dalszego rozwoju marksistowskiej mediewistyki w zaprzyjaZnionej Czechostowacji”.
Kilkana$cie lat poézniej Stanistaw Russocki podnosil w recenzji z monografii Das
Mittelalter als Krisenzeit powazne znaczenie sgdéw Grausa dla nauki historii pafi-
stwa i prawa (CPH XXII (1970), z. 2, s. 282 i n.). Ten sam badacz w omoéwieniu
pracy Die Nationenbildung der Westslaven im Mittelalter (1980) podkre§lal, ze za-
stugg Grausa jest udowodnienie, iz ,narodziny poczucia wiezi narodowych u Pola-
kéw — podobnie zresztg jak u Czeché6w — mialy miejsce znacznie wcze$niej anizeli
w XIII w,, jak o wéweczas przyjmowano, wezesniej wiee niz w zetknieciu sie z falg
niemieckich osadnikéw” (CPH XXXIV (1984), z. 1, s. 195). Uznal tez Grausa za
najlepszego znawee poréwnawczo ujmowanej historii Stowian zachodnich. Jego mys$h
inspirowaly wielu badaczy starszej i mtodszej generacji: w zakresie struktur spo-
tecznych na przyklad T. Lalika, w dziedzinie ukladéw politycznych — S. Russockie-
€o i W. Iwanczaka, za§ w zakresie ideologii, legend i mitéw — J. Banaszkiewicza.

Franti§ek Graus zmart po ciezkiej chorobie, Nie bylo Mu juz dane doczekaé
drugiej ,,Praskiej Wiosny” z jesieni 1889 r.

HENRYK OLSZEWSKI (Poznari)
KLAUS ZERNACK (Berlin)
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