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do partii historycznej Zrédlami, zawierajacymi terminologie ubieglych stuleci.
Z zadowoleniem nalezy stwierdzi¢ wykorzystanie przezen prac B. Groickiego, za-
wierajacych obfite slownictwo polskie doby Odrodzenia, oraz niezmiernie waznych
dla polskiej terminologii prawniczej ksigg sgdowych wiejskich, wydawanych w serii
Pomniki Prawa Polskiego pod kierunkiem A. Vetulaniego. Szkoda jednak, Ze nie
zostaly wykorzystane ksiegi sadowe wiejskie wydane przez Bolestawa Ulanow-
skiego w tomach XI—XII Starodawnych Prawa Polskiego Pomnikéw (1921), jak
réwniez nie siegnieto do tak podstawowych zrédel, jak polskie tlumaczenia sta-
tutéw Kazimierza Wielkiego i nastepnych statutéw ziemskich (Archiwum Komisji
Prawniczej AU, t. III, 1895) z najwczeéniejszym tlumaczeniem dokonanym przez
Swietostawa z Wojcieszyna juz w polowie XV w. (Starodawne Prawa Polskiego
Pomniki, t. I, 1856), ani tez do przekladéw statutéw mazowieckich pidéra Macieja
z Rozan. Czy nie mozna by sugerowaé, aby w nastepnych pracach podejmujgcych
tematyke historyczng w jezykoznawstwie autorzy byli zobowigzani na wstepie do
oméwienia zZrdédel, na jakich sie oparli? Sprzyjaloby to szerszemu zakresowi wy-
korzystania tych Zrodel.

Gdy chodzi o omowione terminy, to chcielibySmy sie upomnieé, by obok nazwy
wKrewni” zostata zanalizowana nazwa ,bliscy” (tac. propinqui), ktérej uzywano ogdl-
nie na oznaczenie krewnych od bardzo dawnych czas6w. Warto by tez moze pokusié
sie o stwierdzenie, czy termin ,siabry”, znany na Mazowszu i Podlasiu (po§wiecit
mu w swoim czasie interesujgce studium A. Rawita-Gawronski), nalezy do
zakresu nazewnictwa rodzinnego. R6wniez wniosek negatywny mialby walor po-
znawczy. Ale nie bagdimy zbyt wymagajacy. I to, co otrzymaliSmy, stanowi nieoce-
niong pomoc dla badaczy historii dawnego prawa, w szczegélno$ci prawa prywat-
nego. Dobrze sie stalo, ze po cennej rozprawie O, N. Trubaczewa, Istorija
stawianskich terminow rodstwa i nekotorych drewnejszich terminow obszczestwen-
nogo stroja (Moskwa 1959), zwrécone] w kierunku zwigzké6w rodzinnej termino-
logii praslowianskiej z indoeuropejska, ukazala sie praca polska, zwigzana S$cisle
z gruntem naszego kraju i dotyczaca czas6w dostepnych historycznemu badaniu..
JesteSmy za nig M. Szymczakowi naprawde wdzigczni.

JULIUSZ BARDACH (Warszawa)

Aktowa knyha Zytomyrskoho miskoho uriadu kincia XVI st. (1582—1588 rr.),.
Pidhotywaw do wydannia M. K. Bojczuk, Kyjiw 1965, Wydawnictwo , Nau-
kowa Dumka”, ss. 191.

Ksiega sadowa ukazala sie w wydawnictwach Instytutu Mowoznawstwa im..
O. O. Potebni, Akademiji Nauk Ukrajinékoji SSR w ramach cyklu Pamjatky ukra-
jinskoji mowy XVI st. (Serija aktowych dokumentiw i hramot). U nas w zasadzie-
historycy prawa wydajg ksiegi sadowe, z ktoérych korzystajg takie jezykoznawcy.
W Kijowie odwrotnie, Instytut Jezykoznawstwa opublikowal ksiege sgdowsg, ktéra
ma stuzyé w badaniach nie tylko jezykoznawcom, ale takzie historykom prawa,.
etnografom itp. (s. 4). Ta okolicznosé w znacznym stopniu wplywa na réznice zasad
wydawniczych, ktéore warto tu skonfrontowaé. Warto rowniez przyjrzeé sie blizej
samej ksiedze, jej sposobowi prowadzenia i tresci.

Omawiane wydawnictwo skilada sie z przedmowy, wilasciwego tekstu Zrédio--
wego, zestawienia regestéw zapisek, wykazu skr6tow, indeksu miejscowosci, in-
deksu osobowego oraz wykazu malo zrozumialych wyrazen. Przedmowa obejmuje-
uwagi o ksiegach sgdowych na Ukrainie, ,paleograficzny” opis ksiegi (ogblna cha-.
rakterystyka, spos6b pisania liter w wierszu i nad wierszem oraz ligatur, skroty
wyrazéw), niektére zagadnienia pisowni pomnika, jego wartos¢ badawczg oraz
zasady wydawnicze,

Z pierwszego ustepu (Aktowi knyhy na Ukrajini) dowiadujemy sie, ze ksiegi:
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sgdowe Polacy przejeli od Czechéw, ktérzy wprowadzili je u siebie w pierwszej
polowie XIIT w. Ksiegi sgdowe w Polsce pojawily si¢ dopiero w drugiej potowie
XIV w. Na Ukrainie wprowadzil je oficjalnie statut litewski z 1529 r. Faktycznie
prowadzono je tam troche wcze$niej, ale poczatek jest nieznany!. Po przejsciu
zlem ukrainskich, bialoruskich i litewskich w sklad imperium rosyjskiego ksiegi
sagdowe z ubieglych wiekéw byly wykorzystywane dla udokumentowania praw ma-
Jatkowych i tytuldw szlacheckich. Przy tej okazji dopuszczano sie falszowania
wpiséw do tych ksigg. W zwigzku z tym w 1833 r. powolano szereg komisji, kt6-
rych zadaniem bylo przejrzenie ksigg sagdowych z poprzednich wiekéw, ich sfolio-
wanie, przesznurowanie, opieczetowanie i zaopatrzenie podpisami czlonkéw ko-
misji. Kiedy z czasem znowu ujawniono falszerstwa, zarzadzono w 1842 r. ponowny
przeglad tych ksigg, z obowigzkiem dokladnego opisu wpisanych do nich aktéw
i ich wiarygodnosci. Powotane powiatowe komisje nie byly w stanie przeprowa-
dzié¢ tego dziela. W sukurs przyszla im utworzona w 1843 r. tymczasowa komisja
dla przegladu starych akt z punktu widzenia ich znaczenia takze dla historycznych
badan naukowych, utworzona przy kijowskim, podolskim i wolynskim guberna-
torze wojennym. Komisja orzekla, ze stan zachowania akt jest niezadowalajscy
i w zwigzku z tym zaproponowala utworzenie centralnego archiwum w Kijowie
dla ich przechowywania. Ukaz carski z 1852 r. nakazal utworzenie centralnych
archiwow w Kijowie, Witebsku oraz w Wilnie, Mialy one gromadzi¢ akta z okresu
do konca XVIIT w. Akta z pédiniejszych lat mialy byé przechowywane wedlug
zasad stosowanych w centralnych archiwach,

W Archiwum Kijowskim zgromadzono ponad 6 tys. ksigg sadowych réznych
rozmiaréw i objetoSci. Dzielg je tam na: a) ksiegi wpisé6w (ksiegi skargowe), zwane
czesto potocznymi, jako ze z reguly wpisywane byly do nich sprawy potoczne,
b) ksiegi dekretéw (sadowe rozpoznania i rozstrzygniecia spraw, wyroki), c) ksiegi
spraw mieszanych, Ksiegi sgdowe moga tez mie¢ i inne nazwy w zalezno$ci od
tre$ci, a wiec: a) kondemnatowe, b) dezelatowe (naruszenia praw?), c) kontrak-
towe, d) stemplowe, e) pograniczne i in. Poza tym rozrbéiniane sg jeszcze ksiegi
sadowe: a) ziemskie (dla rozmaitych spraw cywilnych miedzy szlachtg) i b) miej-
skie lub grodzkie (miski, abo khrodéki) czy zamkowe (dla spraw kryminalnych)e.

Wydana ksiega nalezy do ostatniej z wymienionych przez wydawce grup, na-
zwanej miski, abo khrodéki. Pominiecie tego ostatniego przymiotnika w jej tytule

1 Nauka polska nie wyprowadza ich od Czechéw. To podobne potrzeby wywo-
ialy powstanie ksigg sgdowych w obu krajach. W Polsce poczatek daly im woskowe
tabliczki z regestrami sgdowymi, pochodzgce z trzeciego dziesigtka lat XIV w.
Ksiegi miejskie za§ sg jeszcze wezeéniejsze, pierwsza zachowana (krakowska) roz-
poczyna sie od 1300 r. — zob, S. Kutrzeba, Historia 2rédet dawnego prawa pol-
skiego, Lwow 1925 (t. I, s. 130—132, t. II, s. 249); Historia Polski, t. I, cz. 1, wyd. 2,
Warszawa 1958, s. 251; J. Bar dach, Historia panstwa ¢ prawa Polski, t. I, wyd. 2,
Warszawa 1964, s, 373—375.

W Koronie, gdzie ustrdj sadéw i organizacja kancelarii przedstawialy sie
w owych czasach analogicznie jak na Ukrainie, stosowany byl i obecnie zostal
zachowany w archiwach inny podzial. Ksiegi dzieli sie przede wszystkim na ksiegi
sad6éw szlacheckich (ziemskie, grodzkie i podkomorskie), sadéw miejskich (aw-
nicze i radzieckie) i sadéw wiejskich. Z kolei dopiero ksiegi organéw szlacheckich
rozpadaja sie (od XVI w.) na ksiegi inskrypcji (dotyczace gldéwnie nieruchomosci),
ksiegi dekretéw (wyroki w sprawach karnych i cywilnych) oraz ksiegi relacji (inne
wpisy prywatne o naruszeniu prawa, urzedowe o dokonanych czynnoSciach sado-
wych, oblaty aktéw publicznych). Ewentualne dalsze podzialy, w szczegélnosci na
protokoly i indukty oraz inne mialy mniejsze znaczenie. Zob. S. Kutrzeba,
Katalog Krajowego Archiwum Aktéw Grodzkich i Ziemskich w Krakowie, Teka
grona konserwator6w Galicyi Zachodniej, t. III, Krakéw 1909, s. 12—24, 34—47;
tenze, Historia 2rédet, t. I, 5. 30 i n., t. II, s. 63, 249 i n.; J. Bielecka, Organizacja
i dzialalno§é kancelarii ziemskich ¢ grodzkich wielkopolskich XIV—XVIII w,,
Archeion, t. XXII, 1954, s. 131 i n.; Z, Kaczmarczyk i B. Lesnodorski,
Historia panstwa i prawa Polski, t. 11, wyd. 2, Warszawa 1966, s. 21, 26—27, 151—153.
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(a takze i w tekscie przedmowy) moze w pierwszej chwili sugerowaé¢, ze chodzi
o ksiege ,miejskiego urzedu” (miskoho uriadu), tymczasem nie jest to ksiega miej-
ska, lecz grodzka, ksigga relacji urzedu grodzkiego. Wskazuje na to wyraZnie jej
oryginalny tytul: Knyhy zapysnych spraw zamku hospodar$koho Zytomyrskoho
za dier(2awy) urozonoho jeho mylosty pana Szymona Matfiejewskoho, starosty 2y-
tomyrskoho (por. tez nr 38). Jest to pierwsza z okolo 200 ksigg zytomierskich za-
chowanych w Centralnym Panstwowym Archiwum Historycznym USSR w Kijowie.
Wydawca sadzi. ze byla to w ogdle pierwsza ksiega, zaprowadzona przez miski
urzad w Zytomierzu, opierajgc swo6j poglad tylko na tej przeslance, ze wczesniej~
szych ksiag brak. Tymczasem poczatek tej ksiegi wcale nie wyklucza mozliwosci,
ze mogla to byé kolejna z rzedu ksiega, zaprowadzona przez nowego staroste lub
podstarosciego. Poza tym wydawca nie badal loséw swej ksiegi, stwierdzajac tylko,
ze dostala sie¢ ona do Centralnego Archiwum w Kijowie po 1852 r. Gdyby to zrobil,
moze by natrafil na slad wczeéniejszej ale zaginionej ksiegi.

Pierwszy zachowany tom ksigg zytomierskich obejmuje lata 1582—1588, Wy-
dawnictwo objelo jednak tylko pierwsze 73 karty (spoéréd 357) z lat 1582—1584.
Wydawca nie podaje uzasadnienia tej czysto mechanicznej cezury, podyktowanej
zapewne ograniczong liczbg arkuszy wydawniczych. Szkoda ze w tytule wydaw-
‘nictwa podane sg daty skrajne catego tomu (1582-—1588).

Opis ksiegi jest bardzo dokladny. Ksiega trafila do Archiwum Kijowskiego
jeszcze w skoOrzanej oprawie. Do 1960 r. ulegla takiemu zniszczeniu, Ze oprawe
skérzang zdjeto, a dano kartonows. Wydawca opisal kolor, jako$¢ i znaki wodne
papieru (z podaniem kart, na ktérych wystepuja). Nie okreslil jednak, z jakiej pa-
pierni pochodzi papier, gdyz historia papieru na Ukrainie dotad nie zostata
w pelni opracowana 3.

Organizacjg i dzialalno$ciag organu, po ktérym pozostala wydana ksiega, w szcze~
golnosci techniky jej prowadzenia wydawca sie nie zajmuje. Nie interesujg go takze
blizej osoby pisarzy ksiegi. Daje tylko lakoniczng wzmianke, ze wydany fragment
tomu byl dzielem trzech o0sdb i podaje, od jakiego pisarza pochodza zapiski. Szcze-
goélowo natomiast analizuje pismo poszczegélnych pisarzy 4, podkre§lajac wielka jego
starannosé, §wiadezy to, ze omawiana ksiega jest indukta, a nie protokolem, lecz
na te kwestie wydawca jednak nie zwrdcil uwagi. Réwniez duzo miejsca poswiecit
jezykowi i zasadom pisowni pomnika, analizujac uzywanie i znaczenie szeregu
liter i dzwiekoéw. Stwierdzil, ze jezyk opiera sie na staroruskim, a pisownié jest
w zasadzie etymologiczna, ale w duzej mierze takze i fonetyczna.

. Zasady wydawnicze nie sa przedstawione w przedmowie w sposbb zwarty

3 O licznych -kontrolach z lat 1833—1960, w szczegodlno$ci o jej przesznurowa-
niu w 1833 i 1854 r., robiono urzedowe adnotacje, umieszczane na nowo dolgczo-
nych do niej kartach. Tych adnotacji wydawca nie przedrukowuje we wilasciwym
miejscu, lecz stara sie daé przy charakterystyce ksiegi ich bardzo dokladny opis
(rozmieszczenie, wyglad i napisy na pieczeciach, podpisy itp.)

4 W szczegbélnosci wydawca dokladnie okre§la rozmiary margineséw i odstep-
stwa od ich normy. Ilustruje to tabelka podajgca ile stron ma po ile centymeréw
zapisanej szerokosci i dlugosci arkusza. Dokladnie podana jest takze ilo§é wierszy
na stronie. Przedstawia to rowniez osobna tabelka, ktéra podaje ile stron ma po
ile wierszy. Nadto wydawca okresla wielko§¢ odstepdéw miedzy wierszami oraz
wysokoéé i szeroko$é liter, zwracajgc uwage na rownoleglosé¢ wierszy, Z kolei
wydawca przeprowadza bardzo dokladng analize pisma poszczegblnych pisarzy.
Dla kazdego pisarza sporzadzil osobng alfabetyczng tabelke, ktéra przedstawia
spos6b pisania wszystkich liter alfabetu oraz uzywanych skrotow liter. Niezaleznie
od tego przeprowadza drobiazgows analize poréwnawcza sposoboéw pisania kazdej
litery alfabetu przez poszczegélnych pisarzy ksiegi. (Dobrze, ze ich byto tylko
trzech!). Osobno omoéwione zostaly stosowane przez pisarzy skroty poszezegdlnych
liter, ktére wydawca traktuje jako litery nadpisane nad wierszem (nadriadkowy
bukwy), nastepnie ligatury oraz skréoty calych wyrazéw. W sumie zajelo to przeszio
10 stron sposrdd 37 stron calej przedmowy.
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i pelny — trzeba je zebraé i wydedukowaé z calego wydawnictwa., Wydawca nie
podaje tez, czy sie trzymal jakiej§ instrukeji wydawniczej, a w szczegélnosci, jaki
jest jego stosunek do zawartych zasad w Prawila izdanija istoriczeskich doku-
mientow, Moskwa 1855.

Chociaz ksiega pochodzi prawie z samego kohca XVI w., wydawca zamieszcza
jej tekst w catosci; podyktowane jest to moze tym, Ze to pierwsza zachowana ksiega
zytomierska. Nie ustosunkowuje sie jednak do zagadnienia, czy nastepne ksiegi
(w liczbie okolo 200 z jednego tylko Zytomierza) tez tg metoda naleiy wydawaé.

Pisownia zostala zmodernizowana, ale tylko do pewnych granic. W szczegdl-
noSci stare znaki cyrylicy oddano wspoélczesnymi literami ukrainskimi. Pozosta-
wiono jednak niektére dawne litery, jezeli mogly one oznaczaé rézne diwieki.

Rozwigzania skrotéw literowych, co traktuje sie jako sprowadzenie nadpisa-
nych liter nad wierszem do wiersza, ujete zostaly w nawiasy okragles. Skroty
te stosowane byly bardzo czesto, dlatego tez wydany tekst jest upstrzony nawia-+
sami. Nie wydaje sie to celowe, skoro zasadom stosowania wspomnianych skrétéw
jest poswiecony w przedmowie osobny ustep. Skréty calych wyrazéw nie zostaly
w tekscie rozwigzane, lecz na koncu ksiegi dolgczono ich wykaz rozwigzan @,

Interpunkcje wprowadzono wspélczesng, ale zachowana zostala tez oryginalna,
ujeta w kgtowe nawiasy. W rezultacie bardzo czesto obok kropki czy przecinka
w nawiasie stawia si¢ te znaki bez nawiasu.

Koniec kazdej oryginalnej strony zaznaczono dwoma réwnolegtymi pochylymx
kreskami w tek$cie, a na marginesie podano strone oryginalu. Lepsze byloby
jednak zaznaczenie tych siron wewnatrz tekstu, co uczynilcby zbednymi owe
liczne réwnolegle kreski. Zbedne jest rowniez przedrukowywanie wyrazu lub jego
czeSci z ostatniej strony oryginalu na nastepnej.

Numeracja zapisek pochodzi od wydawcy. Sklada sie ona z czterech elemen-
tow: 1) akt, 2) Ne, 3) wlasciwego numeru i 4) kwadratowego nawiasu; wszystkie
wyrdznione tlustym drukiem. Wystarczylby tylko jeden element, sam numer. Zda-
rzajace sie zaklOcenia chronologii nie zostaly ani poprawione, ani wyjasnione, ani
nawet zaznaczone. Dla latwiejszego czytania tekstu wydawca wprowadzit bardzo
liczne wlasne alineaty.

Przypisy tekstowe, drukowane nie kursywsa, lecz takg samg czcionkg (antykwa)
jak wilasciwy tekst (tylko mniejszg), ponumerowane cyframi arabskimi ciagle, sg
skape (na 88 zapisek jest ich tylko 86). Emendacja tekstu jest staba, co — jak sie
zdaje — wynika z tendencji do jak najwierniejszego oddania oryginalu. W tek§cie
zostawia sie wyrazenia bledne i napisane fonetycznie, a w przypisach daje sig¢ ich
poprawne brzmienie lub postaé¢ etymologiczng. Do przypiséw przesuniete zostaly
tez wyrazy i zwroty skreslone.

Brak zupelnie przypiséw rzeczowych, ktére by objasnialy wystepujace w tek-
Scie wazniejsze osoby, miejscowosci, zdarzenia historyczne, trudniejsze do zrozu-
mienia wyrazy czy zwroty. Te przypisy w pewnym stopniu zastepuja dolgczone de
ksiegi indeksy miejscowosci i oséb oraz zestawienie malo zrozumialych termindéw
wraz z odpowiednimi objasnieniami. Indeks miejscowosci podaje lokalizacje wediug
dzisiejszego podziatu administracyjnego. Nazwy miejscowosci majg brzmienie takie
jak w ksiedze, a w razie ich poziniejszej zmiany podana jest takze dzisiejsza
postac.

5 Kwadratowe sluzg na oznaczenie calkowicie wlasnych wstawek wydawecy.

8 Jest to tym dziwniejsze, ze réinica miedzy pierwszym rodzajem skrétéw
a drugim w praktyce jest tylko ta, iz jedne majg zaznaczenie nad wyrazem,
w ktéorym brak litery, a inne nie. Zresztay niekiedy moze to wynikaé z opuszczenia,
z pospiechu pisarza. Czasem znéw wydawcy moglo sie przytrafié, ze nie zauwazy?
oznaczenia skré6tu, np. w zapisce nr 26, w ktorej (jest fotokopia) mamy wyrainy
znak nad sna, czyli trzeba bylo przeczyta¢ i wydrukowaé syna; tymczasem wydawca
pozostawil sna, a wyraz ten znalazt sie we wspomnianym wykazie skréotow,
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Brak indeksu rzeczowego, ktéry by ulatwial czytelnikowi szybkie dotarcie do
interesujacych go kwestii. Nie zastapi go dolaczony do tekstu wykaz kroétkich re-
gestéw zapisek, nie zawsze w pelni wyczerpujacych tresé zapiski (por. np. nr 5, 17),
czego zresztg przy maleriale zapiskowym nie da sie z zasady nalezycie zrobié
2z uwagi na jego charakter?.

Omawiang ksiege prowadzil zazwyczaj podstaro$ci i pisarz z ramienia starosty
grodzkiego zytomierskiego, ktéry osobiscie przyjmowal wpisy calkiem rzadko
{nr 39—43), Roéwniez podstarosci czasem wyreczal sie zastepcg (nr 75, 88). Ustalo-
nych terminéw przyjmowania wpisd6w nie bylo. Ksiega zawiera gléwnie prote-
stacje, skargi (2atoby) i w ogélnosci oswiadczenia poszkodowanych lub ich pelno-
mocnikéw o naruszeniu prawa (naruszenie posiadania, nieuiszczenie diugu, wy-
rzadzenie szkody itp.), a przede wszystkim o dokonaniu przestepstwa (zajazdy, najs-
cia na dom, napady na drodze, polgczone z pobiciem, zranieniem, a nawet z za-
béjstwem oraz z reguly grabieia, niszczeniem jnienia, podpalaniem, bojki w karcz-
mach itp.); nastepnie relacje woznych sgdowych o dolgczeniu pozwu lub rzadziej
0 przeprowadzonych ogledzinach sgdowych, niedopuszczaniu do intromisji itp.
Z akt publicznych jest tylko jedna oblata — uniwersalu podatkowego (nr. 5).
‘Wpisano takze kilka aktéw wieczystych (nr 83—87) dotyczgcych nieruchomosci
{kupno-sprzedaz majatkéw ziemskich, oprawa wiana), ktoére nalezalo normalnie
wciggnaé do ksiag ziemskich kijowskich, jak to czasem same strony zaznaczajg.
‘Poniewaz aktualnie nie byly one otwarte dla wpisoOw oraz z uwagi na odleglosé
miejsca, zle drogi i stabe zdrowie strony tutaj je na razie wpisano; jednoczesnie
upowazniono nabywce do przenoszenia wpiséw do wlasciwych ksigg. Znalazl sie
w naszej ksiedze takze jeden akt sprzedazy przez mieszczanina domu z ogrodami
w Zytomierzu szlachcicowi (nr 31).

Strony najczesciej skladaly swoje o§wiadczenie ustnie i wtedy nierzadko braly
od razu wypis z ksigg. W niektoérych przypadkach skladano w formie pisemnej
oswiadczenie, ktére dostownie wciagano do ksiegi, poprzedzajac je i koficzge od-
powiednimi formulami; w formulach tych znajdowaly sie dane personalne stron,
uzasadnienie "wpisu i jego krotka tresé. Taksg forme mialy zazwyczaj te wpisy,
ktore dotyczyly nieruchomosci oraz pewne zaloby zawierajace wynik urzedowych
ogledzin.

Wszystkie rodzaje wpisdw majg duzg wartoéé badawczg dla poznania stosun-
k6w spolecznych, gospodarczych oraz prawno-majgtkowych, dla badan nad kultura
materialna, dla studiéw nad dziatalnoscig urzedu grodzkiego i sadu ziemskiego oraz
‘woznych sadowych w szczegolnosci.

Na kartach ksiegi wystepuja przedstawiciele prawie wszystkich warstw spo-
lecznych, a wigc magnaci (ksigzeta i kniaziowie), szlachta, bojarzy, mieszczanie,
chlopi oraz Zydzi. Przytlaczajgca wigkszoéé spraw wnoszona byla przez feudalow
lub ich urzednikéw. Dotycza one najcze$ciej zajazdow i rozmaitych napadow, kto-
rych bylo duzo w krétkim okresie czasu (2 lata) i w stosunkowo spokojnych
‘czasach Stefana Batorego. Przeprowadzano je niekiedy na ogromng skale, przy uzyciu
dziesiatkéw a nawet setek zbrojnych ludzi (np. kniaz Korecki najechal na majgtki
Niemirycza az w 500 koni, nr 66). Niekiedy staczanc formalne bitwy, niszczono,
palono i grabiono dobytek, uprowadzajac nie tylko dziesigtki czy nawet setki sztuk
bydia i koni, ale i poddanych wraz z rodzinami. Przy tych wiec zajazdach, najs-
ciach na domy czy napadach na drogach cierpieli przede wszystkim, chiopi, ale tez
i oni byli czesto do {iych ,operacji” angazowani. Stad to i o nich czesto mowa
w ksiedze.

7 Por. A. Vetulani, W sprawie zasad wydawniczych materialy zapiskowego,
Czasopismo Prawo-Historyczne, t. XI, z. 1, 1959, s. 159—I160, oraz M. Friedberg,
Wydawanie drukiem Z2rodet archiwalnych, Warszawa 1963, s. 32, 102, gdzie kryty-
kuje sie dawanie regestrow zapisek sgdowych, a natomiast akcentuje potrzebe
umieszczenia indeksu rzeczowego.
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Sami poddani natomiast wnosili sprawy sporadycznie (np. nr 20, o bezprawne
uwiezienie). Znacznie cze§ciej wystepowali ze swoimi sprawami przed urzedem
grodzkim mieszczanie. Znoéw sa to skargi na swawole panow kresowych, kiorzy
grabig lub niszczg ich mienie. Kilku mieszczanom korostyszewskim zabrano na
przyklad po kilkadziesigt wozdéw siana z ich igk (nr 26), a mieszczaninowi kijow-
skiemu zagarnal kniaz Woroniecki majgtek Jurewicze (nr 43). Wynika z tego, ze
tamtejsi mieszczanie posiadali niekiedy nawet spore obszary ziemi. Ich sprawy
czasem podstarosci rozpatrywal i rozstrzygal. Tak postapil np. ze skargg mieszczan
zytomierskich na ich delegatéw do krola w jakiej§ sprawie; (delegaci sprawy nie
zalatwili, a otrzymane pienigdze roztrwonili, nr 10) oraz w sporze miedzy wéjtem
zytomierskim a stuga staros$cinskim o kradziez (nr 9). W takich przypadkach pod-
starosci zasiadal w otoczeniu kilku mieszczan.

Zydzi, zazwyczaj jako arendarze karczem i browaréw, wystepujg ze skargami
o gwalty, pobicie, zranienie i grabiez, ale takze i o nieprzestrzeganie umowy dzier-
zawnej (nr 69) oraz o nieudzielanie przez wojta pomocy przy $cigganiu diugbébw
z mieszczan (nr 15).

Bardzo dokladne wyliczenia (wraz z podaniem wartoSci w pienigdzu) zagra-
bionych lub zniszczonych rzeczy u szlachty, chlopdéw czy mieszczan rzucajg ciekawe
$wiatlo na ich gospodarke, produkcje i wymiane, posiadany inwentarz (konie, woty,
krowy, trzoda itp.), zapasy zboza, gotowki, rodzaje i jako§é posiadanych narzedzi,
sprzetéw, przedmiotéw gospodarstwa domowego, ubioréw, sukna itp., stowem mowia
o stanie posiadania, niekiedy wrecz bogactwie (w tym takze niektérych niieszczan)
oraz o kulturze materialnej w ogédlnosci.

Ze spraw sadowych zwracajg uwage zapiski o dziatalno$ci kijowskiego
sadu ziemskiego, ktéry czasem zrywano (nr 39, 40), tamtejszego sgdu grodzkiego,
ktéry nie zawsze przesirzegal swej wlasciwosci (nr 58), woinych sgdowych, ktérzy
doreczali pozwy, dokonywali urzedowych ogledzin, uczestniczyli przy intromisji,
rozmierzaniu gruntéw, przy zawieraniu umow itp. Z pisanych umoéw ciekawe sa te,
ktore dotyczg sprzedazy nieruchomosci, zastawu (unormowanie sluiby wojskowej,
zbiegostwa, zastepu — nr 81) lub oprawy wiana (podwoéjna wysoko§é posagu, na
jednej trzeciej czesci majatku meza, po jego $mierci zona moze nig dowolnie dy-
sponowaé — nr 87). Ze spraw procesowych interesujaca jest skarga na wdita
i mieszezan o zgubienie sladu, brak udzialu w poszukiwaniach za skradzionym
wolem (nr 1). Trafila sie tez sprawa obyczajowa — ucieczki zony od meza podczas
jego nieobecnosci (nr 32).

*

Mimo podniesionych wyzej watpliwosci, oméwione wydawnictwo jest cenne
réwniez dla polskiej nauki historycznej. Pozwoli na wyciagniecie wnioskéw
z jeszcze jednej odmiennej préby podejscia do starych kwestii wydawniczych.
Dalsze zas ukazywanie sie tego rodzaju wydawnictw ulatwi polskim badaczom S$le-
dzenie wplyw6w koronnego systemu prawnego na ziemie ukrainskie.

STANISEAW PLAZA (Krakéw)

Jan Seredyka, Sejm w Toruniu z 1626 roku, Wroclaw—Warszawa—Krakow
1966, Wydawnictwo Zakladu Narodowego im. Ossolifiskich, ss. 193 + 3 nlb.

Ozywiona dyskusja nad ksigzka H. Olszewskiego poswiecong sejmowi Rzeczy-
pospolitej epoki oligarchii 1652—1763 (Poznan 1966) podkreslita znaczenie, jakie
mialoby dla poznania dziej0w sejmu polskiego opracowanie monografii poswieco-
nych poszczegbélnym sejmom z tego okresu. Tego wlasnie rodzaju prace wydal
Jan Seredyka. Omawia on sejm ekstraordynaryjny w Toruniu z 1626 r., ktérego
gléwnym zadaniem bylo podjecie krokéw w zwigzku z inwazjg Gustawa Adolfa
w Prusach.

14 Czasopismo Prawno-Historyczne



