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Poszczegdlne monografie to prace doktorskie, w znakomitej wiekszosci pow-
stale na seminarium prowadzenym przez prof. W, Hubatscha. Niektére z nich
recenzowane byly juz na tamach ,,Czasopisma Prawno-Historycznego”, Sgdzi¢ moz-
na, iz do opracowania pozostaje jeszcze rejencja w Poznaniu i rejencje Slaskie.
Moze jednak w tych przypadkach siegng autorzy do polskich opracowan tych prob-
lemoéw, czy tez archiwaliéw, azeby obraz rejencji nie byl tylko jednostronny.

WspominaliSmy juz, ze prace ukazujgce sie w serii studiow z przesztosci Prus
opracowane zostaly wedlug jednego schematu ukazujacego rejencje tak pod wzgle-
dem geograficznym, jak i demograficznym. Szeroko sg nastepnie przedstawione
sprawy ustroju administracyjnego (z wymienieniem wyzszych urzednikow), sprawy
gospodarcze, a na koncu — Kosciola | szkolnictwa. Omawiane sg rowniez sprawy
narodowosciowe, polityki w stosunku do ludnosci polskiej czy litewskiej. Problem
ten jednak potraktowany zostal bardzo marginesowo. Caly wiec nacisk w tych
monografiach polozony zostal, jak to z przytoczonej treSci wynika, na przedstawie-
nic szerokiego obrazu prowincji czy rejencji wchodzacych w sklad panstwa pru-
skicgo, jak tez na szczegolowy analize ustroju i dzialalnosci wladz administracyj-
nych. W omawianych tu pracach wiele miejsca znaleziono dla ukazania odplywu
ludnosci niemieckicj na tereny zuchodnie Prus w zwigzku 2 rozwojeem w nich
przemysiu, realizacji zakazow sprzedawania ziem Polakom itd. W pracy o rejencjl
w Gumbinach znalazlo sie miejsce dla omowienia dziatalnosei administracji w cza-
sie pierwszej wojny Swiatowej, a wiec w jedynej rejencji polozonej najblize]
wschodniego teatru wojennego.

Konczg sie te prace na roku 1920. Niewiele miejsca poswigcono sprawie ple-
biscytu, a wreszeie rewolucji listopadowej w Prusach. Pod jej wplywem kraj ten
uformowat «i¢ w nowym republikanskim ksztalcie ustrojowym, aczkolwiek cesarz
Wilhelm II zrzekl sie korony cesarskie], a nie abdykowal joko ki6l pruski. Nie
ulegla tez zmianie podstawowa dzialalnode wiladz administracyinyeh. Dla czytel-
nika intere<ujgce bedzie, czy i o jakim stopniu pruska konstytucja republikanska

wprowadzila nowe zasady ich dziatania, czy wreszcie w ‘Swielle przepiséw nowej

konstytucji prowincje uzyskaly faktyczng moZliwosé waspotdecydowania o spra-
wach Rreszy.

Trudno jest jeszcze dzis oceni¢ obicktywnic ukazujgce sie w serii studiow nad
historig Prus poszezegolne tomy 1 serie jako calo$é. Sadzge z konsekwencji, z jakg
jest tu catosé realizowana, doczekamy sie pelnego opracowania wszystkich pruskich
rejencji, chronologicznic przekraczajacego date 1920 r. Byloby to wskazane, choéby
z tego wzgledu, ze w obrebie Ruzeszy republikanskiej i hitlerowskiej dorkonony
faklycznego orzeobrazenia Prus w zwykly jednostke wdministracji terytorialnej.
Pozwoliloby to na przesledzenie na dlugimnn odeinku czasowym dziejow panstwa,
jego ustroju politycznego i jego likwidacji.

JAN WASICKI (Poznan)

Maria Sofia Corciulo, La nascita del regime parlamentare in Francia.
La prima Restaurazicne. [Romal: Giuffré 1977, ss. nlb. 6, 134 (Université di
Roma. Facolta di Scienze Politiche, 22); Le instituzion: parlamentari in Francia.
Cento Giorni e seconda Resteurazione (1815-1816). Napoli: Guida 1979, ss. 230,
nlb. 2 (Saggi di Storia e Politica. La Spirale, 41).

Aulorka, wykladowczyni historii instytucji publicznych Wydziatu Prawa Uni-
wersytetu w Camerino, przedstawita dwa studia, poSwiecone k.ztattowaniu sie in-
stytucji parlamentarnych we Francji w dwoch kolejnych okresach, ktore nastgpilty
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po upadku Napoleona I, a miancowicie w okresie pierwszej Resturacji oraz w okre-
sie Stu Dni i dominacji ultrarojalistycznej ,,l.a Chambre introuvable”. Literatura,
‘zaréwno ogélnohistoryezna, jak i thistorycznoprawna, dotyczaca idoby Restauracii,
a po czesei | napoleonskich Stu Dni, jest bardzo bogata. Czym zatem recenzowaitie
studia wyrézniajg sie ma tle dotychczasowych opracowan?

Po pierwsze, studia M. S. Corciulo sa stosunkowo szczegblowe, przez €o
umozliwiaja konfrontacje przyjetych od dewna w literaturze ogolnicjszych tez
z konkretnym, nierzadksn skomplikowanym biegiem wydarzen historycznych. Po
wtore, Autorka przyznala poczesne miejsce szeroko rozumianej dokirynie politycz-
nej, wyrazajacej sie nie tylko w wyjgtkowo duzej liczbic broszur i drukéw ulot-
nych oraz w czasopi$miennictwie, ale 1 w wystgpieniach parlamentarnych. Dokiry-
na zawsze slanowila przedmiotl zainteresowania badaczy Restauvracji. Autorka zwré-
cila jednak na nig wyjgtkowo duza uwage, a uczynila to, jak mozna sgdzi¢, traf-
nie. Pierwsza i druga Restauracja stanowisa przeciez doskonaly przyklad tego, w ja-
kim stopniu poglady réznych autordéw [ roznych formacji politycznych odzwier-
ciedlaly poglady okreslonych grup spolecznych, ale dez 1 w jakim stopniu ksztal-
towaly cne decyzje polityczne orsz wplywaly na ksztalt aktéw prawnych, a prze-
de wszystkim na oficjalng ich interpretacje. Pod tym wzgledem trzeba jednak
zauwazy¢ pewng roznice pomiedzy pierwszym a drugim studium. W drugim Autor-
Ky niezaprzeczenie opanowdla colo$é drukowanych Zrédel doktrynalnych i zapa-
nowala nad ich obfiloscig. W plerwszym studium matomiast ewolucje doktryny
przedstawila bardzie] na podstawie literatury niz bezposrednio zrédel. Po trzecie,
Autorka wiele przejeta z nowszych studiéw nad | Francjg notabli” i szeroko za-
stosowala, zwlaszeza w drugim studium, podejScie socjologiczne. Przede wszyst-
kim warto zwrocié uwage na interesujgce analizy spolecznego skladu Izby De-
putowanych z 1815 r. ¢ wniocki, jakie z nich wyciagnieto w odniesieniu do postawy
politycznej deputowsnych (Le istituzioni, s. 150 i n.). Wreszcie po czwarte,
M. S. Corciulo wykroczyla poza iradycyjny przedmiot zainleresowania badaczy
poczatkéw monarchii perlamentarnej we Francjl. Przedstawila bowiem zaréwno
mato znane projekty konstytucyinej Izby Reprezentantéw, opracowane rychlo po-
Waterloo 1, jak i, jeszcze mniej znane, projekty polityczne z czaséw ,malych” Stu
Dni czyli pobytu Ludwika XVIII na wygnaniu w Belgii (Le istituzioni, s. 90 i n.).
Projekty #¢ nic mogly nic pozostaé bez wplywu na rozwdj irstytucji parlamen-
tarnych drugiej Restauracji.

W stosunku do tredei obydwu studiéw mozna, oczywiscie, wysuwaé rowniez
watpliwosei 1 uwagi krylyczne. Watpliwosei 1 uwagi odnosza sie jednak przede
wszystkim do zagadnien szczegélowych. Z probleméw ogbélniejszych wspominatem
juz o odezuciu niedosytu, jakie czytelnik odezuwa wobec podstaw  Zrédlowych
pierwszego studium. Trzeba réwniez zwréci¢é uwage na brak wyraZniejszego po-
wigzania miedzy postepami parlamentaryzmu a wysuwanymi réwnocze$nie projek-
tami decentrulizacji administracji. W jedynym znanym wowezas modelu monarchii

parlamentarnej -— w Wielkiej ‘Brytanii — parlamen! byt nierzadko traktowany ja-
ko skladnik szerokiego pojecin samorzadu (Selfgovernment), do ‘ktérego nalezala
teZz oczywiscie — jako ,samorzad lokalny” — administracje terytorialna. Zwigzek

migdzy ideami parlamentaryzmu a ideami decentralizacji zostal jedynie zarysowa-
ny w koncowych partiach drugiego ze studidw, a wystarczylo by przeciez nakre-
sli¢ go szerzej na jpodstawie dotychczasowej literatury. Istoing pomocyg bylaby

 Projet d'acte constitutionnel z 29 VI 1815 oraz Déclaration des droits des
Francgais et les principes forndamentlaux de leur constitution z 5 VII 1815 — do-
stepne nam w wydaniu L. Duguit, H Monnier, R. Bonnard; Les constitu-
tions et les principales lois politiques de la France depuis 1789, wyd. 7, Paris 1952,
. 181 - 189.
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w szezego6lnosei miedawno wydana ksigzka Rudolfa- von Thaddena, ktiorej jednak,
jak mozna sadzi¢, Autorka nie znala 2.

Przedmowe do drugiego studium napisal najwybitniejszy wspélczesny znawca
dziejow Restauracji Guillaume de Bertier de Sauvigny, prace te ocenajgc wysoxo.
Wysoka ocena wydaje sie w pelni uzasadniona, bowiem zalety drugiego studium —
moze nieco inaczej jest w odniesieniu do pierwszego — zdecydowanie przewazajg
nad pewnymi jego stabo$ciami.

HUBERT IZDEBSKI (Warszawa)

Robert Schweitzer, Autonomie und Autokratie. Die Stellung des Gross-
fiirstentums Finnland im russischen Reich in der zweiten Hilfte des 19. Jahr-
hunderts (1563 - 1899), Giessen 1978, ss. 395+9 nlb.

Pozycja Finlandii w ustroju Imperium Rosyjskiego byta wyjatkowa 1 bud:ita
powszechne zainteresowanie. Finlandia, zajeta w 1808 r. przez wojska rosyjskie,
otrzymata bardzo liberalny ustréj, przewidujgcy zachowanie praw [ przywilejow
z okresu przynaleznosci .do panstwa szwedzkiego. Zwycieski Aleksander 1 zobo-
wigzal sie — a w kilka lat pdiniej rowniez jego nastepcy — do niezmieniania do-
tychezasowego ustroju i wspéldzialania w zarzgdzie krajem z jego parlamentem
stanowym, Kktorego glos mial byé wystuchiwany przed wprowadzaniem nowych
podatkow czy ustaw. Traktat pokojowy ze Szwecja, zawarty dnia 17 IX 1809 r.
w Hamina (Fredrikshamn), zawieral jedynie uznanie wczeiniejszych decyzji car-
skich, poddanych parlamentowi w Poroo (Borga)?l, i tylko przesuwal granice fin-
landzko-szwedzkg bardziej na zachéd, tak jak przebiega w dniu dzis‘ejszym. Zo-
bowigzania Aleksandra I w stosunku do Finlandii dot:zymywat Mikotaj I, chué
nie zwolywat parlamentu finskiego 1 historycy nozywaja jego rzady okresem ,za- -
mrozonego konstytucjonalizmu”2  Dopiero wsirzgs spocwodowany  przez ,,wo,ne

krymska” 1 przez powstuanie styczniowe w Polsce spowodowal nie tylko petae
przywrocenie dawnej autcnomii Finlandii z periodycznie zwolywanym parlamen-
tem, ale rowniez | jej rozbudowe.

Omawiana praca zajmuje sie wlasnie latami pelneg) uznawania prziz cara
i jego pomocnikéw specjalnych praw Finlandii. Byl to <kres rzadow Aleksandra 11
1 Aleksandra III az do ostawionego lutowego manifestu Mikotaja 11 z 1889 r., z--
powiadajacego ujednolicenie ustroju panstwowego z punktu widzenia zniesienia
autonomii finlandzkiej. Praca Schweitzera wnosi szereg nowych spostrzezen mna
temat wainy/ch wydarzen z tego okresu. Przede wszystkim uwzglednia w znacz-
nie szerszej mierze, niz dotychczasowa literatura przedmiotu, stanowisko cara Alek-
sandra II i Alecksandra II1 oraz ich wspolpracownikow. Uwzglednianie jedynie
pogladow politykow finskich prowadzilo m. in. do przeceniania manifestu lutowe-
go, natomiast Schweitzer udowadnia, Ze manifest poprzedzony byl réwnie waz-
nymi naruszeniami statusu autoncmicznego Finlandii w latach osiemdziesiatych.
Bardzo istotne uzupelnienia do dotychczasowego obrazu historycznego wprowadza

2 Restauration und napoleonisches Erbe. Die Verwaltungszentralismus als po-
litisches Problem in Frankreich (1814 -1830), Wiesbaden 1972 (por. moja recenzje
w CPH, T. XXVII], z. 1, 1976).

1 Zob. jego analize E. Jutikkala, K. Pirinen, A history of Finland,
Revised Edition New York 1974, s. 187 - 138.

? Takiej nazwy uzywa w tytule I rozdziatu L. A. Puntila, The Political
History of Finland 1809 - 1966, Helsinki 1974.



