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czania odrebnosci ustreiowych Slaska. Autor podniost te kwestie w zakonczeniu
pracy (s. 236), stusznie jednak konstatujac, ze jesli przed 1935 r. ograniczenie auto-
nomii bylo trudne, to z kolei po 1935 r., gdy nowa konstytucja stwarzala odpowied-
nie mozliwosci, juz nie poruszaneo tej sprawy. A dlaczego? Czy istotnie zmiana
w ukladzie sil politycznych usprawiedliwia zaniechanie zabiegéw unifikacyjnych?
Wydaje sie, 7ze mozna bylo ma le sprawe spojrze¢ i od innej strony. Przeciez
W. Korfanty byl w zasadzie zwolennikiem cgraniczerda autonomii. Czy na wspol-
pracy wladz centralnych z Sejmem Slgskim po 1926 r. nie zacigzyl stosunek sana-
¢ji do tego polityka? Brak jest stanowiska Autora czy ulrzymanie autonomii uzna-
je za stuszne czy za blad kolejnych gabinetow II Rzeczypospolite].

Rozdzialy: V. — . Sp6r o zatwierdzanie ustaw S$laskich” i VI -— ,Nowe pro-
pozyveje oddzialywan po ‘przewmcie majowym” uzupelniaja si¢ przy charaktery-
styee préob podejmowanych przez wladze centralne w zakresie zwickszenia kontro-
11 nad ustawocdawsiwem slgskim oraz nad procedurg stanowienia prawa. Autor
wprowadzil do rozwazan periodyzacje w  zakresie przygotowywania projektow
«ktow normatywnych o zasadach uchwalania i promulgdcji ustaw oraz o zmianie
statutu organicznego. W tych czesdciach pracy najlepie] moczna obserwowad istotg
spora i dynamike wydarzen, jaki wplyw na wzajemne stosunki wywarl przewro6ti
majowy i stopniowe ograniczanie parlamentaryzmu. Zastanawiajace sie nad przy-
czynami, ktére powstrzymaly rzad przed lkwidacjg autcnomii po 1935 r. Autlor
zapewne trafnie odniost zaniechanie dalszych prac nad reformg autonomii do
art. 81 ust. 3 konstybucji kwietniowej, umozliwionjacego catkowite jej zlikwidowa-
nie (s, 200).

Rozprawa J, Clagwy jest potrzebna, bo wkompenowana w dzicje ustroju po-
Iltyvznego Polski uzupelnia duzg luke w naszej wiedzy o istocie odrebnosci ustro-
jowej Slaska. Aulor w tej sprawie nie powiedzial zapewne ostatniego stowa i do
dalszych badan nalezaloby Go zuchecié, Bardzo dobra warsztatowo monografia,
napisana w wielu miejscach barwnym jezykiem, duje rekojmie, Ze dalsze prace
tego Autore wezmicmy do reki z zainteresowaniem | zaufaniem dla Jego erudycji.

JERZY WISLOCKI (Poznan)

André Lainguli, Arlette Lebrige, Histoire du droit pénal. 1. Le droit
penal, 11, La procédure crimaelle, Paris 1979, Ed. Cujas, ss. 2234-158.

Opracowany przez profesoréw: André Laingui z uniwersytetu w  Ronnes
1 Arleite Lebigre z uniwersytetu w Paryzu (XI) podrecznik historii francuskiego
praowa karnego powstal w zwigzku z pilnymi potrzebami dydaktyki uniwersytec-
kiej. Znaczny w ostatnich latach wzrost zainteresowania studentéw dziejami pra-
wa karnego pociggnal za schg konieczno$é zapewnienia stuchaczom tych osrod-
kow akademickich, w ktorych sa one odrebnym przedmiotem wykladu, nomocy
do nhaukl. Autorzy zastrzegli si¢ wiec na wsliepie, ze ich przedsiewziecie nie ma
churakteru caloSciowej syntezy, a jest raczej proba zarysu historii instytucji prawa
karnego na podstawie aktualnege — mocno zresztg niezadowalajgcego z powodu
matej liczby opracowan monograficznych — stanu badan. Pomimo tych zastrzezen
omawiane opracowanie odznacza sie szeregiem powaznych waloréow poznawczych,
Autorzy sg bowiem znawcami przedmiotu | maja w swym dorobku studia mono-
graficzne =z historii prawa kamnego. Siad tez w nickiérych partiach podrecznika
Jdali poglebiong analizg Zrédel, czasem konlrontowali je z praktykag wymiaru spra-
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wiedliwosel, ubarwiali narracje wyjatkami z literatury prawniczej, regestrow kry-
minalnych, zbicrow crzecznictwa.

W zakresie konstrukeji caltosci Autorzy podrecznika nie poszli tu za wzorem
wezesilejszych ooracowan tego tematu, np. skryptow publikowanych przez Yvoone
Bongert, ktéra przedstawia dzieje prawa kamnego w szerckim ujeciu, tj. wraz z pro-
cedurg karng i organizacjg sadownictwa w sprawach karnych (por. Cours d'hi-
stoire du droit pénal, Paris 1972/73). Zgodnie z zalozeniami wspolczesnej systemn-
tyki prawua Autorzy omawialg odrebnie instytucje prawa karnego materialnego
(tom 1) | historie procedury karnej (tom 1I). Jesli chodzi o histerle sgdownictwa,
to Autorzy ograaiczali sie tylko do niezbgdnych wzmianek, cdsylajae w zasadzie
czytelnika do podrecznikéw ,histori instytucji i fakiéw spolecznych”.

Uklad materialu w tcmie plerwszym réwniez nawigzuje do systemnatyzacji -
sowanej w podrecznikach prawa karnego cbowigzujycego. Profesor Jean Imbert
w przedmowic do podrecznika ocenil bardzo dodatnio 6w zamyst systematyzacyj-
ny, majagcy na celn ulatwueanie czytelnikowi pircepeje materialu historycznego za
punocy znanych mu juz z wykladéw prawa pozytywnego poje¢ i instytucji. Zgod-
nie oz tymi zulezeniami Autorzy woiytule T pn. ,,Thécrie générale” zawarli zagad-
nienia nalezace obecnie do czesel ogdlnej prawa kuarnego, nateminst w tytule I —
elementy 1zw. czescl szezego6lned, co korzystnie wplywa na przejrzystosé wykladu,
ale nie ulatwia wydobywania elementow cewolucji, dynamiki rozwojowe] w daw-
nym prawie karnym materialnym.

Czesé ogdlng oiwiéra zarys historii zrédel prawa karnego prrzedrewolucyjnej
Francji, Arlette liebigre analizujae Zrodla powstawania prawa we Francji przed-
rewolucyjnej doszla do wniosku, ze cho¢ penalisci osiemnastowieczni umieszezall
ustawy krélewskie na czele hierarchii Zrédel, w istocie rzeczy az do schylku anc.en
régime’u dominujgcym zrédiem prawa karnego materialnego bylo prawo zwycza-
jowe. W Sredniowieczu w ogéle interwencja ustawodawceza krola w o zakresie prawa
karnego byla niezmiernie rzadka., Wkraczal en w te dziedzing, nalezycy jeszeze
wtedy do sfery ,prywatno-prawnej”, tylko sporadycznie, gdy chodzilo o objecie re-
presja karng czynow, kiore zaczynaly zoagraza¢ bezposrednio inieresom wiltadzy pad-
stwowej (ap. ordonars Ludwika IX z roku 1263 o falszowaniu monet). Ale row-
niez i poiniej, w dohie obowigzywania tzw. wicelkich crdenanséw  krolewskich
glownym czynnikiem prawotwoérezym w prawie karnym materialnym jest nie usta-
wodawstwo, ktéore dotyczy przede wszystkim organizacji sagdowniclwa . postesowa-
nia sgdowegn, ale orzecznictwo sgdowe i doktryna; bowiem wobee niedostatkow
Zzrédel oficjalnych dziela prawnikow cleszyly sie w sagdawnictiwie powagy, stanowige
nieruz podstawe wyrokewania.

Rozkwit francuskiej dokiryny prawa karnego rozpsezal sie w wieku XVIL
Penalisci francuscy tego ckresu, jak Jean Imbert. Plerre Ayrault czy André Tira-
queau, erajgc na zdobyczach nauki wloskiej wykazywali umicjetnosé adap-
towania rozwigzan prawa rzymskiego do aktualnych potrzeb. Byli oni bowicn
glownie praktykami, tgczgcymi refleksje filozoficzno-teoretyczna z wlasnym dos-
wicdezeniemn praktycznym. Podobna umiejetnosé lgcezenia tewrii z potrzebami prak-
tyki cechowala rowniez penalistow wieku XVIII ktérych drziakalnose zamykala
niejako epuke rezkwitu — po ckresie pewnego zasto,u w wieku XVII -— dokiryny
prawa karnego: Daniela Jousse’a, Frangois Serpillona, Rousseau de la Combe, czy
Mouyarta de Veagluns. Wszysey oni zwigzani byli z praktykg wymiaru sprawied!i-
w.sel |z sanujgeym systemem prawa karnego, ale potrafili nieraz — zdaniem
Autork] — xdibywaé sie na pewng doze krylycyamu wobec zastanych urzadzen.

Problematyka odpowiedzialno$ci karnej stanowigca centralne zagadnienie ,.czes-
ci ogolnej” zostata przedstawiona przez André Laingui, autora m. in. wydanej w
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roku 1970 monografii z tego zakresu pt. Responsabilité pénale dans VAncien droit
(XVIe - XVIIIe siccle). Jej zawarto$é, po odpowiednich skréotach i przerébkach, zo-
stala zamieszcezona w niniejszym opracowaniu, co nie pozostato bez wplywu na
s00s36b prezentacji materialu historycznego w tej partii podrecznika. Autor skon-
centrowal swe rozwazania na stanie prawnym wieku XVI-XVIII (a wiec czasow
uksztaltowania sie ogoélnej teorii odpowiedzialnosci karnej, ktora legla u podstaw
wspolezesnych rozwigzan prawnych w tej dziedzinie), niekiedy tylko siggajac wstecz,
glownie do dorobku dokiryny wloskiej poéznego Sredniowiecza jako wypadkowe]
tradycji prawa rzymskiego, kanonicznego i germanskiego. A. Laingui dal tu syste-
matyczny wyklad zasad odpowiedzialnos$ci karnej, bedacy pewng probg rekcnstruk-
cji przeszlo$ci na podstawie réznych — czasem tylko wyrywkowych — danych
z przekazow zrodlowych, fragmentow z literatury prawniczej czy tez przykladow
z praktyki sgdowej, probg dokonywang wedlug ‘dzisiejszej siatki pojeciowej i wspol-
czesnych zalozen systematyzacji zagadnien ocdpowiedzialnosci karnej. Trzy rozdziaty
tego tomu p()éwiecon‘e"zostaly kclejno: podmioctowej stronie przestepstwa, a wiec
pojeciu i rodzajom winy, formon. popelnienia przestegpstwa itp., nastepnie okolicz-
nosciom wylgcezajgcym wine (causes de mon-culpabilité), jak niepoczytalnosé czy
przymus, wreszcie cklicznosciom wylgcezajgeym przestepnos$é z przyczyn niezalez-
nych od winy (jak obrona konieczna, stan wyzszej konilecznosci, rozkaz, zgoda po-
krzywdzenego).

Czgs¢ ogodlng tego tomu podrecznika konczg rozwazonia Arlette Lebigre’ na
temat kary. Autorka potrafita tu w zwiezlej formie zaré6wno przedstawi¢ ewolu-
cje kary od jej stadidw peczatkowych, gdy spelniata jeszceze funkcje odwetu indy-
widualnego, do czasow, gdy zaczelo sie ugruntowywaé pojecie publicznego prawa
Karania dokonywanego w imiersiu spoleczenstwa, jak rowniez da¢ czytelnikowi
instruktywny przeglad dawnych teorii kary, by na tym tle wydoby¢ nowatorstwo
idei gloszonych w tej dziedzinie przez rzecznikow francuskiego humanitaryzmu.
Omawiajge .poszczegolne rodzaje kar w prawie przedrewolucyjnym A. Lebigre
zwrocila uwage na istnienie wybitnej dysproporeji, jaka wystepowala w S$rednio-
wieczu zaré6wno miedzy przestepstwem i kara, jak i pomiedzy poszczegblnymi ro-
dzajami kar; miedzy niezmiernie surowymi $rodkami represji a karami nie stano-
wigcymi realnej dolegliwosci nie znano wlasciwie jakich$ posrednich sposobéw
wymierzania sprawliedliwocsci.

Ta sama autorka pedjela sie przedstawienia zagadnien nalezgcych cbecnie do
czescl szezegdlnej, zastrzegajge zresztg na wsteple, ze prozno byloby szukaé jakie-
g0s jej cdpowiednika w dawnym prawie, ktéoremu nie znane przeciez bylo pojecie
slegalizmu” w dzisiejszym rozumieniu, a ktérego porzgdek prawny byl — jak to
okreslita w plerwszym rozdziale podrecznika — swoistym | legalizmem prawa zwy-
czajowego” (légalité coutumiére). Autorka nie probowala wiec dopasowywaé frag-
mentarycznych (z natury rzeczy) danych z przeszitosci o poszezegdlnych rodzajach
przestepstw wedlug dzisiejszych zalozen systematyzacyjnych, ale starata sie po-
krewne redzajowo czyny przestepne, ktore owczes$nie przyciggaly uwage ustawo-
dawcy, dekiryny i judykatury, polgczy¢ w pewne grupy; wymienia tu zamachy
na zycie i zdrowie, przestepstwa przeciw rodzinie (cudzolostwo, spedzenie plodu,
gwalt itp.), przestepstwa przeciwko mieniu oraz zamachy skierowane przeciw in-
teresom panstwa, ujmowane réwniez w kategoriach ograniczen swobo6d publicznych.

Zawarta w drugim tomie podrecznika historia francuskiej procedury karnej
1 od jej rzymsko-germanskich poczgtkéw az do kodeksu z 1808 r. zostala mapisana
przez André Laingui. Autor mial tu o tyle ulatwione zadanie, ze do dzi§ nie stra-
cito warto$ci fundamentalne dzielo A. Esmeina Histoire de la procédure criminelle
en France. Ale Laingui przyjal szersze ramy czasowe wykladu (A. Esmein rysuje
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historie procedury od wieku XIII) i bardziej historyczny sposob prezentacji mate-
rialu. Rowniez w porownaniu’ z tomem plerwszym niniejszego podrecznika ujow-
nita sie tu wyraZniej sklonnos¢ do wydobycia dynamiki przemian omawianych ia-
stytucji, co tlumaczy¢ mozna i tym, Ze w dziejach postgpowania karmego zmiany
byly szybsze i wyrazniej dostrzegalne, skoro charaktier tych przeobrazen daje sic
uja¢ w kategoriach konkurowania -dwéch typdéw procesu: skargowego, charaktery-
stycznego dla wezesniejszego stadium rozwoju cywilizacyjnego i inkwizycyjnego,
ktory znamicnowal postep w rozwoju prawa i wladzy publicznej.

Wykitad rozpoczyna sie krotkim zarysem procedury rzymskicj w sprawach
karnych, od postepowania przed komisjani, przez postepowanie przed questiones
perpetuae, az do procedury extra ordinem. Réwniez w charakterze wstepu omoéowio-
ne zostato postepowanie sgdowe w epoce frankonskicj, w ktorym najwigeej miejsca
poswiecono sytemows dowoddw wezesnego sSredniowiecza,

Dzieje postepowania karnego we Francji przedrewoluceyjnej zostaly przedsia-
wione w kilku etapach. Od wieku X do konca XIII stulecia panujgeym typem
postepowania sydowego byl proces skargowy z malymi tylko odmiennosciamn. —
np. wobec schwytanego na gorgcym uczynku — zapowiadajgcymi przyszly rozwoj
postepowania z urzedu. Wazne zmiany zaznaczyly sie w posigpowaniu sgdowyra ol
konca MIIT wicku do wicku XV, kiedy to stosowana w sagdownictwie koscielnymn
wobec heretykdéw w wyniku reform Innocentego III procedura inkwizycyjna zaczela
prrzenikaé do sgdownictwa Swieckiego; pojawiad sig w nim zacz¢ly nowe instytu e,
np. owskarzyciela publicznego, rozwijuly sie nuwe foriny wszezynania procesu, @ ioa-
nowicie ma podstawie doniesienia {(per denuntiaticnem), wreszeie pojuedynek sgdoawy
ustapil miejsca torturom. Nowe zasady postepowania przenikaly wige najpierw do
prakiyki sgdowej, stopniowo znajdowaly oddzwick w doktrynie, a dopiero pote.n
staly sie inspiracja dla dziatalnose:r ustawodawcezej.

Odrebnie zostalo scharakleryzowane postepowanie karne na podstawie ordo-
nansow  krolewskich XV - XVII w. Autor wzorowal sie tu na  dziele Esmeina,
omawiajge kolejno pierwsze przejawy ustawodawcze] ingerenci krola wodziedzinie
procedury, tj. ordonanse z 1498 1 1539 r. by przejs¢ nastepnie do systematycznego
— wediug stadiow postepawania — przedstawiesin procedury inkwizycyjnej na
podstawie ordonansu z Saint Germain-en-lLiaye 2z 1670 r., stanowigcego uwiencze-
nie wysitkow ustayvo‘daw‘czych w tym zakresie.

Zarys historii procedury karnej zamyka przeglad ustowodawstwa rewolucyj-
nego, poprzedzony omowieniem slanowiska francuskiej doktryny humanitarne]
wobec systemu sadownictwa karnego u schylku ancien régime’u i walki humucii-
tarystow (przede wszystkim Voltaire'a) o jego nowe oblicze. Formg podsumow.mia
wywaodow  jest gars¢ uwag o pracach nad skodyfikowaniem procedury karnej
w doble napcleonskiej i konkluzja, Ze kcdeks 1808 r. byl dzielem, stanowiacy.n
harmaonijne polgczenie zasad procedury inkwizycyjnej i ustawodawstwa rewolusyj-
nego, ktore na dlugo mialo pozostaé najdoskonalsza kodyfikacja procedury kzu‘:léj.

Podrecznik odunacza sie pigkng cprawsg edytorsky. Tekst przetykany jest 1o
nymi ilustracjami ze starcfrancuskiej literatury peawniczej 1 odbitkami dawny.h
tekstow. Na podkreglenie zastuguje tez staranny dobor bibliografii ogdlnej i szezego-
towej, jak réwniez wypisow zZrodtowych w aneksach. Lekiure ulatwia wyjatkwo
przejrzysty uklad graficzny imateriglu oraz indeks osobowo-rzeczowy., W sumnie.
opracowanie 1o dostarczyé moze sporo iresci przydatnych w badaniach nad duzie- -
jami prawa sgdowego, cho¢ polskiemu czytelnikowi zubraknie tu chyba jakiegos
glebszego osadzenia omawianych instytucji w realiach feudalnego systemu spotecz-
no-politycznego, a zwlaszeza — stanowej struktury spoleczenstwa w czasach ancien
régime’u.
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