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Problemy i kierunki rozwoju wspélczesnej
nauki historii prawa rzymskiego we Wloszech*

W ostatnich latach mowilo sie duzo o kryzysie prawa rzymskiego,
o kryzysie, ktory objal zarowno metode nauczania, jak i same badania
z zakresu tej dziedziny wiedzy. Przypomne wiec {u, ze problem ten byt
przedmiotem dyskusji na XVIIT Sesji Société d’histoire des droits de
I'antiquiteé, ktora odbyla sie w Brukseli w 1983 r.! Sadze jednak, ze
przypomnienie niektérych wiadomosci na ten temat ulatwi nam lepsze
zrozumienie stanu badan 1 nauczania prawa rzymskiego we Wiloszech.

Prawo rzymskie stanowi u nas przedmiot nauczania w formie trzech
wykladow obowigzkowych: | Instytucji”’, ,,Historii prawa rzymskiego”
oraz ,Prawa rzymskiego”, ktore jest z reguly przedmiotem wykladéw
monograficznych w ciggu dwoch lat studiow. Ponadto na uniwersyte-
tach wyklada sie rozne przedmioty nadobowigzkowe, jak na przykiad:
Egzegeze zrédet prawa rzymskiego”, ,,Prawo rzymskie publiczne”, ,,Pa-
pirclogie prawniczg”, ,,Prawo powszechne (ius commune)”’, zas w szkole
specjalistycznej uniwersytetu rzymskiego: ,,Prawa Wschodu srodziemno-

* Artykul niniejszy stanowi tekst referatu wygloszonego w Instytucie Papiro-
logii Uniwersytetu Warszawskiego w dniu 24 maja 1965 r. Zdaje sobie doskonale
sprawe z tego, ze dla nalezytego uzasadnienia tez, ktére tu przedstawiam, winie-
nem opracowaé rozumowang bibliografie prac romanistycznych, ogiloszonych we
Wloszech w ostatnich dziesigtkach lat, Doprowadziloby to nas jednak zbyt daleko.
Czulem sic wiege zmuszony do ograniczenia si¢ jedynie do podawania referencji
bibliograficznych, ktore uznalem za niezbedne dla uzasadnienia twierdzen przed-
stawionych w tekscie.

! Por. XVIIIe Session internationale de la Société d’histoire des droits de
I'antiquité, Bruxelles 16/21 Septembre 1963. W rzeczywisto$ci na sesji zapropono-
wano dyskusje nad dwoma tematami: procesem w prowincjach cesarstwa rzym-
skiego oraz nad nauczaniem prawa rzymskiego w roznych krajach. Drugi temat
wywolal dyskusje nad tzw. kryzysem prawa rzymskiego. Co sie tyczy Wtoch
por. takze ankiete Studio e insegnamento del diritto romano, ogloszong w ,Labeo”
1956, 5. 5in, 48 in., 1871in, 3271 n,
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morskiego”, ,,Prawa starozvtnej Greciji”, ,Prawo bizantynskie”, ,Prawo
Islamu”, ,Epigrafie prawniczg grecka i rzvmskg”.

Nalezy nastepnie mie¢ na uwadze istnienie naukowych czasopism
prawniczych, sposrod ktorvch kilka zajmuje sie wylgcznie prawem rzym-
skim: ,,Bullettino dell’ Instituto di diritto romano”, ,lIura” {ktore wraz
ze swg ,,Rassegna bibliografica”, dzieki obszernemu dzialowi recenziji,
daje pelny obraz calo$ci naszych badan, prowadzonych w ostatnich la-
tach), ,Labeo”. Istniejg ponadto czasopisma, ktére, mimo ze nie sg po-
Swigcone w calosci wylacznie prawu rzymskiemu, przeciez wydatnie
wzbogacaja naszg nauke, jak np.: ,Studia et documenta historiae et
iuris”; w zakresie nauk pomocniczych historii: |, Aegyptus”, ,,Aevum”
i ,Epigraphica”; wreszcie publikacje mniej regularne: ,Archivio Giuri-
dico”, ,Rivista Italiana per le scienze giuridiche” oraz wydawnictwa
wielu uniwersytetow 2.

Odnosi sie wiec ogdlne wrazenie, ze we Wloszech istnicje duze zain-
teresowanie dla prawa rzymskiego i duze bogactwo badan na tvm polu.
Stwierdzi¢ trzeba ponadto, Ze nawet mimo niepowetowancj straty, jaka
jest zgon V. Arangio-Ruiza? dzalalncéé naukowa wspolczesnych

2 Por. ,,Annali Triestini”: ,,Annali della Facolta di Giurisprudenza dell’ Uni-
versitda di Perugia”, ,,Annali del Seminario giuridico dell'Universita di Palermo”:
sAnnali dell’Universita di Macerata”; ,Annali dell’'Universita di  TFerrara®;
~Annali del Seminario giuridico dell’'Universita di Catania”; ,,Annali del Seminario
giuridico dell’Universita di Bari”; Annali dell'Universita di Camerino”; ,,Studi
Urbinati™; ,Studi senesi”; ..Studi Parmensi”; ,Studi Sassaresi”. | Studi nelle scienze
giuridiche ¢ sociali dell’'Universitda di Pavia”; ,,Studi cconomici ¢ giuridici dell'Uni-
versita di Cagliari”. Inne wydzialy prawa lub instytuty, jak np. w Bolonii, Turynie,
Rzymie, Neapolu, Modenie, oglaszaja rcgularnie pracc monograficzne dotyczace
albo wylacznie prawa rzymskicgo 1 prawa antyeznego, jak Istituto di diritto
romano, dei diritti dell’Oriente mediterraneo e di storia dei dirittii dell’Univer-
sitda di Roma, albo prace z historii prawa — obok prac z innych dziedzin prawa
wspdlczesnego. Do periodykow wymienionyeh w tekécic nalezy jeszeze dorzucié
»Rivista di storia del diritto italiano”, a od 1957 r. ,,Annali di storia del diritto”;
»Ius”; , Bolletino hibliografico degli istituti giuridici dell'Universita di Napoli”:
»Rivista del diritto della navigazione”; ,,Doxa” 1948—1951. Czasopisma te oglaszaly
wazne przeglady stanu nauki wiloskiej w pierwszych latach powejennych. Nalezy
tez wspomnie¢ o wainych przyczynkach w czasopismach filologicznych, takich jak
»Parola del passato”; ,Rivista di filologia e d’istruzione classica’; , Athcnacum";
~Pubblicazioni della scuola Normale di Pisa”. Wskazaé¢ wreszeie trzeba i na ,,Atti
¢ memorie .. .” licznych Akademii, jak np. wydawane przez . Accademia Nazionale
dei Lincei”, ,Reale Accademia di Napoli”, ,,Accademia dclle scienze di Torino”,
nastepnie , Rendiconti decll'istituto lombardo di scienze lettere ed arti” oraz , Atti
dell'Istituto Veneto”.

7 Na temat spuscizny naukowej Vincenzo Arangio-Ruiza por. przede wszystkim:
E. Volterra, L'opera scientifica di V. Arangio Ruiz, ,,Archivio giuridico” 1966,
s. 3—26. Pustka w romanistyce wiloskicj poglebila sie ostatnio przez strate Biondo
Biondiego (por. Presentazione i bibliografic jego prac w I t. Studi in onore..., Mi-
lano 1965), A. De Dominicis (por. In memoriam ..., IURA 1966, s. 233-—237), za$ na
polu badan nad prawem atedskim i greckim przez s$mieré¢ U. E. Paoliego (por.
In memoriam ..., pidéra A. Biscardiego, IURA 1964, s. 190—195).
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romanistow wloskich nie wskazuje bynajmniej na to, by ulegli oni
zobojetnieniu czy rutynie lub by kroczyli wylgcznie drogami wyznaczo-
nymi im przez wielkich historykéw XIX w. Tak wiec na pierwszy rzut
oka nasuwalby sie wniosek, ze dopatrywanie sie kryzysu na polu prawa
rzymskiego jest — w kazdym razie we Wioszech — nieuzasadnione.

W istocie rzeczy chodzi tu jednak o zjawisko, ktore mozna by okresli¢
jako kryzys przegrupowania, przemian wewnetrznych, zjawisko, ktore
wystepuje w niemal wszystkich krajach Europy z prawie identycznymi
objawami. Wiaze sie ono takze i z tym, ze prawo rzymskie nie jest juz
obecnie stosowane w zadnym kraju (z wyjatkiem republiki San Marino
i niektorych dawnych posiadiosci holenderskich).

W konsekwencji oczywistym anachronizmem staje sie nauczanie
prawa rzymskiego wylacznie, lub prawie wylaéznie, metodg dogmatyczna.
Uwaza sie tez obecnie za niestuszne uzasadnianie stosowania tej metody
przez przyjecie istnienia nieprzerwanej cigglosci kategorii i poje¢ praw-
nych — od kompilacji Corpus iuris az do wspdlczesnych kodyfikacji
prawa cywilnego. Nie mozna takze uznaé, by problem ten zostal w ca-
losci rozwigzany przez przyjecie tezy, ze badania z zakresu prawa rzym-
skiego moga mie¢ wartos¢ naukows jedynie przy stosowaniu metody
historycznej 4. Poglad taki spotyka sie zreszta z pewnymi, do$é zrozumia-
lymi oporami ze strony tradycyjnej nauki.

Oczywiscie, zadaniem istotnym kazdego historyka instytucji jest
zawsze zaréwno dochodzenie cech wiasciwych dla kazdego prawa, jak
i okre$lenie czynnikéw spoleczno-ekonomicznych, ktore wplynety na
uksztattowanie i zdeterminowanie tych cech. Tutaj wiasnie stajemy wo-
bec problemu: czy badania romanistyczne majg sie opiera¢ gléwnie na
metodzie prawniczej (institutionnelle), czy tez raczej na metodzie filolo-
gicznej i historycznej? W takim zas wypadku, czy badania nasze winny
wykracza¢ poza tradycyjne teksty i dane po to, by obja¢ swym zasie-
giem rowniez zZrédla epigraliczne, papirologiczne oraz archeologiczne
{oczywiscie w granicach wlasciwych tej dyscyplinie)? W tym zakresie
nalezy mie¢ jeszeze stale na uwadze dwie sprawy, ktore dodatkowo koem-
plikuja omawiany problem.

Po pierwsze (a jest to szezegodlnie aktualne dla Wtloch), trzeba pamie-
ta¢ o niepowodzeniu préby E. Bettiego?® zresztg prawie zupelnie od-
osobnionej, stosowania wspolczesnych pojeé¢ dogmatycznych dla lepszego

4 Na ten temat por. tez nizej.

5 Diritto romano ¢ dogmatica odicrna, ,Arch. Giur” 1928 (99), s. 129—150;
s. 26—66; Educazione giuridica odierna ¢ divitto romano, BIDR 1931, s. 33—71;
Falsa impostazione storica dipendente da erronea diagnosi giuridica, ,Studi Aran-
gio Ruiz”, 1V, s. 81—125; Sioria ¢ dogmatica del diritto, Atti Congr. Int. Soc.
Storia del dritto, s. 105 i n. O ile mi wiadomo teza Bettiego znalazla we Wloszech
zwolennika jedynie w osobie Bencdetto Croce, ,La critica”, lipiec 1930, s. 289—
291. Co do Kkrytyki tezy Bettiego odsyiam do P. De Francisci, Storia del
diritto romano, 11, s. 217 i przyp. 17.
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zrozumienia poje¢ i instytucji prawa rzymskiego. Uznano jednak, ze me-
toda taka, zamiast daé nam rekonstrukcje prawa rzymskiego, doprowa-
dzié¢ by mogla — innymi drogami — do nowej pandektystyki. Metoda
ta powstala jako wynik blednego zastosowania idealistycznej filozofii
do historii prawa.

Po drugie, nalezy podkreslié, Zze wzrastajgce zainteresowania dla
prawa srodziemnomorskiego Wschodu oraz pogtebione badania nad pra-
wami greckimi doprowadzily do wniosku, ze wielka iluzjg jest wiara
w istnienie powszechnego prawa srodziemnomorskiego, a nawet przeko-
nanie o rzekomyin istnieniu jednolitego kompleksu instytucji i poje¢,
jakiegos swoistego rodzaju mitu, ktéry miatby powstaé na gruncie roz-
winietej wymiany handlowej. Przyjmuje sie dzi§, ze podobna iluzja zaw-
dziecza swoj poczatek jedynie tej okolicznosci, iz prawo rzymskie w ciggu
wielu dziesigtkow lat stanowito jezyk sabir, ktorym postugiwali sie uczeni,
z reguly romanisci, dla lepszego wyjasnienia instytucji prawa greckiego
czy orientalnego. Ta okoliczno$é wywotala ziludzenie domniemanej jed-
nosci prawa, ktora w rzeczywistosci nigdy nie istniala 6.

Uwaza sie dzisiaj, ze kazde prawo ma swoje wymogi, swoj system,
a czasem 1 brak systemu, za zadanie historyka uznaje sie za$ rozpoznanie
wlasciwosci kazdego prawa oraz ewolucji, ktéra prowadzila do ich
tksztattowania. Dochodzi sie obecnie do wniosku, ze odwolywanie sie
w tym zakresie do poje¢ prawa rzymskiego czy odwolywanie sie w spo-
s6b wadliwy do poréwnan historycznych — prowadzilo w przeszlosci
czesciej do nieporozumien niz do wilasciwego wyjasnienia badanych za-
gadnien ?. Podcobny wniosek mozna wysnué réwniez mutatis mutandis
w stosunku do samego prawa rzymskiego, ze wzgledu na koniecznosé
wyeliminowania tu wszystkiege, co stanowilo wytwor pandektystyki
i z powodu potrzeby bezposredniego oparcia sie na mysli prawnikéw
glasycznych.

Powyzsze rozwazania wstepne prowadza dos¢ wyraznie do pierwszej
konkluzji, mianowicie do stwierdzenia, ze we Wtoszech zagadnienie me-

§ Por. prace E. Volterry: Diritto romano e diritti orientali, s. 38 1 n,
89 i n.; Storia del diritto romano ¢ storia dei diritti orientali, RISG 1951, s. 134—
185; Les rapports entre le droit romain et les droits de UOrient, RIDA 1955,
s. 135—155; Iniroduction & Uhistoire du droit romain dans ses rapports avec
I'Orient, AHDO 1949, s. 119—159 i tamze bibliografia. Por. tez A. Verger,
Ficerche giuridiche sui papiri aramaici di Elefantina, Roma 1665, s. 20 i n, oraz
bibliografia.

7 Na temat praw starozytnej Grecji, a zwlaszcza prawa atenskiego nalezy
na pierwszym miejscu powotaé¢ dziela U. E. Paoliego (bibliografia w Studi in
onore..., Firenze 1956 i w In memoriam ... piéra A. Biscardiego, IURA
1964, s. 190—195), w szczegolnoéei jego artykul: Diritto attico ¢ diritto greco, Studi
Ferrini, Pavia 1946, s. 573—593. Por. tez w sensie powyZszych uwag moje recenzje
z prac: Pugliatti, La trascrizione I, 1, w BIDR 1960, s. 312—322: 1 zwlaszcza
z Gernet, Droit et soci¢té dans la Gréce ancicnne, SDHI 1964, s. 414—421.
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tody badan i nauczania prawa rzymskiego ksztaltuje sie podobnie jak
w innych krajach Europy kontynentalnej.

Gdyby zas$ chcie¢ wyodrebni¢ jakags ceche szczegbdlng wspdlczesne]j
romanistyki wloskiej, to nalezaloby wskaza¢ na jej tendencje do pomija-
nia, do pozostawania niejako na uboczuy wielkich, ogélnych zagadnien —
w przeciwienstwie do tendencji odmiennej, szczegélnie charakterystycz-
nej dla krajow niemieckich. Powoluje sie tu np. na spory o Vulgarismus
i Klassizesmus, na dyskusje dookola Begriffs- i Interessenjurisprudenz S.
Z drugiej zas strony trzeba podkresli¢ wyrazng sklonnosé nauki wloskiej
do poglebiania tematyki konkretnej, co wyraza sie w podejmowaniu za-
rowno tematdw szezegdlowych, jak i rozleglych syntez, takich jak np.
prace P. Vociego o rzymskim prawie spadkowym czy ,,Corsi”
G. Grossa. Nie oznacza to jednak, by badania najogolniejsze, o kté-
rych wyzej byia mowa, zostaly we Wloszech calkiem zaniechane. Wy-
starczy wskazaé¢ na wstepy historyezne do wykladow prawa rzymskiego
G. Grossa i R. Orestana, czy na L’ordinemento giuridico romano
A. Guarina?® Na powyzsze problemy wielokrotnie zwracalo tez uwage
czasopismo ,,Labeo” 19,

Romanistyka wloska charaktervzuje sie, moim zdaniem, skionnoscig
do koncentrowania uwagi na tematyce konkretnej. Zakres tej tematyki
zostal wprawdzie wvznaczony przez ubiegla generacje, ale badania wspoi-
czesne, dgzge do bardzo krytveznego poglebienia tematu majg na ogodl
znamiona uje¢ samodzieinych, autonomicznych, co wyraza sie w stosowa-
nych metodach badawezych oraz rrzede wszystkim w osigganych wyni-
kach tvch badan. W dalszym toku wvwodow nalezy wiec zarysowaé
v gléwnych liniach omawiana tematyke,

II

Przeprowadzonej przez nicodzalowanego S. Riccobono rewizji
tradvevinych pogladdéw na temat rozwoju historveznego prawa rzym-
skiego od samych jego poczatkow az do kompitacji Justyniana zawdzig-

% Por. nastepne przypisy., Winienem tu raz jeszcze wskazaé¢ na wyrazene
przeze mnie waipliwosci co do metody powolvwania ogolnych pojeé prawa rzym-
skicgo — w mojej recenzii z Mélanges Maridakis w SDHI 1963, s. 405 i n., a tak-
7e w IURA 1963, s. 251 1 n.

¢ Por. G. Grosso, Premesse generali al corso di diritto romano, wyd. 4,
Torino 1960; [Froblemi gencrali del divitto attraverso il diritto romano, wyd. 2,
Torino 1967, tamze referencje bibliograficzne, Por. rowniez: R, Orestano, In-
troduzione allo studio storico del diritto romano, wyd. 2, Torino 1961; A. Guar i-
no, L'ordinamento giuridico romano, wyd. 3, Napoli 1¢58. Winienem jednak pod-
kredli¢ — co uwazam za bardzo znamienne — ze wszysey ci autorzy nie rozpatruja
powyZszych problemow z punktu widzenia ogolnego 1 abstrakcyjnego, lecz trak-
tija nawet te ogdlne problemy jako przeslanki dla wyjasnienia rozwoju histo-
rycznego prawa rzymskiego i jego roznorodnych aspektow.

10 Por. np. ankiete na temat Il volgarismo e il diritto postciassico w ,,L.abeo”
1960, s. 228—236, 358—367; 1961, s. 53—58, 210—217, 349—-351.
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czamy jeden z podstawowych, dotad aktualnych tematéw spornych.
Riccobono poswiecit omawianej rewizji catg druga polowe swego zZycia;
jej wyniki majg znaczenie podstawowe zardowno dzieki temu, ze wywie-
rajg one nadal wplyw na znaczng cze$¢ naszej romanistyki (a nawet
na tych jego uczniow, ktorzy, jak ja sam, zajmujg stanowisko czesto
bardzo krytyczne w stosuniku do konkluzji mistrza), jak i wskutek tego,
ze Riccobono zakwestionowal wiele tez, ktére w $wietle krytyki z prze~
lomu XIX i XX w. uchodzily za ostateczne lub prawie ostateczne 11,
Jest rzeczg znang — prosze mi wybaczy¢ ze o tym przypominam —
ze zastosowanie krytyki interpolacyjnej do tekstow Corpus wris dopro-
wadzito, od czasu pojawienia sie prac O. Gradenwitza i Eise-
lego, do wyrozniania w rozwoju prawa rzymskiego trzech ockresow,

11 Por. calg tworczos¢ S. Riccobona, poczynajac od 1917 r., zwlaszcza za$
artykuly: Dal diritto romano classico al diritto moderno, ,,Annali Palermo” 1917,
Fusione del ius civile e del ius practorium in un unico ordinamento, ,Festschrift
Zitelmann”, s. 501—522; Outlines of the cvolution of Roman Law, ,Pensylvania
Law Rev” 1925, s. 1—19; Fasi e fatiori dell’ evoluzione del diritto romaro, ,Meél
Cornil” 1II, s. 237—381; Punti di wvisia critici e ricostruttivi a propostito della
dissertazione di L. Mittets, ,,Annali Palermo” 1928, s. 6, 500—657; La formazione di
un novum ius necl periodo imperiaie, ,,Atti I Congr. St. Romani”, 1928, 1. 11, s. 235—
238; Summum ius summa iniuria, ,,Gnomon” 1929, s. 65—387; La formazione della
teoria gencrale del contractus nel periodo della giurisprudenza classica, ,,.Studi
Bonfante”, I, s. 125—173; Prefazione a Summum ius summa iniuria di J. Stroux,
w ,,Annali Palermo” 1929, s. 639—647.

Sulle pretese tendenze arcaiche di Giustiniano, , Atti II Congr. studi romani”
IIT, 1931, s. 20—353; La wverild sulle pretese tendenze arcaiche di Giustiniano, ,Con-
ferenze Univ. Cattolica XIV centenario Pandette 5. 235—284; Oiginc ¢ sviluppo
del domma della volontd nel diritto, ,Atti Congr. Internaz. diritlo romano” 1933,
Roma I, s, 177—192; La prassi nel periodo postclassico, ibidem I, s. 317—350; Mos
italicus e mos gallicus nmella interpretazione del Corpus iuris civilis, ,,Acta congr.
iur. intern.”, Roma 1934, II, s. 377—398; Interprectazione del Corpus iuris, BIDR
1934, s. 41—67; La teoria dell’abuso di diritto nella dottrina romana — Forma-
zione ¢ sviluppo del diritto romano dalle XII Tavole a Giustiniano, Milano 1934;
Corso di diritto romano — Stipulationes, contractus, pacta, Milano 1935; Lineca-
menti della storia delle fonti e del diritto romano, Milano 1949: Il diritto dell’
tmpero, ,,Atti V congr. studi romani” 1938; Fine e conquiste delle indagini interpo-
lationistiche, ibidem, s. 396 nn., Cognitio extra ordinem. Nozioni e caratteri del
ius novum, ,,Mél. De Visscher” II, s. 277 i n.

Por. takze;: L. Chiazzese, Nuovi orientamenti nella storia del diritto ro-
mano, ,,Arch. giur.” 1930, s. 87 i n., 165 i n; Introduzione alle studic del diritto
romano, Palermo 1958; S. Riccobono (iun.), Profilo storico del diritto romano,
Palermo 1955, szczegolnie s. 378 1 n. oraz szczegdlowa bibliografia.

Na temat reakcji znacznej czeSci nauki por.: E. Albertario, La crisi del
metodo interpolazionistico, ,,Studi Bonfante” I, s. 611—672; Introduzione storica
allo studio del diritto romano Giustinianeo, Milano 1935; P. De Francisci,
Premesse storiche alla critica del Digesto, ,Conferenze Univ. Cattolica XIV centen
Pandette”, s. 3—38;, Intorno ad alcune prospettive storiografiche mel campo del
diritto, ,,Studi Betti” I, s. 1 i n.; G. Luzzatto, Epigrafia giuridica greca ¢ ro-
mana, Milano 1942, s. 19 i n., tamze bibliografia.
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ktore nauka prawie jednomyslnie?? charaktervzuje w sposdb naste-
pujacy.

Pierwszy okres, zwany okresem prawa Kwirytow, miesci sie w gra-
nicach od poczatkow Rzymu do ok. r. 200 p.n.e. Okres ten charaktery-
zuje sie prawem doi¢ w swym caloksztalcie prymitywnym. W zakresie
stosunkéw rodzinnych i spadkowych mozna stwierdzi¢ — do sprawy tej
wrocimy jeszcze nizej — wystepowanie obok panstwa (obojetne czy cho-
dzi tu o dawniejszg organizacje kantonalng, czy o civitas) takze i pew-
nych innych grup. Powstaly one ze wzgledu na konieczno$t¢ objecia
przez nie tych funkcii opieki nad jednostkg czy sankcjonowania tych
norm prawnych, ktorvmi panstwo nie moglo sie interesowaé ze wzgledu
na swg stabo$é i swoéj prymitywny charakter. Co sie zas tyczy stosunkow
obligacyjnych (i spornych), to charakteryzujg sie one istnieniem zespoiu
sztywnych form, ktorych nalezalo przestrzega¢ pod grozbg niewaznosci
i ktore mialy na celu ustalenie woli jednostki, bowiem inna forma jej
ustalenia byla niemozliwa w prymitywnym prawie.

Drugi okres, nazywany okresem prawa klasycznego — lub zamiennie
i prawie bez roznicy jako okres ius honorariuum badz ius gentium —
przypada na czas od ok. r. 200 p.n.e. do r. 235 n.e. Charakteryzuje sie on
powstaniem obok dawniejszych stosunkow ius civile, nowych stosunkdow,
catkowicie wyzwolonych od formalistyki, a dla ktorych kwestia inter-
pretacji oswiadczenia woli miata znaczenie istotne. Okres ten wyrdznia
sie jednak nade wszystko upowszechnieniem prawa Rzymu, ktére roz-
wijalo sie réwnolegle z ksztaltowaniem sie imperium s$rodziemnomor-
skiego. Azeby jednak nie rozumieé falszywie ewolucji rzymskiego prawa
klasycznego, nalezy zwrdéci¢ uwage na dwie wazne okolicznosei.

Zauwazono juz, ze w omawianym okresie, obok ius civile rozwijaly
sie inne Zzrodla prawa, inne systemy prawne — w dostosowaniu do no-
wych wymogoéw zycia spolecznego: ius honorarium i ius gentium oraz
dzielo tworzone przez jurysprudencje rzymska. Podniesé wiec trzeba,
ze kazde z tych nowych zrédet rozwijato swoj wlasny system rownolegle
do pozostalych — nie naruszajac systemu najstarszego, prawa cywilnego,

-

12 Por. przede wszystkim: P. Bonfante, Storia del diritto romano, I, s. 5
in; P. De Francisci, Storia del diritto romano, I, s. 35 1 n.; E. Volterra,
Istituzioni di diritto romano, Roma 1961, s. 13 i n. Na temat innych podzialow
proponowanych przez nauke por. E. Albertario, Introduzione storica; por.
przyp. 9, s. 8 n. Podzial proponowany przez S. Riccobona ma catkiem od-
mienny charakter. Stanowi on konsekwencje rekonstrukcji prawa rzymskiego, za-
kreslonej przez autora (por. przyp. poprzedni oraz tekst).

Naleiy tu jeszcze dodaé obszerna literature zajmujacg sie perspektywg his-
toryczng na tle rozwoju prawa rzymskiego poprzez roéine jego fazy: P. De Fran-
cisci, Idee vecchie e nuove inforno alla formazione del diritto romano, ,Scritti
beatificaz. Ferrini” I, s, 192 i n.; B. Biondi, Perspettive romanistiche, Milano
1933; G. Grosso, Problemi generali, por. wyzej przyp. 9; E. Volterra,
Diritto romano e diritti orientali, por. przyp. 6.
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ktory pozostal nietkniety w swym formalizmie. Zmiany czy dostosowania
dokonywaly sie dzieki mozliwosciom, jakie otwierala procedura oraz
w drodze praktyki, lecz sama norma instytucji prawa cywilnego pozo-
stawala przy tym niezmieniona. ,

Druga uwaga istotna: przez caly okres klasyczny ewolucja dokony-
wala sie zgodnie z pojeciami i systemami rzymskimi. Mamy tu do czy-
nienia z procesem upowszechniania, gdzie rozw6j prawa szedl réwnolegle
do rozwoju imperium rzymskiego, lecz upcwszechnienie prawa dokony-
walo sie zgodnie z pojeciami i kategoriami prawnymi rzyvmskimi. Jest
rzeczg znamienng, Zze na palcach jednej reki wyliczyé mozna te insty-
tucje prawa klasycznego, ktére sg niewatpliwie pochodzenia obcego:
arrha poenitentialis i sponsalicia; foenus nouticorum; Lex Rhodia i calo-
ksztalt rzymskiego prawa morskiego; zapewne receptum nautarum cau-
ponum et stabulariorum; moze hipoteka — i to juz wszystko. Recepcja
tych instytucji dokonywatla sie ponadto przez wcielanie ich do systeméw
1 poje¢ rzymskich. Wskazuje w tym zakresie na dowody przeprowadzone
przed wiecej niz 20 laty przez . De Martino, E. Volterre i przeze
mnie samego 1. Trzeba tu tez podnieS¢, ze najwazniejsze sposrod insty-
tucji tus gentium, jak np. umowy konsensualne, w $wietle wspolczesnego
stanu wiedzy nie maja zadnego odpowiednika w prawach srodziemno-
morskich 14,

Trzeci okres — od r. 233 n.e. az do $mierci Justyniana — charakte-
ryzuje sie wystagpieniem dwoéch nowych czynnikow rozwojowyvch, ktére
rmialy wplyna¢ na radykalna zmiane w dotychczasowej ewolucji. Przede
wszystkim constitutio Antoniniana (musze tutaj pominge wszysikie pro-
blemy dotyczace znaczenia tego dokumentu, jak i sprawe podwadjnego
obywatelstwa, gdvz zaprowadzilobv to nas za daleko) 13, przez przyzna-

13 Ograniczam sie {u do powolania: ¥. De Martino, Sul focnus nculicum.
Riv. dir. della navig.” 1935, s. 217 i n.; Ancora sul foenus wnauticum, ibidem,
1936, s. 433 1 n.; Note di diritin marittimo. Lex Rhodia, ibidem, 1937, s. 335 1 n.;
A, Biscardi, La struttura classice del foenus nauticum, . Studi Albertoni” 1II,
¢. 343 1 n., P. Frezza, Istituti cllenistici nei testi del Corpus turig, Studi
Arangio~-Ruiz” IV, s. 209 i n.; G. I. Luzzatto, Caso fortuito ¢ forza maggicre
come limite aqllo responsabilita contrattuclc, Milano 1938, s. 166 i n. w zwiazku
z receptum noularum, cauponum ct stubulariorum; M. Massci, L'arra nella
compravendita, BIDR '1941, s. 216 i n.; M. Talamanca, Larra nella compra-
vendita in diritto greco ¢ in diritto romano, Milano 1953; Osservazioni sull’arra
nel divitto Giustinianeo, ,,Mél. Meylan”, I, s. 32 1 n. i tamze bibliografia.

11 W tym zakresie uwazam za ostateczne ustalenia nieodzatowanego F. Pring-
sheim, L’origine des conirats consensuels, RHD 1954, s. 457 i n.; The Greek Law
of Sale, s. 1537 i n. Na temat problemu ius gentium w literaturze wloskiej por. nizej
przyp. 30.

15 Nie jestem w stanie zreferowaé tutaj olbrzymiej literatury na temat Con-
stitutio Antoniniana i z nia zwigzanej problematyki, zwlaszcza zas licznych stu-
diow, bardziej lub mniej bezpofrednio nawiazujgcych do tezy Schonbauera o pod-
wojnym obywatelstwie. Ograniczam si¢ do wskazania na krytyke V. Arangio-
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nie prawa obywatelstwa wszystkim poddanym cesarstwa, miala wywolaé¢
konflikt miedzy prawem rzymskim a instytucjami i prawami lokalnymi,
ktore przetrwaty okres podbojow.

Ustawodawstwo cesarskie mialo az do czasow Dioklecjana na celu
rozciggniecie prawa rzymskiego (w kazdym razie w formie zewnetrznej)
na obszar calego cesarstwa. Lecz po dojsciu do wiladzy Konstantyna
i w miare tego jak Konstantynopol stawal sie glownym os$rodkiem im-
perium, wplywy lokalne, w szczegolnosci prowincji wschodnich, bardziej
lub mniej zhellenizowanych, mialy wprowadzi¢ do prawa rzymskiego
wiele instytucji nowych, a zwlaszcza nowg koncepcje sposobu stosowa-
nia instytuciji i traktowania stosunkow prawnych — juz obowiazujacych.
Oddzialywanie tych nowych koncepcji mozna by stwierdzi¢ na przykia-
dzie sposobu interpretowania woli — animus 18, Uwaza sie jakoby odtad
kontrahenci mieli $wiadomos$¢ nie tylko skutkow praktycznych obja-
wienia woli, lecz rowniez jego skutkéw prawnych.

Jako inny nowy czynnik rozwojowy prawa rzymskiego uwaza sie
edykt mediolanski (jezeli zostal on wogodle wydany) 17 i jego nastepstwa.
Edykt ten sprzyjajac ugruntowaniu sie chrzescijanstwa jako religii panu-
jacej, mial daé poczatek wielu nowym koncepcjom. W zwigzku z tym
wylania sie podstawowe zagadnienie, ktore stanowilo przez wieki przed-
miot zacietej dyskusji — od dziela Tillemont az do prac S. Ric~
cobonoiB. Biondiego — ktérej ostatni plon stanowig trzy tomy
Il diritto romano cristiano B. Biondiego 8. Nie mam tutaj mozliwosci

-Ruiza, ktéra uwazam za miarodajna: L’application du droit romain en Egypte
aprés la constitution Antoninienne, ,Bull. Inst. d’Tgypte” 1946/7, s. 83—130; In-
torno agli qoroi dell’Egitto greco-romano, ,,Mél. De Visscher” III, s. 7-—20; Il pro-
blema della doppia cittadinanza nella repubblica e mnell’impero romano, ,Studi
Carneltti” IV, s. 53—77. Por. rowniez moéj artykul, napisany z nieco innego punktu
widzenia: La cittadinanza dei provinciali dopo la constitutio Antoniniana, RISG
1953, s. 218 i n. Do konkluzji catkiem roznych dochodzi A, Segr ¢, La costituzione
Antoniniana ¢ il diritto det novi cives, IURA 1966, s. 1 i n. oraz bibliografia.

16 Por. zwlaszcza prace: E., Albertario, La cosiddetta crisi del metodo in-
{erpolazionistico, V, s. 125 i n.; Animus furandi, I1I, s. 211 i n.; Le fonti delle
obligazioni e la genesi dell’ art. 1097 del Codice civile, 111, s. 80 i n.; Corso di diritto
romano. Il possesso, Milano 1939, Na temat rdéznic miedzy ustawodawstwem Dio-
klecjana i Konstantyna por. tegoz autora: Da Diocleziano a Giustiniano, ,,Confe-
renze per il XIV cent. Pandette Univ. Cattolica”, s. 391 i n. oraz: G. G. Archi,
Contributo alla critica del Codice Teodosiano, SDHI 1936, s. 44 i n., a zwlaszcza
E. Volterra, Diritto romano e diritti orientali, por. przyp. 6, s. 301 i n. wraz
z bibliografia. Najnowsza literatura na temat ustawodawstwa Dioklecjana i Kon-
stantyna, por. niz. przyp. 26.

17 W sprawie autentyczno$ei edyktu mediolanskiego por. przede wszystkim
Amelotti, Da Diocleziano a Constantino. Note in tema di costituzioni imperiali,
SDHI 1961, s. 289 1 n., tamze literatura.

8 B, Biondi, Il diritto romano cristiano, Milano 1952/54, 3 tomy; Il cristia-
nesimo nel Corpus iuris civilis e mella tradizione giuridica orientale, ,,Atti Conv.
int. L’Oriente cristiano nella storia della civilta, Accad. Lincei” 1964, s. 273. Por.

12 Czasopismo Prawno-Historyczne t. XX z. 1
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przedstawienia mego stanowiska w sprawie o tak wielkiej doniostosci.
Ogranicze sie wiec tylko do zwrocenia uwagi na jeden wzglad, ktory —
moim zdaniem — skloni¢é moze do pewnego sceptycyzmu co do mozli-
wosci dojécia w tym zakresie do wynikow catkiem zadowalajgeych. Mo-
zemy mianowicie stwierdzié, ze normy i instytucje prawa rzymskiego —
nawet jeszcze w kompilacji justynianskiej — pozostaly normami i insty-
tucjami prawa poganskiego. Wystarczy tu przypomnie¢ zasady ustroju
malzenskiego i rozwodu, a takze ustréj niewolnictwa. Pojecia chrzesci-
janskie zaznaczyly sie jedynie w instytucjach, ktore zajmowaly w pra-
wie i w Zyciu spolecznym miejsce raczej marginalne. Pojecia te wywie-
raly wplyw nie tyle na same normy prawne, co na sposob stosowania
w praktyce prawa i instytucji tradycyjnych. W konsekwencji zatem,
przy badaniu wplywéw chrzescijanskich na prawo rzymskie nalezy sie
liczyé z istnieniem wielu szczegodlnych trudnosci i problemow czesto
trudno uchwytnych, ktéore wymagajg ze strony badacza duzej subtel-
nosci i znacznej gietkosci.

Wracajac obecnie do mnaszej krytyki tekstow i do ewolucji, ktorg na
jej podstawie odtworzyla nauka, przypomnijmy, ze S. Riccobono uzyt
dla zwalczania tych wynikow catego swego talentu polemicznego w ciggu
drugiej rolowy swego zycia 1 Przede wszystkim zarzucil on calej rekon-
strukeji, ktorg staralem sie powyzej strescié, ahistoryzm. Miala ona -—
jego zdaniem — pozbawi¢ prawoznawstwo rzymskie jego najwartosciow-
szych konstrukcji po to, by przypisa¢ je wplywom greckim, ktore sa
hipotetyczne. W dodatku zwiagzala je ona z mistrzami szkoly w Bejrucie,
ktorych walory erudycyjne sg nam dzis dobrze znane, tak samo jak ogra-
niczony zasieg ich badan; winienem tu wspomnie¢ o moich wtasnych stu-
diach na ten temat oraz o pracach D. N o rr a 29. Przede wszystkim jednak
nauka tradycyjna — zdaniem Riccobona — nie uwzglednila nalezvcie
wielu czynnikéw, ktére poprzez linie rozwojowe wewnetrzne, zdetermi-
nowaty — bez zrywania cigglosci historycznej — rozwdj prawa klasyez-
nego az do kompilacji Justyniana.

Wedle Riccobona w rozwoju prawa rzymskiego nalezaloby wyroznié
tylko dwie fazy. Pierwsza, az do r. 200 p.n.e., charakteryzowalaby sie
archaicznoscig i formalizmem, o ktorym juz byla wyzej mowa. Drugi
okres — od r. 200 p.n.e. do kompilacji Justyniana — wyrazatby sie
(widzieliSmy to juz rowniez) pojawieniem sie nowych systemow i nowych

tez: S. Riccobono, Cristianesimo ¢ diritto privato, ,Riv. dir. civ.” 1911, s. 37
i n.; L’influsso del cristianesimo sul diriito romano, ,,Atti congr. Int. dir. rom.”,
Roma II, s. 61 i n; nastepnie tom Cristianesimo e diritto romano, Pubbl. Univ.
Cattolica, Milano 1935, oraz C. A. Maschi, Humanitas romana e caritas cristia-
na come motivi giuridict, ,,Jus” 1950, s. 266 i bibliografia.

19 Por. literature podanag w przyp. 11.

20 Por. G. I. Luzzatto, Caso fortuito e forza maggiore (por. przyp. 13);
D. Norr, Die Fahrlissigkeit im byzantinischen Vertragsrecht, Minchen 1960, oraz
moja recenzja z tej pracy w BIDR 1960, s. 368 i n.
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czynnikéw rozwojowych. Systemy te przez caly okres klasyczny miaty
sie rozwijaé réwnolegle i niezaleznie jeden od drugiego. Lecz wraz
z powstaniem i rozwinieciem sie procedury, ktérg nazywamy troche
niestusznie cognitio extra ordinem, zwlaszcza w okresie od Konstantyna
do Justyniana, mialaby sie dokonywac¢ fuzja i stopniowa wzajemna asy-
milacja miedzy systemami prawnymi, ktore dotad rozwijaly sie réwno-
legle. Interpolacje w tekstach Corpus iuris i roznice, jakie zachodzg mie-
dzy prawem klasycznym a prawem Justyniana, wywodzilyby sie gltownie
z owej fuzji — oficjalnej w prawie Justyniana, oraz z dziatalnosci kompi-
latordéw, ktorzy eliminowali instytucje, ktore wyszly z uzycia, lub ktore
staly sie sprzeczne z postepowaniem extra ordinem. Natomiast wplywy
instytucji prowincjonalnych odgrywalyby —zdaniem Riccobona — jedy-
nie bardzo nikla role (w tym kontekscie trzeba mie¢ tez na uwadze wyze]j
wyrazony roglad na temat wschodnich szké! prawniczych).

Reasumujac, do nowych czynnikow rozwoju rzymskiego prawa kla-
sycznego nalezatoby zaliczyé: tus gentium — prawo ludzi wolnych, wyz-
wolone z formalistyki, w ktorym gléwng role odgrywalo oswiadczenie
woli; ius honorarium, ktore stanowi wytwoér dzialalnosci -pretora, ma-
jacej na celu dostosowanie norm ius civile do wymogdéw aequitas —
przez procedure oraz przez interwencje pretora z tytulu posiadanego
przezen imperium; dzielo jurystéw (jurysprudencja), ktérzy swymi pra-
cumi dogmatycznymi przygotowali grunt dla wzajemnegc zblizenia sie
wymienionych wyzej roznych systeméw prawnych oraz dla dokonania
sle fuzji przez praktyke posterowania extra ordinem.

Rozbieznosci miedzy prawem klasycznym a prawem kompilacji justy-
nianskiej ograniczalyby sie wiec prawie wylgcznie do réznic formalnych,
to znaczy, wytlumaczy¢ by je mozna tym, Ze w dobie klasycznej kazdy
z omawianych systemow byl jeszcze niezalezny od ius civile, kiore za~
chowywato niezmiennie swoj archaizm i formalizm. Natomiast fuzja
mialaby mie¢ miejsce dopiero pozniej, w dobie Konstantyna, w praktyce
sgdowej 1 wreszcie w interpolowanych tekstach kompilacji Justyniana,

Nie jest oczywiscie mozliwe — i to zndéw zaprowadziloby nas zbyt
daleko - przedstawienie rozlicznych probleméw i opinii, podnoszonych
w toku polemiki za i przeciw tezom Riccobona. W tym zakresie, oprocz
jego wlasnych prac, mozna odwotaé sie do dziet jego uczniéw, L. Chia z-
zese, C. Sanfilippo, R. Orestana, zwlaszcza zas do przejrzy-
stego podsumowania dyskusji, dokonanego przez bratanka twodrcy nowej
teorii, S. Riccobona juniora?2l,

Najbardziej winno nas tu — moim zdaniem — zainteresowaé omowie-
nie wplywow tej polemiki na wspolczesng romanistyke wioska. Stwier-
dzi¢ mozemy ze sama dyskusja zostala juz dzisiaj w zasadzie wyczerpana.

2t Por, literature podang w przyp. 11. O pracach R. Orestano i C. San-
filippo por. nizej.

12¢
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Nie mozna jednak powiedzieé¢, by nie pozostawila ona glebokich sladow
i by nie wywarla glebokiego wplywu na rozwdj nauki, Wiele bowiem
najnowszych badan, zwlaszeza zas sam wybor tematyki badawczej, wigze
sie w sposéb bardziej lub mniej bezposredni z wielkg falg krytycyzmu,
ktory zostal ozywiony przez omawiang polemike. W tym zas wzgledzie
odréznié trzeba, takie jest w kazdym razie moje zdanie, samg krytyke
pogladéw tradycyjnych od rekonstrukcji historycznej, ktora wyrosta
na jej gruncie.

Co sie tyczy samej krytyki, to nawet jej przeciwnicy przyznaé musza,
ze poglady Riccobona sg trafne i ze pozostawiona przezen spuscizna jest
bardzo wartosciowa. Jest bowiem faktem, ze Riccobono udowodnil, iz re-
dukowanie zagadnienia ewolucji prawa rzymskiego do przeciwstawienia
prawa klasycznego prawu jusytnianskiemu i1 do dopatrywania sie w lo-
kalnych prawach prowincjonalnych jedynego czynnika rozwoju prawa
rzymskiego, tak jak to ujmowata nauka tradycyjna, stanowito nadmierne
uproszezenie problemu 1 to przy pominieciu wielu innych czynnikow
rozwojowych 1 wielu spraw, dotad jesli nie ignorowanych, to w kazdym
razie nie docenianych nalezycie. Teoria Riccobona polozyla bardzo stusz-
nie tame naduzywaniu krytyki tekstéw, dokonywanej pod katem doszu-
kiwania sie interpolacji. Jezeli za$ dzi§ jeszcze pojawiajg sie tezy bu-
dowane na pedstawie krytyki tekstow, to stwierdzi¢ mozemy, Ze pro-
wadzi sie ja wspodlczesnie z o wiele wieksza ostroinoscig niz dawnie]
i z coraz to bardziej widoczng troskg o odtworzenie poje¢ prawoznaw-
stwa klasycznego, w szczegOlnosei zas o uchwycenie mysli przewodniej
poszczegbdlnych jurystow.

Z drugiej za$ strony, co sie tyczy ogdlnej rekonstrukeji ewolucji
prawa, wysunietej przez Riccobona, to rrzyjmuje sie za stuszny podnie-
siony przezen pod adresem teorii tradycyjnej zarzut nadmiernej sym-
plifikacji 1 schematyzmu. Uznaje sie rowniez i to, ze rewizja Riccobona
przyczynila sie wydatnie do poszerzenia naszej perspektywy historycz-
nej. A przeciez nawet 1 ona zdaje sie grzeszy¢ nadmiernym schematyz-
mem wskutek zredukowania sprzecznosci miedzy prawem klasycznym
i prawem justynianskim do polgczenia roznych, wspoélistniejgecych w do-
bie klasycznej systeméw prawnych, oraz przez przypisanie dokonania
tego polaczenia praktyce procesowej extra ordinem. Tecria Riccobona
zostawia réwniez na uboczu calg skomplikowang rzeczywistosé prawng
cesarstwa rzymskiego; przyjmuje ona zaréwno w stosunku do prawa kla-
sycznego, jak 1 justynianskiego istnienie pewnej jednolitosci prawa, ktora
okazuje sie przeciez coraz to bardziej iluzoryczna.

Zamiast streszczania polemiki sprébuje sprecyzowaé najogdlniej, co
z niej pozostalo ostatecznie jako trwaly dorobek nauki. Polemika sama
jest juz wlasciwie zakonczona, a romanisci nasi zajmujg sie obecnie
pogltebianiem takich tematow i takich aspektow, ktore otwierajg przed
nami perspektywe lepszego zrozumienia istoty ewolucji prawa klasycz-
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nego i zwlaszeza poklasycznego. Musze za$ tutaj podniesé, ze prawo po-
klasyczne stanowilo przedmiot badawczy dotad przez nauke zaniedby-
wany, tymezasem dzisiaj okazuje sie ono coraz to wazniejsze dla wiasci-
wego zrozumienia genezy i natury prawa kompilacji justynianskiej.
Mozna wiec powiedzie¢, ze wspdlczesna romanistyka wloska dazy do po-
glebiania probleméw, ktéore wylonily sie dzieki rolemice wywolane]
przez Riccobona.

Nie jest przypadkiem, ze w ostatnich czasach dos¢ liczne prace skiero-
wane sg ku procesowi rzymskiemu. Tak np. badania nad ordo iudiciorum
przyczynity sie do lepszego zrozumienia tego, czym w zyciu codziennym
i w zastosowaniu praktycznym byly rozmaite systemy prawne i prawo
stosowane w Rzymie w dobie klasycznej. Zwracam tutaj uwage na studia
G. Pugliesego, A. Biscardiego, M. Marrone, F. Bonifa-
cia, F. Serrao, moje wlasne, a zwlaszcza na podstawowg prace
O.Carrelliego. W romanistyce wtoskiej, tak samo zreszta jak w za-
granicznej, ogloszono szereg prac, ktére podjely krytyke hipotez
M. Wlassaka, prowadzgcg czesto do wynikéw radykalnych i nie
Zawsze pI‘ZEkODyW’aJQCVCh 22, Na3w1qce3 prac poswmcono jednak proce—

2 Na temat poczatkow rzymsklego procesu cywilnego por. C. Gioffredi,
Contributi allo studio del processo civile romano, Roma 1947; Ius, lex, praetor,
SDHI 1947/48, s. 109 i n.; Diritto e processo nelle antiche forme giuridiche romane,
Roma 1955; A. Biscardi, Quelques observations sur la litis contestatio, [ Mél,
De Visscher” III, s. 159 i n.; La litis contestatio nella procedura per legis actiones,
Studi Arangio Ruiz” III, s. 481 i n.; Esguisse d’une histoire critique de la litis
contestatio, RED 1935, s. 1 i n.; E. Volterra, Listituto della clarigatio e l'antica
procedura delle legis actiones, ,Studi Carnelutti” IV, s. 243 i n.; G. Donatuti,
La clarigatio o rerum repetitio e Uistituto parallelo dell’ antica procedura civile
romana, IURA 1955, s. 30 i n.

Por. tez dos¢ liczne prace na temat ordaliow w najdawniejszym procesie rzym-
skim: P. Frezza, Ordalia e legis actio sacramento, ,Pisa, Studi Classici e orien-
tali” 1953, s. 63 i n; G. Grosso, Provocatio per la perduellio, provocatio sacra-
mento e ordalia, BIDR 1960, s, 213 i n. G. I. Luzzatto, Von der Selbshilfe zum
romischen Prozess, ZSS 1956, s. 29 i n.; Vecchie e recenti prospettive sull’ origine
del processo civile romano. ,,Studi Urbinati” 1959, s. 3 i n. i zestawienie literatury.
Na temat poczatkéw procesu formulkowego por. A, Biscardi, Formulare
processo. Valutazione di una tesi, RISG 1949, s. 445 i n.; recenzja z G. I. L uz-
zatto, Corso, Procedura civile romana III, w: TURA 1951, s. 29 i n.; F. Serrao,
La iurisdictio del pretore peregrino, Milano 1954. Na temat obu problemow wpor.
tez G. 1. Luzzattio, Corsi, Procedura civile romana I, Esercizio dei diritti e di-
fusa privata, Bologna 1946; II, Le legis actiones, 1948:; III, La genesi del processo
formulare, 1950; G. Pugliese, Corsi, Le legis actiones, Roma 1962; Il processo
formulare 1, 1, 1963, ze szczegolowg bibligrafig. Jezeli chodzi o stan badan nad
procesem rzymskim nalezy mie¢ zawsze na uwadze podstawowe dzielo M. Ka-
sera, Das romische Prozessrecht.

Por. nastepnie: Carrelli, La genesi del processo formulare, Roma 1946
M. Marrone, L'efjicazia pregiudiziale della sentenza nel processo civile romano,
»Ann, Palermo” 1955; L’effetto normativo della sentenza, Palermo 1860; Sulla fun-
zione delle formulae praciudiciales, ,Studi Salemi”; A, Biscardi, La protezione
interdittale nel processo romano, Firenze 1938; La tutela interdittale e il relative
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sowi nazywanemu extra ordinem 2, przy czym podejmowano proby od-
tworzenia glownych cech, a nawet calego systemu tego procesu w dobie
poklasycznej. Trzeba jednak powiedzie¢ ze zagadnienie samej genezy
tego procesu jest nadal prawie zupelnie niewyjasnione. A przeciez jasne

processo, Como 1956; F. Bonifacio, Studi sul processo formulare romano I,
Translatio iudicii, Napoli 1956; Appunti sulle natura della litis contestatio nel pro-
cesso formulare, ,,Studi Albertario” I, s. 63 i n.; L’estinzione del giudizio per mors
litis, ,,Arch. giur.” 1952, s. 64 i n.; Iudicium legitimum e iudicium imperio continens
»Studi Arangio Ruiz” II, s. 207 i n.; Tus quod ad actiones pertinet, ,Studi Betti”
II, s. 97 i n. G. Pugliese, Actio e dirito subiettivo, Milano 1939; Figure proces-
suali ai confini fra iudicia privata e iudicia publica, ,,Studi Solazzi”, s. 39 i n.;
La litis contestatio nel processo formulare, ,Riv. dir. proc.” 1951, s. 37 i n.; L’onere
della prova nel processo romano per formulas, RIDA 1856, s. 349 i n.; La preuve
dans le proces romain de l'épogue classique, Rec. Soc. Jean Bodin XVI, 1965,
s. 2771 n.

Wybdér powyzszy daleki jest od wyczerpania materialu; dokonany zostal wedle
moich osobistych kryteriow. Podkreslam ze pominglem szereg prac bardzo waznych,
jak np. ksigzke M. M arrone na temat actio ad exhibendum, studia pani F. Boza
na temat iudicium centumvirale oraz agere per sponsionem, prace G. Provera
o iudicia contraria i o pluris petitio, wreszcie calg literature dotyczaca confessio
in iure oraz actio iudicati. Musialem sie jednak ograniczy¢ do tej literatury, ktora
moim zdaniem lepiej dokumentuje linie moich wywoddéw. Raz jeszcze winienem tez
przypomnieé, ze przeglad ten obejmuje tylko najnowsze kierunki od okolo 1939 r.
Zmusza to do pominiecia niejednej pracy podstawowej tego typu, jak dzieta
B. Biondiego i E. Bettiego o rzymskim postepowaniu cywilnym czy pracy
M. Lauria o turisdictio, ,,Studi Bonfante” 1I, s. 479 i n. Natomiast dzieto F. De
Martina, La giurisdizione nmel diritto romano, Padova 1937, objete jest niniej-
szym przegladem.

28 Do dawniejszych prac nalezg tu: M. Lauria, Sull’appellatio”, ,,Arch, Giur.”
1927, s. 228 i n.; Accusatio-inquisitio, ,,Mem. Acc. Napoli” 1934, s. 304 i n.; B. Bion-
di, Summatim cognoscere, BIDR 1921 s. 220 i n.; Appunti intorno alla sentenza nel
processo civile romano, ,,Studi Bonfante” IV, s. 29 i n.; Il processo civile Giustinia-
neo, ,,Atti Congr. int. dir. rom.” Roma II, s. 159 i n.

Niniejszym przegladem objete sa m. in.: L. Aru, Il processo civile contuma-
ciale, Roma 1934; E, Volterra, Contumazia nei testi giuridici romani, BIDR 1930,
s. 121 i n.; L. Chiazzese, Iusiurandum in litem, Milano 1958; R. Orestano,
L’appello civile in diritto romano, Torino 1953; Augusto e la cognitio extra ordinem,
»Studi Fac. Cagliari” 1938; C. Sanfilippo, Contributi esegetici alla storia dell’ap-
pellatio, ,,Ann. Catania” 1934, s. 315 i n.; S. Di Paola, La litis contestation nella
cognitio extra ordinem dell’etd classico, ,,Ann. Catania” 1947/48, s. 353 i n;
G. G. Archi, La prova nel diritio del basso impero, ITURA 1961, s. 22 i n.; U. Zi-
1letti, Studi sulle prove nel diritto Giustinianeo, BIDR 1964, s. 166 i n.; Sul valore
probatorio della testimonianza mella cognitio extra ordinem, SDHI 1963, s. 124 i n.;
Studi sul processo civile Giustinianeo, Milano 1965; G. Scherillo, Lezioni sul
processo. Introduzione allo studio della cognitio extra ordinem, Milano 1961;
L. Raggi, Studi sulle impugnazioni civili nel processo romano, Milano 1961; La
restitutio in integrum mella cognitio extra ordinem, Milano 1965.

Na temat restitutio in integrum por. O. Carrelli, L'actio Publiciana rescis-
soria, SDHI 1937, s. 20 i n.; La restitutio indulgentia principis, ,,Ann. Bari” 1937,
s. 53 1 n.; Sul beneficium restitutionis, SDHI 1938, s. 5 i n.; Decretum e sententia
nella restitutio in integrum, ,,Annali Bari” 1938, s. 129 i n.; G. B.Impallomeni,
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jest, ze wyjasnienie tego wilasnie zagadnienia da nam klucz do lepszego
zrozumienia przejscia od prawa klasycznego do prawa justynianskiego.

Badania nad fideikomisami oraz nad rozmaitymi czynnikami i Zro-
dlami prawa, ktore przez wzajemne nakladanie sie przyczynialy sie do
rozwoju prawa, znajduja sie jeszcze, pomimo badan G. Grossa, R. Vo-
ciego i ostatnio G. B.Impellomeniego, w fazie poczatkowej 4.
Szczegolnie donioste znaczenie maja badania nad Zréodtami prawa w dobie
poklasycznej 2%, a zwlaszcza nad konstytucjami Dioklecjana i Konstan-
tyna oraz nad problemem dualizmu ustawodawstwa za dominatu.

Studi sui mezzi di revoca degli atti fraudolenti in diritto romano, Padova 1958,
G. Cervenca, Studi vari sulla restitutio in integrum, Milano 1964; Osservazioni
sui rapporti fra il praetor € la cancellaria imperiale in tema di in integrum resti-
tutio, , Studi Betti” II, s. 211 i n.; Per lo studio della restitutio in integrum (Proble-
matica e prospettive), ,,Studi Biondi” I, s. 599 i n. — wszystkie powyisze prace sg
bardziej lub mniej zwigzane z problematyka cognitio extra ordinem.

Zob. ponadto: G. Pugliese, La cognitio e la formazione di principi sull’ef-
ficacia del giudicato, ,,Studi Biondi” II, s. 141 i n.; M. Amelotti, La prescrizione
delle azioni in diritto romano, Milano 1958; A. Biscar di, prace powolane w przyp.
22; G. 1. Luzzatto, Il problema d’origine del processo extro ordinem I, Bologna
1964; Processo provinciale e autonomie cittadine, JJP 1963, s. 49 i n.; In tema di
origine del processo extra ordinem. Lineamenti critici a recostruttivi, ,,Studi Vol-
terra” w druku. Procesem w senacie w dobie pryncypatu zajal sie F. De Marini
Avonzo, La funzione giurisdizionale del senato romano, Milano 1957. Podsta-
wowym opracowaniem egzekucji procesowej pozostaje dzielo S. Solazziego,
Il concorso dei creditori in diritto romano, t. 1—4, Napoli 1937/43. Por. tegoz autora:
In tema di bonorum venditio, ITURA 1955, s. 78 i n. oraz: M, Talamanca, Con-
tributi allo studio delle vendite all’asta wnel mondo classico, ,Mem. Acc. Lincei”
1954; La wvendita all'incanto mel processo esecutivo romano, ,,Studi De Francisci”
II, s. 239 i n.

24 Na ten temat poza dzietami Riccobono, wymienionymi w przyp. 11:
G. Grosso, I legati nel diritto romano, Torino 1962; P. Voci, Diritto ereditario
romano, t. 1—3, Milano 1956/63; B. Biondi, Successione testamentaria, Milano
1943, s. 480 i n.; G. B. Impallomeni, Le manomissioni mortis causa, Padova
1963.

% Ustawodawstwo Dioklecjana omawiajg: E. Volterra, Diritto romano
e diritti orientali, s. 294 i n.; La costituzione di Diocleziano e Massimiano contro
¢ Manichei, ,Atti Conv., Accad. Lincei, La Persia e il mondo gerco-romano” 1966,
s. 27T in; M. Amelotti, Per Uinterpretazione della legislazione privatistica di
Diocleziano, Milano 1960; Da Diocleziano a Costantino, Note in tema di costituzioni
imperiali, SDHI 1961, s. 241 i n. Ustawodawstwem Konstantyna zajmowali sie:
E. Volterra, Intorno ad alcune costituzioni do Costantino, ,,Rend. Acc. Lincei”
1958, s. 61 i n.; Quelques remarques sur le style des constitutions de Constantin,
»Mél. Lévy Bruhl”, s. 325 i n.; G. G. Archi, Indirizzi e problemi del sistema
contrattuale nella legistazione da Costantino a Giustiniano, ,,Scr. Ferrini Pavia”,
s. 659 i n.; Metodologia e problematica mello studio del diritto postclassico e Giusti-~
nianeo, SDHI 1960, s. 329 i n. Problemu dualizmu ustawodawstwa w dobie dominatu
dotyczg prace nieodzalowanego M. A. De Dominicis; Le comunicazioni legis-
lative nel basso impero, ,Rend. Ist. Lombardo” 1950, s. 1 i n.; Il problema dei rap-
porti burocratico-legislativi fra Occidente ed Oriente nel basso imperoromano alla
luce delle inscriptiones e subscriptiones delle costituzioni imperiali, ,Rend. Ist.
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Winienem jeszcze wymienié ze wzgledu na ich wage — aczkolwiek
prace tego typu wigzg sie jedynie cze$ciowo z problemem rozwoju prawa
klasycznego — studia nad prawem karnym, publicznym i prywatnym,
klasycznym i poklasycznym, a zwlaszcza badania nad zjawiskami i in-
stytucjami, ktére stojg na pograniczu miedzy procesem cywilnym i kar-
nym 26,

Lombardo” 1954, s. 329 i n. Dorobek M. A. De Dominicis, zwigzany prawie
w calosci z prawem poklasycznym omoOwiony zostal w In memoriam w IURA,
1966, s. 233 i n.

% E. Volterra, Stellionatus, ,,Studi Sassaresi” 1929, s. 107 i n.; Per la storia
dell’accusatio adulterii iure mariti vel patris, ,,St. econ. e giur. Univ. Cagliari” 1929,
s. 3 1 n.; Intorno alla prescrizione dei reati in diritto romano, BIDR 1929, s. 57 i n.;
In tema di accusatio adulterii, I- L’adulterium , della sponsa, II- L’adulterium
dell’uxor in captivitate, ,Studi Bonfante” II, s. 109 i n.; Nota critica a Inst. 4, 2, 1,
Roma 1930; Osservazioni sull’ignorantia iuris nel diritto penale romano, BIDR 1930,
s. 75 i n.; Sulla compensazione dei reati in diritto romano, ,/,Temi Emiliana” 1930;
Delinquere nelle fonti giuridiche romane, RISG 1930, s. 117 i n.; Contumacia net
testi giuridici romani, BIDR 1930, s. 121 i n.; Processi penali contro i defunti in
diritto romano, V De Visscher II, s. 485 { n.; M. L auria, Accusatio, Inquisitio,
ibidem; U. Brasiello, La repressione penale in diritto romano, Napoli 1937;
Note introduttive allo studio dei crimini romani, SDHI 1946, s. 148 i n.; G. G. Ar-
chi, Civiliter vel criminaliter agere in tema di falso documentale, ,Scr. Ferrini
Univ. Cattolica” I, s. 1 i n.; Problemi in tema di falso nel diritto romano, ,Studi
Scienze giur. e soc. Pavia” 1941; Gli studi di diritto penale romano di Ferrini a noi,
,,Miscel. Ferrini” Roma 1947, s. 124 i n.; Rescrits impériaux et littérature jurispru-
denticlle dans le développement du droit criminel romain, RIDA 1957, s. 221 i n;
G. Pugliese, Studi sull’iniuria, Milano 1941; Appunti sui limiti dell’imperium
nella repressione penale, A proposito della lex Iulia de vi publica, Torino 1939;
Processo privato e processo pubblico, ,Riv: dir. proc.” 1948, s. 63 i n.; Por. tcz
artykuly cytowane w przyp. 22.

B. Albanese, Studi sulla legge Aquilia, ,,ANN. Palermo” 1950, s. 1 i n.;
La nozione del furtum fino a Nerazio, ,,Ann. Palermo” 1953, s. 1 i n.; La nozione
del furtum da Nerazio fino a Marciano, ,,Ann. Palermo” 1956, s. 85 i n.; Note Aqui-
liane, ,,ANN. Palermo” 1933, s. 253 n.; Actio servi corrupti, ,Ann. Palermo”, s. 1
i n.; La sussidarieta dell’actio de dolo, ,,Ann. Palermo” 1961, s. 173 i n.; Svolgimento
storico dell’illecito privato in Roma, ,Synteleia Arangio Ruiz”, s. 104 i n.; F. M. De
Robertis, Studi di diritto penale romano, Bari 19492; La variazione della pena
pro modo admissi, Bari 1940; Arbitrium iudicantis e statuizioni imperiali. Pena
dicrezionale e pena fissa nella cognitio extra ordinem, ZSS 1939, s. 219 i n.: La
funzione della pena in dirilto romano, ,Studi Solazzi’, s. 169 i n.; La variazione
della pena pro qualitate personarum, RISG 1939, s. 59.

Zob. takze prace M. A. De Dominicis po$wiecone prawu karnemu w okre-
sie poklasycznym: La ratio delle espressioni admissum, commissum, culpa — nella
terminologia del diritto criminale romano dall’etd classica a quella Giustinianea,
LAt Ist. Veneto” 1932/3; Sulle origini romano-cristiane del diritto del marito ad
accusare, constante matrimonio, la moglie adultera, SDHI 1950, s. 221 i n. Na temat
procesu repetundarum i jego dziejow por. G. F. Tibiletti, Le leggi de iudiciis
repetundarum fino alla guerra sociale, , Athen.” 1953, s. 5 i n.; F, Serrao,
I judicia repetundarum, ,,Studi romani” 1954, s. 96 i n.; Appunti sui patroni ¢ sulla
legittimizacione attiva all’accusa nei processi repetundamm, »Studi De Francisci”
II, s. 4271 n.
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Zwracam uwage jeszcze na dwa dalsze aspekty przeprowadzanych
badan. Po pierwsze, na studia nad organizacjg prowincji i nad stosowa-
nym w nich prawem. W tym zakresie wazne miejsce zajmuja badania
E. Volterry oraz prace P. Frezzy, M. Amelotiego? oraz, nie
moge tego pomingé, moje wiasne publikacje 2. Ponadto podnies¢ tu
trzeba — wroce jeszcze do tej obserwacji — ze takze badania history-
kow starozytnosci dajg rowniez 1 w zakresie prawa pierwszorzedny wkiad
naukowy, co najmniej rownowartosciowy z pracami historykow prawa.
Mam na mysli w szczegdlnosci prace S. Mazzarina oraz pani L. Ru g-
gini nad schylkowym cesarstwem; G. F. Tibilettiego, F. Sarto-
riego, E. Sereniego, S. Acame, M. Coliego nad ustrojem
Italii przed i po podboju rzymskim; pani M. Sordi nad civitas sine
suffragio; E. Gabby, G. A. Mansuelliego i zwlaszcza A. De-

27 E. Volterra, Diritto romano e diritti orientali, ibidem; L’efficacia delle
costituzioni imperiali emanate per le provincie e Uistituto dell’exposito, ,Studi
Besta” I, 5. 447 i n.; Nuovi documenti per la storia del diritto vigente nelle province
romane, ITURA 1963, s. 29 i n. Na temat polozenia cudzoziemcow por. tegoz autora
Sulla condizione dei figli di peregrini cui veniva concessa la cittadianza romana,
,Studi Cicu” II, s. 643; L’acquisto della cittadinanza romana e il matrimonio del
peregrino, ,,Studi Redenti” II, s. 403 1 n.

Literatura na temat constitutio Antoniniana por. przyp. 15. Na temat konstytucji
cesarskich dla prowincji por. przyp. 28, a takze: M. Amelotti, Il testamento
romano, Firenze 1966; L’epigrafe di Pergamo sugli dotbvpo¢ e il problema della
recezione di leggi straniere nell’ordinamento giuridico romano, SDHI 1958, s. 80 i n.;
P, Frezza, Istituti ellenistici net testi del Corpus Iuris Civilis, ,Studi Arangio
Ruiz” IV, s. 209 i n.; A. Branca, Considerazioni intorno alla proprietd super-
ficiaria nel diritto Giustiniano, ,,Mél. De Visscher” III, s. 189 in.; G. I. LLuzzatto,
Epigrafia giuridica greca e romana, Milano 1942; Appunti sul ius Italicum, ,,Mél. De
Visscher” IV, s. 78 i n.; La riscossione tributaria in Roma e lipotesi della proprieta~
-sovranita, ,,Atti congr. int. dir. rom. Verona” 1V, s. 65 i n.; Processo provinciale
¢ aqutonomie cittadine, JJP 1965, s. 49 i n.; Epigrafia giuridica greca e romana, IV,
SDHI, 1951, s. 211 i n.; Rassegna epigrafica greca e romana, ITURA 1957, s. 304 i n,,
tamze literatura.

2% Na temat konstytucji cesarskich por. oprocz prac E. Volterry, wymienio-
nych w przyp. 27: R. Orestano, Il potere normativo degli imperatori e le co-
stituzioni imperiali, Roma 1937; Gli editti imperiali. Contributo alla teoria della
loro wvaliditda ed efficacia nel diritto romano classico, BIDR 1936/37, s. 219 i n.;
La durata della validitda dei privilegia e beneficia nel diritto romano classico, ,Studi
Riccobono” III, s. 471 i n.; F. M. De Robertis, Sulla efficacia normativa delle
costituzioni imperiali, 1. Il giudice e la norma nel processo penale straordinario,
2. I rescripta principum, 3. Generalis, specialis, personalis constitutio, ,,Annali Bari”
1942, s. 1 i n. 281 n., 341 i n.; Le sentenze contra constitutiones e le sanzioni penali
a carico del giudicante, ZSS 1942 s. 255 i n.; G. I. Luzzatto, Ricerche sull’ap-
plicazione delle costituzioni imperiali nelle province, ,Scritti Ferrini Pavia”, s. 263
i n; A . Dell’Oro, Mandata e litterae. Contributi allo studio degli atti giuridici
del princeps, ,,Pubbl. Fac. Giur. Univ. Modena” 1960; M. Massei, Le citazioni
della giurisprudenza classica mella legislazione imperiale, ,,Scr. Ferrini Pavia”,
s. 401 i n.; G. Gualandi, Legislazione imperiale e giurisprudenza, 2 tomy, Mi-
lano 1963.
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grassiego, ktorych cala tworczosé ma znaczenie podstawowe, tak samo
jak Prace P. Fraccaro na temat ustroju municypalnego i rozmaitych
problemow prowineji cesarskich 2.

Szereg prac poswiecono nastepnie poglebieniu poje¢ ius gentium
i fides. Ostatni temat podjeto w zwigzku z pracami Kunkla, nie do-
prowadzajac bynajmniej do ostatecznych wynikéw (z racji niedostatecz-
nego stanu naszej znajomosci przedmiotu) 30, Wreszcie, do$¢ imponujgca

2 S Mazzarino, Aspetti sociali della crisi del IV sec., Roma 1951; La fine
del mondo antico, Milano 1960; L. Ruggini, Economia e societda mell’Italia an-
nonaria, Milano 1961; Ebrei ed orientali nell’Italia settentrionale fra il IV e il
VI secolo, SDHI 1939, s. 186 i n.;

Na temat poczgtkéw Rzymu oraz przedrzymskiej Italii por. F. Sartori,
Problemi di storia costituzionale italiota, Padova 1953; S. Accame, Le origint
di Roma, Napoli; M. Sordi, I rapporti romano-ceriti e Uorigine della civitas sine
suffragio, Roma 1960; A. Bernardi, Ius Arminiensium, ,Studi Ghisleriana” I,
1948, s. 237 i n.; M. Coli, Il diritto pubblico degli Umbri e le tavole Eugubine,
Milano 1948; Nuovo saggio di lingua etrusca, Firenze 1966 (na temat inskrypciji
w Tarquinia i Pyrgi); L’organizzazzione politica dell’Umbria preromana, ,Atti
1 conv. Studi Umbri”, 1963, s. 133 n.; Inne problemy ustroju Rzymu poruszyli:
E. Gabba, Le origini della guerra sociale e la vita politica romana, ,,Athen.”
1954, s. 41 i n, 293 i n.; G. F. Tibiletti, Ricerche di storia agraria romana,
»Athen.” 1948, s. 163 i n.; 1950, s. 183 i n.; F. Sereni, Communita rurali dell’Italia
antica, Roma 1955; A. Degrassi, Il confine Nord-Orientale dell’Italia romana,
Bern 1954; G. A. Mansuelli, I Cisalpini, Firenze 1962; M. Laffi, Adtribulio
e contributio, Pisa 1966; P. Romanelli, Storia delle province romane dell’Africa,
Roma 1959; P. Meloni, Lamministrazione della Sardegna da Augusto allin-
vasione vandalica, Roma 1958.

Raz jeszcze zwracam uwage na arbitralny charakter niniejszego wyboru lite-
ratury. Uznalem za stosowne zacytowanie tylko kilku prac historykdéw, ktorych
wyniki posiadajg wiecksze znaczenie dla historii prawa. Zestawienie literatury bar-
dziej szczegdlowe — dla okresu 19391956 — zawierajg moje Rassegne epigrafiche
ogloszone w SDHI 1951 (dodatek) i w ,,Jura” 1956 i 1957. W kazdym razie trzeba
podkresli¢ znaczenie prac A. Degrassiego: Inscriptiones Italiae XIII, Fasti et
elogia, Roma 1947—1963; I Fasti consolari dell’impero romano, Roma 1952; Inscrip-
tiones latinae liberae reipublicae, Firenze 1957/63 1 cale dzielo gromadzone
w Scritti vari di antichitd, Roma, 3 tomy, 1962—67, oraz publikowane corocznie
przez autora zwlaszcza w ,,Atti” i ,,Memorie dell’Accademia dei Lincei”.
Podstawowe znaczenie majg rowniez prace P, Fraccaro, zebrane w 4 tomach
Opuscula, Pavia 1956/57.

3 G, Grosso, Gai 3, 133. Riflessioni sul concetto di ius gentium, ,Meél. De
Visscher” I, s. 595 i n.; Problemi generali del diritto, s. 57 1 n.; Spunti e rifles-
sioni su Cic. pro @. Roscio com. 5, 15 sui iudicia legitima da Cicerone a Gaio
e sull’origine dei bonae fidei iudicia, ,Studi Segni”; M. Lauria, Ius gentium,
,Festschrift Koschaker” I, s. 262 i n.; Ius. Visioni romane e moderne, Napoli 1962,
s. 80 i n.; P. Frezza, Ius gentium, , Mél. De Visscher”, I, s. 259 i n.; G. Lom-
bardi, Ricerche in tema di ius gentium, Milano 1946; Sul concetto di ius gentium,
Roma 1947; C. A. Maschi, Istituti accessibili agli stranieri e ius gentium, ,Ius”
1962, s. 368 i n.; L. Lombardi, Dalla fides alla bona fides, Roma 1961; L’actio
aestimatoria e ¢ bonae fidei iudicia, BIDR 1960, s. 129 i n. Z powodu mych watpli-
woSci na temat trafnosci wysnuwanych tu wnioskéw, musze odesta¢é do mojej
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liczbe prac rposwiecono badaniom kompilacji poklasycznych. Nalezg
tutaj studia nad Collatio legum Mosaicarum et Romanarum, nad Consul-
tatio veteris cuiusdam turisconsulti oraz nad dzielem zwanym Syryjsko-
Rzymskg Ksiegg Prawa; nastepnie komentarze do nowych odkryé¢, takich
jak Fragmentum Leidense Paulusa czy fragment Ulpiana, ogloszony
w PSI 1441—1449 31,

Wydaje sie, ze w ostatnich latach, w przeciwienstwie do przedsta-
wionych wyzej badan, poswiecano stosunkowo malo uwagi studiom nad
zyciem i dzielami poszczegélnych jurystéw klasycznych. Jezeli sie po-
minie polemike na temat Salviusa Juliana — obecnie juz wygasla —
w ktorej teza A. Guarina pozostala w odosobnieniu 32 i jezeli sie wylgczy

pracy: L’articolo 1470 C. Civ. e la compravendita consensuale romana, ,Riv. trim.
dir. e proc. civ.” 1965, s. 921 i n.

3! Na temat Receptae Sententiae Paulusa por. E. Volterra, Sull’uso delle
Sententiae di Paolo presso i compilatori del Breviarium e presso i compilatori
Giustinianet, ,,Atti congdr. int. dir. rom. Bologna” I, s. 35 i n.; M. Lauria, Ri-
cerche su Pauli Sententiarum libri, ,,Ann. Macerata” 1930, s. 33 i n.; Il manoscritto
della Consultatio veteris cuiusdam iurisconsulti et il suo scopritore Antonio Loysel,
WActa congr. iurid.” II, s. 399 i n.; Western postclassica Schools, ,,Cambridge Law
Journ.” 1949; Appunti sulle scuole postclassiche occidentali, , Annali Studi dir.
ital.” 1957, s. 51 i n.; Giustiniano I ¢ le scuole di diritto, ,,Gregorianum” 1957, s. 67
i n, 88 i n.; Indice delle glosse, delle interpolazioni e delle principali ricostruzioni
segnalate dalla critica melle fonti pregiustinianee occidentali: 1. Pauli Receptae
Sententiae, 1I. Tituli ex corpore Ulpiani; 1I1. Collatio legum Mosaicarum et roma-
narum, ,Rivista storia dir. ital.” 1935, s. 107 n., 389 n.; 1936, s. 365 n.

Szkoly poklasyczne omawiali: G. G. Archi, Epitome Gai, Milano 1937; M. A.
De Dominicis, Occidente ed Oriente mell’etd postclassica, ,,Annales Fac. dr.
Istanbul” 1956; Punti di vista vecchi e nuovi in tema di fonti postclassiche —
Oriente e Occidente, ,,Studi Biondi” II, s. 623 i n.; Confessioni e riflessioni roma-
nitiche, ,Ann. Univ. Camerino” 1964, s. 3 i n. Na temat Collatio, poza dzi$§ juz kla-
sycznym dzielem E. Volterry (w ,Mem. Acc. Lincei” 1930) por. M. Lauria,
L’ordo iuris nella Lex Dei e nell’edictum Theoderici, ,,Boll. Ist. giur. Napoli” 1959,
s. 164 1 n.; A. Masi,' Contributi a una datazione della Collatio legum Mosaicarum
et romanarum, BIDR 1961, s. 285 i n.; G. Cervenca, Ancora sul problema della
datazione della Collatio legum Mosaicarum et romanarum, SDHI 1963, s. 253 i n.;
P. De Francisci, Ancora intorno alla Collatio legum Mosaicarum et romanarum,
BIDR 1983, s. 97 i n. Por. jeszcze na temat kompilacji poklasycznych: G. Sche-
rillo, L’ordinamentio delle Sententiae di Paolo, ,,Studi Riccobono” 1, s. 39 i n.;
Fauli de inturiis liber singularis, ,,Studi Solazzi”, s. 439 i n.; Note critiche su opere
della giurisprudenza romana, IURA 1950, s. 204 i n.; 1952,s. 180 i n.; S. Di Marzi,
I libri cottidianarum sive aureorum, RIDR 1948, s. 1 i n. Na temat komplikacji
nazywanhe] syryjsko-rzymska por.: E. Volterra, Un ipotesi intorno all’orginale
greco del libro Siro-romano di diritto, ,,Rend. Acc. Lincei”,1 953, s. 21 i n.; Il libro
Siro-romano nelle recenti ricerche, ,, Acc. Lincei. Problemi attuali di scienza e cul-
tura” 1964, s. 297 i n. Literatura na temat fragmentum Leidense Paulusa i PSI
1449 por. nizej przyp. 37.

32 A. Guarino, Salvus ITulianus, Catania 1946; La leggenda sulla codificazione
dell’editio e la sua genesi, ,,Atti Congr. int. dir. rom. Verona” II, s. 169 i n.;
L’esaurimento del ius honorarium e la pretesa codificazione dell’editto, ,Studi Al-
bertario” I, s. 625 i n.; Przeciw tezie Guarina wystgpili przede wszystkim: P. De
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kilka prac na temat Serviusa Sulpiciusa Rufusa, Celsusa, Marcellusa i Ne~
ratiusa Priscusa 33, to powiedzie¢ mozna, ze uwaga naszych prawnikow
skupia sie tylko na prawnikach, badz ich dzielach, majacych szczegélné
znaczenie dla poznania rozwoju prawa i procesu poklasycznego. Sposrod
prac poswigconych prawnikom przypominamy o ciekawym studium mto-
dego romanisty, Boniniego o  Callistratusie .i o jego ksiegach
de cognitionibus 34, za$ sposréd prac zajmujacych sie dzielami prawni-
czymi wymieniam studium C. Sanfilippo na temat Liber decretorum
juryskonsulty Paulusa 3.

Swojego czasu probowatem juz wskaza¢ na prawdopodobne przyczyny,
ktére uzasadniajg ostrozno$é i opory wloskiej romanistyki wobec badan
nad omawianymi tu tematami . W rzeczywistosci bowiem, przy aktu-

Francisci, Per la storia dell’editto perpetuo mel periodo postclassico, ,Mél
De Visscher” III, s. 319 i n.; a takze: G. I. Luzzatto, Epigrafica giuridica greca
e romana, SDHI Suppl. 1951, s. 380 i n.; IURA 1957, s. 458; F. Serrao, Il giurista
Salvio Giuliano nell’iscrizione di Thuburbo Maius, ,,Atti IIT congr. epigr.”, s. 395
i n. Por. tez: R. Reggi. Linterpretazione analogica in Salvio Giuliano, ,Studi
Parmensi” 1952, s. 103 i n.; 1953, s. 465 i n.

38 8. Di Paola, L’'opera di Giavolano Prisco sui liberi posteriores di Labeone,
BIDR 1948, s. 277 i n.; L. De Sarlo, Alfeno Varo e i suoi Digesta, Roma 1940;
A. Guarino, Variarum lectionum liber singularis, SDHI 1939, s. 468 i n.; Pauli de
gradibus et de adfinibus et nominibus eorum liber singularis e la compilazione di
D. 38, 10, SDHI 1944, s. 267 i n.; Pauli de iure codicillorum liber singularis, ZSS
1942, s. 209 i n.; Ad Vitellium, BIDR 1963, s. 1 i n.; R. Reggi, Note anonime ai
Digesta di Marcello, ,,Studi Parmensi” 1954, s. 21 i n.; B. Santalucia, Le note
Paoline ed Ulpianee alle Quaestiones e ai Responsa di Papiniani, BIDR 1965, s. 49
in; A . Dell’Oro, Aurelio Arcadio Carisio nel Digesto e nel Codice, ,,Studi Betti”
11, s. 331 i n.; Elio Marciano e la legge delle citazioni, ,Scr. Salvi” Modena 1959,
s. 159 in.; M. Bretone, Motivi ideologici dell’Enchiridion di Pomponio, ,Labeo”
1965, s. 7 1 n.; Note minime su Celsus filius, ,Labeo” 1963, s. 311 i n.; — Por.
jeszeze prace historyczne: P. Meloni, Servio Sulpicio Rufo e i suoi tempi, ,,Ann.
Fac. lettere Cagliari” 1946; A. Garzetti, Nerviana, ,,Aevum” 1953, s. 543 o Ne-
ratiusu Priscusie.

31 I libri de cognitionibus di Callistrato, Milano 1962; D 48, 19, 16 Claudius
Saturninus de poenis pagano rum, RISG 1959/62, s. 119 i n.

35 C. Sanfilippo, Pauli decretorum libri tres, Catania 1938; Mozna réwniez
powolaé¢ tu ksigzke A. Dell’Oro, I libri de officio mella giurisprudenza romana,
Milano 1960, ktéora w szczegdlny sposob probuje oswietlie dzieto prawnikow rzym-
skich. Nie jestem jeszcze w stanie ustosunkowaé sie nalezycie do do$é obfitej lite-
ratury z lat 1966 i 1967 na temat definicji jurystow rzymskich. R. Martini,
Le definizioni dei giuristi romani, Milano 1966; Carcaterra, Le definizioni det
Giuristi romani, Napoli 1966.

3% Referencje w przyp. 8, przede wszystkim jednak artykul P. De Francisci,
Premesse storiche alla critica del Digesto, ktéry ma tu znaczenie podstawowe.
Sadze ze dziela takie, jak: G. G. Archi, Corso. La donazione, Milano 1960;
P. Voci, La dottrina romana del contratto, Milano 1946; Il sistema romano dei
contratti de G. Grosso, Torino 1963; R. Ambrosino, Da Giavoleno a Gaio in tema
di postliminio, SDHI 1939, s. 202 i n. dajg nam ha temat koncepcji juryskonsultow
klasycznych wyobrazenia bardziej precyzyjne i moze nawet lepiej wyrazone jak
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alnym stanie wiedzy bardzo mato wiadomo na temat sposobu przecho-
dzenia dziet klasycznej jurysprudencji od jednego prawnika do dru-
giego — az do kompilacji Justyniana. Réwniez niewiele wiemy na temat
powigzan, jakie istnialy miedzy roznymi szkolami i kolejnymi pokole-
niami prawnikéw, podobnie na temat mozliwych loséw, jakie przecho-
dzily dziela klasycznej nawet jurysprudencji. Podlegaly one w ciggu
pokolen deformacjom, a nawet eliminowaniu poje¢ i polemik, ktére stra-
cilty juz na aktualnosci. Odkrycia takie, jak Gaius z Antince czy PSI
1449 wskazujg na to, ze mozliwosci w tym zakresie byly bardzo szero-
kie 37. Biorgc powyzsze pod uwage zrozumie¢ mozna charakterystyczny
dla romanistyki wloskiej umiar w formulowaniu wnioskéw, gdyz moga
one posiadaé¢ jedynie charakter wzgledny i latwo okaza¢ sie wnioskami
przedwczesnymi.

11T

Obok polemiki wywolanej w ostatnich latach przez S. Riccobona
‘nie mniej wydatny wplyw na rozwoéj nauki wywarla inna jeszcze teoria,
ktéra rzucila swiatlo na liczne problemy genezy i struktury wielu insty-
tucji prawa prywatnego. Mam na mysli teorie P. Bonfantego, okre-
§lang tez mianem teorii politycznej*. Odnosi sie ona do wzajemnych
stosunkow miedzy istniejgcymi w panstwie grupami nizszego rzedu.
Chodzi tu tak samo roéwniez o krytyke tej teorii i o stanowisko, jakie
wobec niej zajela nauka. Teoria ta sformulowana przez P. Bonfantego
panowala w nauce wloskiej prawie niepodzielnie co najmniej do ostat-
niego dwudziestolecia. Miala ona bowiem w istocie te wartosé, ze da-
wala — przynajmniej na pierwszy rzut oka — klucz do jednorodnego,
unitarnego rozwigzania problemu zaréwno genezy civitas, jak i genezy
i charakteru instytucji dawnego rzymskiego prawa prywatnego. Zro-
zumiale jest rowniez dlaczego omawiana, dobrze znana teza zyskala
nazwe teorii politycznej, skoro rodzina i gens okreslone przez nig zo-

szezegOlowe badania nad tekstami, ktéore — o czym nie nalezy zapominaé — zo-
staly nam przekazane na przestrzeni wielu wiekow i to z reguly za posrednictwem
kompilatorow.

% Na temat fragmentum Leidense por, G. G. Archi, I nuovi frammenti e il
diritto criminale romano, ,Studi Gaiana IV” Leiden 1956, s. 81 i n.; F. Serrao,
Il frammento Leidense di Paolo, Milano 1956. Co do PSI 1449 por. przede wszyst-
kim V. Arangio Ruiz Ulpiano 1. XXXII ad ed. PSI 1449 (t. XIV, s. 139 i n.)
i komentarz tegoz autora. Ograniczam sie tu rowniez w odniesieniu do Gaiusa
z Antinoe PSI 1182, t. XI — na wskazanie editio princeps i komentarz piora
Arangio Ruiz

35 Przede wszystkim P. Bonfante, Teorie vecchie e nuove sulle formazioni
socieli primitive, ,Scr. giurid.” I, s. 18 i n. Dlaczego teoria zwana polityczng
przypisana zostala Bonfantemu wyjasnia i uzasadnia G. 1. Luzzatto, Le
organizzazioni preciviche e lo stato, ,Pubbl. Fac. Giur. Modena” 1948, tamie
literatura. O krytyce leorii zob. nizej. Por. tez M. Bretone, Il naturalismo del
Bonfaunte e la critica idealistica, ,Labeo” 1959, s. 275 i n.
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staly jako suwerenne zwigzki polityczne. Rodzina i gens, w mysl tej
teorii, w epoce najdawniejszej pokrywatly sie z panstwem, mialy taki sam
ustroj jak panstwo i pelnily identyczne funkcje. Stowem byty pan-
stwami, i to w czasie, kiedy panstwo w najszerszym znaczeniu tego stowa
jeszcze nie istniato.

Z powyzszej teorii wysnuwano konsekwencje dwojakiego rodzaju.
Najpierw wiec widziano mozliwosé wyjasnienia w oparciu o nig genezy
wszystkich prawie instytucji najstarszego prawa (poza wyjatkami tlu-
maczacymi sie w szczegdlny sposob), 1 to zaréwno w zakresie stosunkow
miedzy poszczegéinymi grupami, jak i w zakresie stosunkow wewnetrz-
nych w rodzinie bgdz w gens. W konsekwencji wladza paterfamilias nad
cztonkami grupy mialaby mieé analogiczny charakter co wladza zwierzch-
nika politycznego. Takie same normy, ktére poézniej regulowaly przyje-
cie do civitas, mialty dawniej okresla¢ przyjecie do grupy nizszorzednej.
Przynaleznos¢ do grupy okreslona miala by¢ przez podporzadkowanie
wladzy naczelnika (adgnatio), a nie przez zwigzek krwi (cognatio).

Nastepnie, dominium ex iure Quiritium, ze wzgledu na jego prymi-
tywne cechy, niezgodne z funkcjg spoleczno-gospodarcza wiasnosci, mia-
toby sie identyfikowaé z suwerenng wladzg na terytorium grupyv. Te
same wzgledy mialyby tlumaczy¢ rozroznienie miedzy res mancipi 1 res
nec mancipi, bowiem tylko res mancipi pokrywalyby sie z rzeczami maja-
cymi istotne znaczenie dla zycia grupy. Spadek nie oznaczalby niczego
innego, jak wyznaczenie w drodze testamentu nastepcy we wiladzy su-
werennej nad rodzing. Nalezaloby dostrzec identycznos¢ pierwotnych
zobowigzan ze stosunkami pokoju i wojny miedzy grupami niezaleznymi,
zaleznie od tego, czy chodzilo o zobowigzania wynikajgce z umowy czy
z przestepstwa prywatnego. Nawet najdawniejsze servitutes praediorum
rusticorum wigzalyby sie z wykonywaniem suwerenno$ci nad sasiadem
bardziej stabym, zepchnietym do stosunku wasalskiego 3.

Z drugiej strony wierzono w mozliwos¢ wyjasnienia genezy civitas
przez hipoteze wielu kolejnych konfederacji. Mianowicie rodziny stabsze,
dla przeciwstawienia sie aktom gwaltu ze strony rodzin silniejszych,
mialyby sie jednoczyé w ramach zwiazkoéw szerszych — gentes. W dal-
szym rozwoju nastepne konfederacje mialyby prowadzi¢ do powstania
curii, tribuséw — i wreszcie civitates.

Byloby bledem sgdzi¢, ze teoria polityczna nie napotkala — i to od
samego poczgtku — sprzeciwdow zaréwno w swym caloksztalcie, jak

3 Przedstawienie mozliwie wyczerpujace tez Bonfantego i wplywu ich na roz-
wdéj nauki zawieraja moje artykuty: G. I. Luzzatto, Le organizzazioni preciviche
e lo stato, ibidem; Rilievi critici in tema di organizzazioni preciviche, ,Studi
Cicu” I, s. 457 i n.; Il passagio dall’ordinamento gentilizio alla monarchia in Roma
e Dinfluenza dell’ordinamento delle gentes nella costituzione romana durante la
monarchia e la prima republica, ,Atti conv., Acc. Lincei Dalla tribu allo stato”
1962, s. 193 i n. Doda¢ tu trzeba: A. Momigliano, An interim report on the
origins of Rome, , Journ. Rom. St.” 1963, s. 95 i n.
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i w punkcie dotyczgcym genezy poszczegbdlnych instytucji. Od momentu
swego pojawienia sie teoria polityczna wywolala bardzo zywg polemike
miedzy Bonfantem a De Sanectis; polemike, z ktérej wprawdzie De
Sanctis wyszedl zwyciesko (jak to ostatnio podkreslit historyk M o-
migliano), lecz ktéra w ostatecznym bilansie zaszkodzila zwyciezey,
uniemozliwiajac mu dokladniejsze wyjasnienie problemu historycznego
przez nawigzanie do nowych perspektyw nauki ‘. Na terenie prawni-
czym teorie Bonfantego zakwestionowaly badania M. Coliego nad
roznymi rodzajami legatow i nad prawem spadkowym, gdyz uderzyly
w jeden z glownych jej filaréow.

Dopiero jednak w ostatnich latach, dzieki badaniom E. Volterry,
R. Ambrosina, P. Vociego, moim wlasnym, jak i innych bada-
czy 42, teoria polityczna stala sie przedmiotem gruntownej rewizji za-
rowno w swej catosci, jak i jako proba wyjasnienia genezy licznych in-
stytucji dawnego rzymskiego prawa prywatnego. Oczywiscie i w tym
wypadku nie sposob przedstawié, chotby nawet w glownym zarysie,
polemiki i rozmaitych wypowiedzi za i przeciw teorii politycznej. Musze
sie tu ograniczy¢ do odeslania do tego, co sam na ten temat napisalem
rrzed kilku laty, oraz do zwrocenia uwagi na skutki, jakie omawiana
polemika wywarla na rozwdj wloskich badan romanistycznych.

Dzi$ jeszeze nie brak gorgcych obroncow teorii polityeznej, jak
np. E. Betti, S. Solazzi, a wsposoéb bardziej niezalezny F. De M a r-
tino%. Inni autorzy, jak P. Freza, A. Guarino, B. Paradisi,
dazyli do wyjasnienia stosunkéw miedzy grupami pierwotnymi w aspek-
cie prawa miedzynarodowego . Nalezy takze wspomnie¢ o probie

—— 000U S Y

® A Momigliano, Lopera storica di Gaetano De Sanctis, ,Riv. fil. class.”
1957, 5. 337 i n. .

M. Coli, Lo sviluppo delie wvarie forme di legato nel diritto romano,
Roma 1920; Il testamento nella legge delle XII Tavole, JURA 1956, s. 24 i n.;
Sul parallelismo del diritto pubblico ¢ del diritto privato nel periodo arcaico di
Roma, SDHI 1938, s. 68 i n.; Regnum, SDHI 1951, s. 1 i n.; Stati-cittd e unioni
ctniche nella preistoria greca e italica, ,,Studi De Francisci” IV, s. 507 i n.. Le
origini della civitas romana secondo De Francisci, ,Studi Senesi” 1959, s, 375 i n.
Wszystkie te prace dotyczg tezy o réznicy miedzy regnum i civitas, to znaczy
miedzy nieograniczona wladzg suwerena a civitas, ujmowang jako zbiorowisko oby-
wateli, posiadajace swa konstytucyjng organizacje. Krytyke zawiera moj artykul:
Il passagio dallordinamento gentilizio, s. 216 i n.

2 Zob. przypis 49 i n,

8 E Betti, Wesen des altréomischen Familienverbandes, Hausgenossenschaft
und Agnatengenossenschaft, ZSS 1954, s. 1 i n.; Falsa impostazione della guestione
storica dipendente, da erronea diagnosi giuridica, ,Studi Arangioc Ruiz” IV, s. 89
i n.; Ancora in difese della congettura del Bonfante sulla famiglia romana,
SDHI 1952, s. 241 1 n. O pracach tegoz autora jak i nieodzalowanego Sclazziego
na temat in iure cessio haereditatis por. przypis 52.

4P Frezza, Storia del diritto romano, Roma 1954, s. 13 i n.; Preistoria
e staria della lex publica, ,Festschrift Pringsheim”, s. 54 i n.; ’A'fayia, ,,Studi
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G. Grosso uzasadnienia teorii politycznej przez jej zwigzanie z teoria
Santi Romano o wielo$ci organizacji prawnych i o ich wewnetrz-
nej strukturze 4. Teoria ta cieszy sie dzisiaj szczegdlnym uznaniem na-
wet poza kregiem romanistow, poniewaz uwaza sig, ze stuzy¢ ona moze
wy jasnieniu takich zagadnien, jak wzajemny stosunek miedzy panstwem
i Kosciotem czy problem autonomii rodzinnej.

Uwaza sie jednak dzisiaj na ogét, ze problematyka ustroju panstwa
pierwotnego i1 jego przejscia do formy civitas jest znacznie bardziej
zawila niz to sobie wyobrazano jeszcze przed laty trzydziestu. Badania
prowadzone przez historykow starozytnosci, takich jak S. Mazzarimo,
P.Fraccaro, B.Ciaceri,E. Sereni, L.Pareti, A, Bernardi,
S. Accame, a w ostatnich latach Pallotino, szczegolnie przyczy-
nily sie do sformulowania takiego pogladu.

Przyjmuje sie ponadto dzisiaj, ze cala ta problematyka nie moze
ulec rozwigzaniu przez teorie jednorodng (unitarna) 46, Odnosi sie to tak
samo do hipotezy Bonfantego o politycznym charakterze pierwotnych
zwigzkow i o powstaniu civitas w drodze kolejnych federacji, jak i do

Paoli” s. 305 i n.; Le forme federative e la struttura dei rapporti internazionali
nell’antico diritto romano, SDHI 1938, s. 363 i n.; 1939, s, 161 i n.; La costituzione
cittadina di Roma e il problema degli ordinamenti giuridici preistorici, ,Studi
Ferrini Univ. Cattolica Milano” I, s. 275 i n.; A. Guarino, Ordinamento giuri-
dico romano, s. 39 i n.; Il diritto ¢ lazione nell’ esperienza giuridica romana,
»Studi Arangio Ruiz” I, s. 389 i n,; Il concetto dell’ordinamento giuridico alla luce
dell’esperienza romana, , Arch. Giur.” 1952, s. 3 i n. R. Paradisi, Impostazione
dogmatica e ricostruzione storica del diritlo internazinale pin antico, , Atti congr.
int. Verona” IV, s. 3 i n.; L’'amitié internationale. Les phases critiques de son an-
cienne histoire, ,Rec. des Cours Acad. intern.” 1951, s. 328 i n.; Dai foedera iniqua
alle crisobulle bizantine, SDHI 1954, s. 1 i n.; P. A. Catalano, Contributi allo
studio del diritto augurale, Torino 1960, s. 501 i n.; Linee del sistema sovranna-
zionale romano, Torino 1965, s. 190 i n.

%5 G. Grosso, L'essame di coscienza di uno storico e i problemi del piu
antico sviluppo costituzionale romano, RISG 1948, s. 429 i n.; Recenzja z mego arty-
kutu Le organizzazione preciviche e lo stato w SDHI 1947/48, s. 369 i n.; Problemi
generali del diritto alla luce del diritto romano, s. 27 i n.; Problemi e visuali del
romanista, ,Studi Koschaker” I, s. 488 i n.; Problemi di origine e costruzione
giuridica, ,,Studi Arangio Ruiz” I, s. 33 i n.; Il problema dell’autonomia privata
attraverso Uesperienza viva degli ordinamenti giuridici romani, ,Studi Carne-
lutti” II1, s. 11 n.

% S Accame, Le origini di Roma; S. Mazzarino, Della monarchia allo
stato republicano, Catania 1944, A. Bernar di, Dagli ausiliari del re ai magistrati
della repubblica, ,Athen” 1952, s. 26 i n.; L'interesse di Caligola per la successione
del rex Nemorensis e Varcaica regalita nel Lazio, ,,Athen.” 1953, s. 273 i n.; E. Se-
reni, Comunita rurali deil’ Italia antica; B. Ciaceri, Le origini di Roma, zwlasz-
cza s. 381 i n.; P. Fraccaro, La storia romana arcaica, ,Rend. Ist. Lomb.”
1952, s. 36 i n.; The history of Rome in the regal period, ,Journ. Rom. St.” 1957,
s. 89 n.; L. Pareti, Storia di Roma, I, s. 230 i n. Jeszcze raz podkreslam, ze
chodzi tu tylko o wybdér sposréd olbrzymiej literatury. Bibliografie bardziej wyczer-
pujaca i stanowisko krytyczne wobec problemu genezy zawiera moj artykul Il pas-
sagio dall’ ordinamento gentilizio alla monarchia in Roma.
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teorii E. Meyera oraz De Sanctis, dopatrujgcej sie genezy zwigz-
kow nizszego rzedu w rozpadnieciu sie hordy najezdzcoéw, niezdolnej do
opanowania swych wewnetrznych tendencji odsrodkowych 47.

W $wietle wspolczesnych pogladow migracje i wystepowanie w Swie-
cle starozytnym wielu rozmaitych ras 1 ludoéw stanowily zja-
wisko tak skomplikowane, Ze nie mozna go sprowadza¢ do jednosci. Do-
prowadzilo ono do powstania wielu réznorodnych organizacji spolecznych
i politycznych. Wniosek taki zaklada jednak istnienie zorganizowanych
zespolow politycznych na wiele wiekow przed powstaniem Rzymu, a to
wlasnie przemawia przeciw teorii politycznej. Z drugiej strony, w od-
niesieniu do problemu polozenia grup nizszorzednych w panstwie pier-
wotnym zaczyna ksztaltowaé¢ sie poglad, ze kwalifikowanie tych zwigz-
kéw jake organizacji politycznych moze prowadzi¢ do nieporozumien
w zakresie rekonstrukeji historycznej oraz na polu interpretacji praw-

niczej.
W rzeczywistosci rody (gentes) tak jak i kurie (curiace) — na temat
rodziny wywoéd musialby byé nieco odmienny — zawdzigczajg swe po-

czatki prymitywnej strukturze i stabosci panstwa pierwotnego. Zostaly
one powolane dla spelniania tych funkecji na korzysé izolowanej jed-
nostki, ktéorymi panstwo sie nie interesowalo, badz ktérych nie bylo
w stanie wykonywaé z powodu braku odpowiedniej organizacji. Mozna
by wiec okresli¢ omawiane zwigzki rowniez jako organizacje polityczne,
poniewaz spelnialy one te zadania, ktére z czasem przywlaszczy sobie
panstwo, w miare rozbudowania sie jego organizacji. W kazdym razie
nalezy blisko sprecyzowaé tresé tego terminu. Omawianych grup nie
mozna by uznaé za zwigzki polityczne, gdyby przyjaé, Ze termin ten jest
synonimem suwerennosci; innymi slowy, gdyby przyjac, ze grupy te
bvly w pewnym okresie swego historycznego rozwoju panstwami. Ta
niemozliwosé wynika z roznych przyczyn. Przede wszystkim istnienie
rodziny, gens itp. zaklada zawsze istnienie rowniez jakiego$ wyzszorzed-
nego porzagdku prawnego. W jego ramach grupy dzialajg na gruncie in-
stytucji, ktéorymi panstwo sie nie interesuje, oraz sprawujg funkcje
w sferze, ktora jest rdzna od sfery dzialalnosci panstwa. Istniejg wresz-
cie liczne dane wskazujgce na to, ze normy prawne i struktura grup
nizszorzednych nie powstawaly w sposob pierwotny, lecz ze wigzaly sie
one z porzadkiem prawnym panstwa i jemu wlasnie zawdzieczaly pewna
jednolitosé 48.

Co sug wreszcie tyczy ogolme hlpotezy pohtvczneJ jako préby unitar-

47 Art)kul A, Momlgllano L’opera storica di Gaetano De Savzctzs (por.
przyp. 40) daje obfita literature, takze na temat polemiki miedzy Bonfantem
i De Sanctia. Por. teZz najnowsze naswietlenie problemu: M. Pallotino, Le
origini di Roma, ,,Arch. Class.” 1960, s. 1 i n.; Le origini storiche dei popoli italict,
,Relazione al X congr. scienze storiche”, II,s. 11 n.

8 P, De Francisci, Primordia civitatis, Roma 1959, s. 141 i n. La comunifc
sociale e politica romana primitiva, ,Relaz. X congr. int. scienze storiche” II,

13 Czasopismo Prawno-Historyeczne t. XX z. 1
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nego wyjasnienia licznych problemoéw genetycznych, utrwala sie coraz
bardziej poglad, ze w nauce —— nawet w dziedzinie, ktorg okresla sie
mianem nauki prawniczej — nie ma miejsca na teorie unitarne, uni-
wersalne (,,passe-partout”), ktére by mogly wyjasni¢ problem genezy —
rowniez i przy ograniczeniu tego problemu do samego rzymskiego prawa
prywatnego. Podobne usilowania stworzenia teorii unitarnej groza aprio-
ryzmem i stuzy¢ mogg raczej tylko zaciemnieniu, a nie wyjasnieniu pro-
blemu.

Przedstawione powyzej odwrocenie sie kierunkéw poszukiwania nau-
kowego wywolalo wzrost zinteresowan dla badan szczegoélowych, nasta-
wionych na wyjasnianie poszczegdlnych instytucji i ich cech charakte-
rystycznych. Wyrazem tego sg np. w odniesieniu do instytucji rodziny:
podstawowe badania E. Volterry?*; do prawa rzeczowego, zwlaszcza
do genezy stuzebnosci i uzytkowania, prace G. Grossa, P. Vociego,
R.Ambrosina B. Biondiego, L. Aru?; z zakresu prawa zobo-
wigzan studia F. De Martina, P. Frezzy, P. Vociego i moje
wlasne %1, Szczegolnie interesujgce i owocne badania prowadzono w dzie-

s. 63 i n.; La formazione della comunitda politica romana primitiva, ,,Conf. Univ.
Trieste” I, s. 70 i n.

49 E. Volterra, Richerche intorno agli sponsali in diritto romano, BIDR
1932, s. 87 i n.; La conception du maricge d’apreés les juristes romains, Padova
1940; Sulla capacita delle donne a far testamento, BIDR 1941, s. 74 i n.. Ancora
sulla manus e sul matrimonio, ,,Studi Solazzi”, s. 675 i n.; Nuove osservazioni sulla
conventio in manum, ,,Atti congr. int, Verona” III, s. 27 i n.; L’acquisto della citta-
dinanza romana e il matrimonio del peregrino, ,Studi Redenti” II s. 403 i n,;
La nozione giuridica del conubium, ,5tudi Albertario’” II, s. 245 i n.; Ancora sul
problema della familia romana, RISG 1953, s. 402 i n.; Un’osservazione in tema di
tollere liberos, ,Festschrift Schulz” II, s. 388 i n.; Ancora in tema di tollere
liberos IURA 1952, s. 216 i n.; Quelques observations sur le mariage des
filiifamilias, RIDA 1948, s. 213 i n.; Il proteso tribunale domestico in diritto ro-
moano, RISG, s. 103 i n.; Sui mores nella familia romana, , Atti Acc. Lincei” 1949;
Manomissione e cittadinanza, ,,Studi Paoli”, s. 695 i n.. Sulla condizione dei figli
dei peregrini cui veniva concessa la cittadinanza romana, ,Studi Cicu” II, s. 645
i n.; Nuove ricerche sullg conventio in manum, ,,Mem. Acc. Lincel” 1966, s. 251 i n.;
Sul diritto familiare di Ardea nel V sec a. C., ,,Studi Segni”; Diritto di famiglia,
Corso, Bologna 1946; Il matrimonio romano, Corso, Roma 1961; Por. tez: R. Ore-
stano, La struttura giuridica del matrimonio romano dal diritto classico al
diritto Giustinianeo, Milano 1951; M. Lauria, Matrimonio e dote in diritto 1o~
mano, Napoli 1952. )

5 L. Aru, Nota minima sull’origine storica della servitus wiae, ,,Studi Fac.
Giur. Cagliari”, s. 403 i n.; G. Grosso, I problemi dei diritti reali mell'impo-
stazione romana, Torino 1944; L'evoluzione storica delle servitd e il problema
della tipicita, SDHI 1931, s. 274 i n.; Usufrutto e figure affini nel diritto romano,
Torino 1958. B. Biondi, Le servitu prediali nel diritto romano, Milano 1954;
P. Voci, Teoria dell’acquisto del legato secondo il diritto romano, Milano 1936;
R. Ambrosino, Ususfructus e communio, SDHI 1950, s. 183 i n.; R. Reggi,
Alluvione e wusufrutto, ,,Arch. Giur.” 1952, s. 90 i n.; Le¢ applicazioni innovative
della mancipatio, ,,Studi Albertario” 1I, s. 589 i n.

51 Poza pracami P. Frezzy, wymienionymi w przyp. 44, tegoz autora: Le
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dzinie prawa spadkowego. Nalezg tu prace M. Coliego, wyzej cyto-
wane prace E. Volterry oraz podstawowe dziela R. Ambrosina,
a nastepnie P. Vociego, B. Albanese i B. Biondiego?®. Ten
wlasnie wzrost zainteresowan zagadnieniami genetycznymi, ktére roz-
patruje sie obecnie w nowym swietle i w celu poglebienia znajomosci
poszczegblnych instytucji, stanowi dowod na to, jak wielkie znaczenie
miala teoria Bonfantego i wywotana przezen polemika.

v

Przed zakonczeniem mych wywodow — bardzo dalekich od wyczerpa-
nia tematu — nalezy mi wspomnieé jeszcze o niektérych innych kierun-
kach i problemach, obecnie szczegélnie aktualnych.

garanzie delle obbligazioni, Padova 1952/63. Por. nastepnie: F. De Martino,
Le garanzie personali dell’obbligazione, Roma 1940; G. Grosso, Il sistema romano
dei contratti; P. Voci, La dotirina romana del contratto. W odniesieniu do spraw
genezy: G. 1. Luzzatto, Per uwipotesi sulla originc e¢ la natura delle obbli-
gazioni romane, Roma 1934; F. De Martino, Lorigine delle garanzie personali
¢ il concetto della obligatio, SDHI 1940, s. 132 i n.; G. Lavaggi, Iniuria e obli-
gatio ex delicto, SDHI 1947/43, s. 141 i n.; B. Biondi, Sponsio e stipulatio. Divaga-
zioni interno alla storia del contratto, dell’obligatio, e delle garanzie personali,
BIDR 1962, s. 105 i n.; V. Arangio Ruiz Sponsio e stipulatio nella termino-
logia romana, tamze, s. 193 i n.. R. Ambrosino, La legis aclio sacramento in
personam ¢ la protezione giuridica dei rapporti fiduciari, ,,Studi Arangio Ruiz”
11, s. 251 i n.; E. Betti, La struttura dell’obbligazione romana ¢ il problema della
sua genesi, Milano 1933,

52 Na temat prac Coliego i E. Volterry por. przyp. 41 i 49 Wyniki
badan nieodzalowanego R, Ambrosino i polemika, ktéra sie na tym tle wy-
wigzala, wplynely poczatkowo na skierowanie licznych badan ku problemowi
in iure cessio heveditatis. Por. R. Ambrosino, In iure cessio hereditatis, Spunti
per la velutazione della hereditas, SDHI 1945, s. 1 i n.; Successio in ius, successio
in locum, successio, SDHI 1245, s. 115 i n.; Escercitazioni di dommatica moderna
sul diritto romano, SDHI 1951, s. 211 i n.; B. Biondi, Obbiciio deli’antica here-
ditas, TURA 1950, s. 150 i n.; R. Albanese, La successione ereditaria in diritto
romano antico, ,,Ann. Palermo” 1949, s. 127 i n.; E. Betti, In iure cessio heredi-
tatis, successio in ius e titolo di heres, ,,Studi Solazzi”, s. 594 i n.; La in iure
cessio hereditatis, RIDA 1966, s. 97 i n.; F. De Martino, Note in tema di
in  iure cessio  hereditatis, ,Studi Slazzi”?, s. 569 i n.; A. Guarino.
Notazion: romanistiche III, In iure cessio hereditatis, s. 38 i n.; G. Sche-
rillo, La in iure cessio dell’eredita, ,,Studi Cernelutti” IV, s. 255 i n.; S. So-
lazzi, L’in iurc cessio heredilatis e la natura dell’antica hereditas, TURA 1952,
s. 214 i n.; G. Grosso, Problema di origine ¢ costruzione giuridica, ,,Studi Aran-
gio Ruiz” I, s. 33 1 n.; B. Biondi, Successione testamentaria e donazioni, Milano
1843; P. Voci, Diritto ereditario romano, Milano 1963/66, 3 tomy. M. Coli, Il tes-
tamento nella legge delle XII Tavole, ITURA 1956, s. 24 i n.; C. Sanfillippo,
Studi sul Thereditas, ,,Ann. Palermo” 1937, s. 187 i n.; M. Robbe, Diritto eredi-
tario romano, Napoli 1962. Por. tez przeglad mojego pidra: L’ereditd scientifica
di Rodolfo Ambrosino, ,,Conferenze Univ. Trieste” 1962.

13
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W ostatnich latach z duzym rozmachem rozwijaly sie badania nad
starozytnymi prawami Sredniowiecznego Wschodu, co jest wielka zastuga
E. Volterry i jego szkoly 3, Posmak szczegolnej aktualnosci nadaty
tym badaniom publikacje komentarzy do papirusu z Elefantiny, a zwlasz-
cza odkrycie papirusu z Qumran i z Marabbut (ostatni o wiele bogatszy
z punktu widzenia prawniczego).

W nauce wspblczesnej zarzucono juz wyobrazenie o rzekomym ist-
nieniu w przesztosci jakiego§ prawa pospolitego, ktore by mialo stanowi¢
w starozytnosci wspoluy substrat rzekomej powszechnej $wiadomosci
prawniczej érédziemnomorskiej. Ale nawet wyobrazenie o istnieniu $rod-
ziemnomorskiej xowny ktora mialaby powstaé w dobie hellenistycznej,
redukuje sie obecnie do stwierdzenia istnienia jedynie niektorych insty-
tucji handlowych, powstatych na gruncie wymiany gospodarczej, ktore
zresztg w poszezegdlnych prawach regulowane byly wedle ich wilasnych
koncepcji 5. Tymczasem jednak sam fakt uznania tego, ze kazde prawo
mialo swoje wlasne cechy charakterystyczne, swoje pojecia i swoj
wlasny system prawny (ale czasem nawet, w kazdym razie wedle aktual-
nego stanu nauki, brak systemu prawnego), zmusil nas do zrezygnowa-
nia ze ztudzen na temat mozliwosci rozwigzania problemu przez zasto-
sowanie teorii unitarnej; podobne zludzenie zrodzilo sie na gruncie na-
szej dotycheczasowe]j edukacji romanistyczne].

Cztery tomy — w szesciu dotad opublikowanych zeszytach — pieknej
Storia della costituzione romane F. De Martina?® reprezentujg kie-

runek, ktory — o ile mi wiadomo — pozostal we Wloszech prawie zu-
pelnie odosobniony. Chodzi tu mianowicie o dzielo, ktére — jak to autor
sam sformulowal — stanowi probe przedstawienia rozwoju ustroju

Rzymu w $wietle dziejow walki klasowej, poczynajac od okresu walki
plebejuszy z patrycjuszami o réwnouprawnienie az po okres kryzysu
republiki i pojawienia sie pryncypatu. Omawiane dzielo stanowi wspa-
nialg synteze. Uwazam jednak, ze préba ta pozostata tylko ogélnym za-
rysem; brak jej natomiast gruntowniejszego uzasadnienia. I tak np. przy
omawianiu walk plebejuszy z patrycjuszami odczuwa sie brak omdéwie-
nia odmiennych funkecji ekonomicznych obu klas. Przeciez sklad spo-
teczny jednej i drugiej klasy nie byl jednolity. Zrédla historyczne
w swym caloksztalcie przedstawiaja nam roszczenia plebejuszy i opor
patrycjatu jako przejaw tego, co mozna by okreslié raczej jako walke
kast (rzuca sie zawsze w oczy to, ze plebejusze gentes non habent, i ze
w zwigzku z connubium mowa jest o turbatio sanguinis, albo o conta-
minatio). Nastepnie, w zwigzku z okresem kryzysu republiki, nalezy —
z punktu widzenia spoleczno-gospodarczego — mie¢ na uwadze staly
wzrost niewolnictwa, jak i zagadnienie stosunkow miedzy rzymianamu

53 Por. referencje w przyp. 6.
530 Wystarczy tu przypomnieé tekst traktatu dotyczgcego Sycylii u Polyb. 3, 22.
55 F. De Martino, Storia della costituzione romana, 6 tomoéw, Napoli 1951/65.
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i peregrynami, ktore stalo sie problemem podstawowym juz w okresie

kryzysu republiki. Wydaje sie — z pewnego punktu widzenia — ze
bedgca w obiegu wsrod historykéw-marksistow definicja spoleczenstwa
rzymskiego — jako opartego na niewolnictwie — jest bardziej wlasciwa.

Nalezy sie jednak wystrzegaé¢ tego, by definicji tej nie stosowac jako
teorii ogdlnej; trzeba sie bowiem liczy¢ z tym, Zze polozenie niewolnikéw
ma charakter unitarny (jednolity) tylko z punktu widzenia prawnego
i tylko w Rzymiec — ale nie w prowincjach cesarstwa. Tymczasem po-
lozenic niewolnikéw z punktu widzenia spoleczno-gospodarczego bylo
bardzo zrdéznicowane, obejmujac prawie wszystkie szezeble drabiny spo-
fecznej %, Badania C. Cosentiniego nad polozeniem niewolnikow
wyzwolonych daly bardzo ciekawe wyniki 7.

Dochodzac do konca moich wywodow pragne powiedziet jeszcze stowo
o istnicniu, jako zjawiska zawsze zywotnego i owocnego, przenikania
miedzy romanistyka i naukg prawa cywilnego. Swiadczg o tym prace
takich autorow, jalk G. Branca, B.Biondi, C.Pugliese, A.Bur-
desce, M. Talamanca’ Zjawisko to, przyznaé trzeba, wplynelo na
zahamowanie przerostu dogmatyzmu i abstrakcjonizmu w niektérych
pracach cywilistow. Wreszcie problem ostatni. Poruszylem juz wyzej
sprawe decydujgcego znaczenia, jakie dla historykow prawa miaty
zawsze I maja po dzis dzien badania prowadzone przez historykow $wiata
starozytnego. Ujawnia sie przy tym — i to nie tvlko we Wloszech —
pewna szezegolna trudnoéé. Nie mozna oczywiscie méwié o tym, by hi-
storyey prawa i historvey starozytnosci ignorowali sie wzajemnie. Prze-
ciwnje, wlasnie z ostatnich czasow mamy przyklady nadzwyezaj
owocnej wspolpracy, ze sie ogranicze do wskazania na wspdlprace
V. Arvangio-Ruiza z Puglicse Currattellim ® czy na kolaboracje prawni-
koéw, m. in. Bartolettiego, z papirologami w wydawnictwie ,,Papiri della
societa italiana”. Mimo wszystko musze jednak stwierdzi¢ istnienie jesz-

W Por. V. Arangio Ruiz Persone ¢ famiglia nel divitto dei papiri, Mi-
lano 1930.

5 C. Cosentini, Studi sui liberi, 2 tomy, Catania 1948/50.

% Ogranicze sie do wskazania na 2-tomowe Istituzioni di diritlo privato
G. Branca (Bologne 1962) oraz na wspolprace romanistow w wielkich kompen-
diach prawa cywiluego: B. Biondi, Le donczioni, Torino 1961, w: Trattato diriito
civile, diretto da F. Vassalli, XII, 4: G. Branca, Delle comunione in generale-
Del condominio tra edifici, w: Commentario del Cod. Civ., diretto da A. Scialoja
e G. Branca, I1I, Bologna 1943; A. Burdese, Servitu prediali, w: Trattato
dir. civile, diretto da G. Grosso e G. Santoro Passarelli, III, 4, Milano 1960;
G. Grosso, G, M. Dejana, Le servitu prediali, w: Trattato dir. civ. diretto da
F. Vassalli; V, 1 ¢ 2, Torino 1983; G. Puglese, Usufrutto, uso, abitazione, w:
Tratiato dir. civ., divetto da F. Vassalli, V, 4, Torino 1934; M. Talamanca,
Successioni testamentarie, w: Commentario del cod. civ., diretto da A. Scia-
lojae G, Branca, II. Bologna 1966.

 Por. publikacje Tabulae Herculanenses, ,Parola del Passato” 1946, s. 379
in, 1951, s. 224 1 n.; 1953, 5. 455 1 n.; 1954, «. 54 i n.
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cze pewnej przegrody miedzy obu dyscyplinami, przegrody, ktéora —
w interesie nauki — winna ulec rychlej likwidacji. Do tego to wiasnie
celu zmierza powolana obecnie do zycia Societa italiana di storia del di-
ritto. W tymze kierunku zmierza wydawnictwo Rassegne epigrafiche,
ktore redagowalem — po pierwszych wspanialych zeszytach, wydanych
przez Arangio-Ruiza 60,

Raz jeszcze zwracam uwage na wielkie braki i luki mojego niniej-
szego przegladu. Pominglem celowo znaczng liczbe powaznych prac po
prostu dlatego, ze nie miescily sie one w ramach powyzej zakreslonych.
Dotyczy to czasem nawet i prac o znaczeniu podstawowym, jak np. pu-
blikacja i komentarze do Tabulae Herculanenses wvdane przez V. Aran-
gio Ruiza i Pugliese Carrattelliego czy studium Ambrosina, poswigcone
Instytucjom Justyniana . Mam jednak nadzieje, ze udalo mi sie¢ da¢
obraz bogactwa i roznorodno$ci zainteresowan, ktéore cechuja wspot-
czesne pokolenie romanistow wiloskich 92,

6 Por. ,,Atti del I Congr. Iaternaz. della Soc. ital. di storia del diritto”, Firenze
1966. Co do Rasscgne cpigragiche zob. SDHI 1936, s. 429 n.; 1939, s. 521 n. (Aran-
gio-Ruiz); SDHI 1951 Suppl.; IURA 1956, s. 537 n.; 1957, s. 126 i n. 283 n.
G. Luzzatto).

6t Vocabularium institutionum Iustiniani, Roma 1942; Il metoda di compilazione
celle Istituziont Giustiniunce, ,Atti Congr. int. Verona” I s. 135 nn.; G. Grosso,
Problemi gencraii daje nam syntetyvezniy poglad na temat stanu badan nad sze-
regiem problemow ogolnych.

2 C. Sanfilippo dal mu bardzo pozytcezng bibliogralic za okres 1939—
1949; Bibliografie romanistica italicne, Catania 1949, — Por. tcz V. Arangio
RrRuiz, Diritto romano ¢ papirologia giuridica, ,Doxa” 1948, s. 97 nn. 193 nn.;
L. Volterra, Bibliografia di diritie ograrvio romanc, .Riv. Dir. Agr.” 1951 Supl.;
B. Biondi, Guide bibliografiche III, 1, Diritto romano, NMilano 1944, — Pierwszo-
rzedna pomoc bibliograficzna daje nam corocznie Rasscgna bibliografica publi-
kowana w IURA.



