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JUOZAS JURGINIS (Vilnius)
" Polozenie chlopéw na Litwie po ustawie wlécznej z 1557 roku

Po monografii Whadimira Piczety (1878 - 1947), poswieconej reformie
ustroju rolnego w dobrach hospodarskich za Zygmunta Augusta?!, oglo-.
szono niemalo artykulow dotyczacych regulujacej ja ustawy z 1557 r.2,
ale w zadnym z nich nie udzielono odpowiedzi na pytanie, jak si¢ ukla-
dala zalezno$¢ prawna chlopéw po ustawie. Panowalo zdanie, ze to co
ustalita ustawa z 1557 r. i co w rzeczywistoéci zostalo zrealizowane, obo-
wigzywato do samego upadku Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Reformy
dokonywane przez Antoniego Tyzenhauza, Joachima Chreptowicza, Paw-
la Brzostowskiego i innych wielkich wlascicieli ziemskich w drugiej po-
fowie XVIII w., pozostaly tylko prébami inspirowanymi przez idee o§wie-
cenia i fizjokratow. Poréwnujac te proby z ustawg z 1557 r., latwo jest
zauwazy¢ zblizony charakter ich koncepcji prawnych.

. Ustawa z 1557 r., szeroko znana w historiografii pod nazwag ustawy
wilocznej 3, nie ma czesci wstepnej, motywacyjnej. Prawdopodobnie wy-
konawcom ustawy na dworze hospodarskim podano ja stownie. Swiad-

1W. 1. Piczeta, Agrarnaje rieforma Sigizmunda Awgusta w Litowsko-
~Russkom gosudarstwie, Moskwa 1958,

2L Kolankowski Pomiara wiéczna, ,Ateneum Wileniskie”, IV, 13927, s.
235 -251; W. Conze, Agrarverfussung und Bevilkerung in Litauen und Weiss-
russland, Teil 1. Die Hufenverfassung in ehemaligen Grossfiirstentum Litauen,
Lipsk 1940, J. Ochmanski, La grande reforme agraire en Lituanie et en Russie
Blanche au I6e siécle, ,Ergon”, II, Warszawa 1960, s. 327-342, D. Pochile-
wicz, O rieakcjonnom charaktierie agrarnoj riefd'rmy Sigizmunda Awgusta w
Litowskom gosudarstwie, ,,Uczenyje Zapiski Jaroslawskogo Pedagogiczeskogo In-
stituta”, VII, 1945, s. 1-42; tenze, Ziemleustrojstwo i pozemelnyj kadastr w Bie-
torussii, Litwie i Urainie w XV - XVII w., Materialy po Istorii Zemledelija SSSR,
I, Moskwa 1952,.s. 322-410; W. Zielenecka ja, Ziemleustroitelnaja politika
wtoroj potowiny XVI w, w Bielorussii i na Litwie i poloZenije razlicznych raz-
rjadow sielskogo masielenija, Trudy Istoriko-Archiwnogo Instituta, 3, Moskwa
1947, s. 1 - 30, :

3 Litowskaja Mietrika., Knigi publicznych diel. Russkaja Istoriczeskaja Bi-
blioteka, t. XXX, Jurjew 1914 (dalej: LM), s. 542 - 590.
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czytby o tym fakt, ze Jakub Laskowski, ktory realizowal reforme na
Zmudzi, po zakonczeniu pomiaréw w gminie Karszuwa zapisal do ksigg
sagdowych w 1562 r. nie tylko inwentarz wsi, lecz réwniez to, co zostalo
ogloszone urzednikom gminy w imieniu wielkiego ksiecia.

Motywacja ustawy wlocznej w sformulowaniu przekazanym przez
Laskowskiego podkreslala; ze istniejagcy’ dotad nieporzadek niczego lu-
dziom nie daje oprocz niezgody i strat. Najwazniejszym celem pomiaru
wlocznej miato by¢é zapewnienie sprawiedliwosci i spokoju. Wychodzac
z tego zalozenia hospodar nakazal kazdemu daé to, co sie malezy. Za to
trzeba dziekowaé¢ Bogu, kochaé bliznich, spelnia¢ powinnosci wobec swego
whadcy 1 panstwa, zy¢ zboznie i spokojnie, troszezy¢ sie o swoje gospodar-
stwo. Niektorzy — stwierdzal Laskowski — cheg wiedzie¢, kto wymyslil
pomiare wiéczng. Wymyslit ja ten, ktory bytl, jest i bedzie, ktory nie tylko
w nieobiosach wszystko 'wymierzyl i rozdzielil, lecz zrobil to takze na zie-
mi. On to makazal Mojzeszowi rozdzieli¢ ziemie Kanaanu miedzy synoéw
Izraela. Pomiaru na wioki dokonali ludzie wybrani przez Boga, nie jacy$
tam krawcy, garbarze lub kucharze, chociaz i tych nie wypada ponizac.
W Biblii jest juz mowa o zachowaniu miedz. Stwierdza ona, ze przeklety
bedzie ten; kto by ich nie przestrzegal. Chlop powinien wiec wiedzie¢, ze
hospodar z woli Boga dal mu ziemie, on za§ dobrowolnie ja jprzyjat i za
korzystanie z niej powinien spelnia¢ okreslone powinnosci na rzecz
monarchy.

Ta motywacja ideologiczna zawarta byla w czesci wstepnej inwenta-
rza. Na jej zakonczenie wskazane, jak mawozié¢ glebe, jak budowaé domy,
zakladac¢ ulice i drogi wiejskie, jakie sg cbowiazki woéjtéw i lawnikéw.
Oprécz wykonania rozkazéw nadzorcy powinni oni dbaé o to, aby we
wsiach nie byto czarownikéw i ludzi im podobnych, aby wszyscy wierzyli
w jednego Boga, znali modlitwy do Wszechmocnego i jego nakazy, aby
wszyscy tez chrzeili dzieci. Jednoczednie podkreslano, ze madzorca i jego
urzednicy powinni wobec chlopéw postepowaé po chrzedcijansku, gdyz
za swoje dzialania bedg musieli odpowiedzie¢ przed Bogiem 4,

Nie trudno zauwazyé¢, ze wyluszczone my$li bliskie sy poglgdom hu-
manistow i zwolennikéw reformacji. Katolicy bowiem, uzasadniajac sto-
sunki spoleczne, nie powolywali sic na Stary Testament. Ale najwazniej-
szg my$lg tego pouczenia bylo to, ze wielki ksigze dal chiopom ziemie,
ktéra oni dobrowolnie przyjeli od niego w uzytkowanie i dlatego po-
winni spelnia¢ ustalone powinnosci. Skad autorzy ustawy i jej wyko-
nawcy zaczerpneli takie poglady, dlaczego odczuwali potrzebe ich for-
mulowania zaréwno ustnie jak i na pismie?

Do wydania ustawy z 1557 r. chlopi wykonywali powinnosei okresla-
ne wedlug jednostki, jaka stanowil dym lub stuzba. Stuzby chlopskie by-

4 Akty, izdawajemyje Wilenskoju Komissieju dlja razbora driewnich aktow,
t. XXV, Wilno 1898, s. 10, 91 - 92.
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1y bardzo zréznicowane co do wielkosci. W mniektorych przypadkach stuz-
ba skladala sie z jednego gospodarstwa chlopskiego, ale mnajczescie]
z gospodarstw kilku rodzin, ktére wspdlnie uzytkowaly lasy, Igki i zie-
mie orna, i z punktu widzenia prawa byli uwazani za jednostke obcigzen
fiskalnych. Uczestnikami takiej stuzby mogli by¢ krewni, ale tez i oscby
nie polgczone wiezami krwi, reprezentowani wszyscy przez gospodarza,
ktérego imieniem nazywana byla cala stuzba 5.

Jest rzeczg zrozumiala, ze powinncsci wielkich i malych stuzb nie-
mogty byé jednakowe. Sciagajac je administracja hospodarska uwzgled-
niala nie ilo§¢ ziemi uprawnej, lecz liczbe bydla roboczego. Dysponujac
silg pociagows, mozna bylo ziemie naby¢ u sgsiada lub nieuprawng prze-
ksztalcic w uprawng. Bezposrednio przed wydaniem ustawy wlocznej
stuzby dzielily sie na pelne, polowiczne lub czeSciowe w zaleznosei od:
tego, ile pracy panszczyznianej stluzba byla w stanie wykonaé¢. Za pelna
stuzbe uwazano takg, ktéra do dworu mogla dawaé codziennie robotnika,
oczywiscie z wyjgtkiem dni $wigtecznych €,

Taksg najwyzszg norme panszezyzny zauwazyl Zygmunt Herberstein
(1486 - 1566), podczas swego pobytu na Litwie w latach 1517 i 1526. No-
towal on obserwacje przyrody, stosunkéw spotecznych i bytowych. Chio-
péw nazywal ludzmi pracowitymi, ktérzy znaleZli sie w ciezkiej niewoli
u bojaréw. Bojarzy na czele swoich stug w dowolnym terminie mogli
przyj$¢ do doméw chlopéw i wzigé to, co im sie podebato. Moegli obrazaé
i-bi¢ chlopéw, a pozostawali nieukarani. Oprocz prac panszczyznianych,
réznych danin i oplat na rzecz pana, gdy u chliopa ,umiera zona, gdy sie
zeni, gdy rodzg sie lub umierajg dzieci, gdy idzie do spowiedzi, powinien
placié ksiedzu”. Zauwazyl réwniez: ,Cztowiek skazany na $mieré powi-
nien sam sie powiesi¢. Jesli mie uczyni tego, beda go torturowac, bi¢ az.
do émierci. Jedli skazany bedzie zwleka¢ z podniesieniem reki na siebie,
rzgdca majatku lub bojar ostrzeze: ,$piesz sie, pan gniewa sie’. I w rzeczy
samej nieszczesliwiec w cobawie przed torturami sam sie wiesza” 7.

Sladami Herbersteina poszedt Alexandro Gwagnini (1538-1614),
Wiloch z Werony, ktory stuzyl w wojsku Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
go. W swojej ksiazce przede wszystkim dal wyklad historii Wielkiego
Ksiestwia Litewskiego, nie przemilezajac W nim sytuacji chlopéw. Opisal
roboty rolne, domy mieszkalne, i co§ nieco§ przejmujgc od Herbersteina
zauwazyl, ze mozni bezprawnie postepuja wobec chiopéw. Chlop, majac
jakakolwiek sprawe, nie moéglt sie zwrécié nie tylko do pana, ale nawet
do ktéregokolwiek z jego stug bez podarku. Gwagnini pisal: ,,Chiopi pra-

5W.I. Piczeta, Agrarnaja rieforma..., s. 164.

$ Ibidem, s. 165; J. Jurgimis, Lietuvos wvalstietiy istorija, Wilno 1978, s.
33 - 35. _

7 Sigismund zu Herberstein, Reise zu den Moskwiten, 1526, Monachium 1968,.
5. 204, !
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cuja na swoich panéw pieé, a niekiedy sze$¢ dni w tygodniu, lecz czesto,
pragnagc zakonczyé jaka$ prace, takze w mniedziele. Rolnicy nie przestrze-
gaja $wiat koscielnych, orza, sprzataja plony, koszg siano, mlécg itd.
W Rosji takze jest to zwykle zjawisko. Je$li zapytacie, dlaczego pracuja
w niedziele, odpowiedza: ,czyz w niedziele mie trzeba jes¢’?”S.

Gwagnini przypomnial wojne chlopskg w Niemczech w 1525 r. Jak
pisal, chtopi powstali tam przeciwko panom duchownym i $wieckim i za-
mordowali niemato biskupéw i pandéw. Chcieli oni takze swobodnie ko-
rzysta¢ z laséw, wod, jak i z tego, by po ich $mierci mienie dziedziczyly
dzieci 9.

Maciej Stryjkowski (1547 - 1586), J. Lasicki (1534 - 1602) i inni auto-
rzy-humanisci albo zwolennicy reformacji opisali wie$ litewska, byt, oby-
czaje, wierzenia chlopéw. Odnotowujac relikty starozytnego poganstwa,
nie poruszali oni kwestii polozenia chltopéw w stosunku do wiascicieli
ziemskich, Otwarta krytyke istniejgcego ustroju sformutowal Mykolas
Lietuvis (Michalon Litwin), ktéry w 1550 r. wreczyl Zygmuntowi Augu-
stowi swoje memorandum, ktérego dziesie¢ fragmentéw wydrukowano
w Bazylei (1615 r.) 1%, Przede wszystkim niepokoilo go ostabienie panstwa
z powodu upadku. obyczajéw i moralno$ci bojaréw i duchownych, z po-
wodu braku zrozumienia dla obowigzkoéw obywatelskich  warstw wyz-
szych., Uwazal za zjawisko godne ubolewania przeksztalcenie ludzi ubo-
gich w niewolnikéw, co — jak pisal — sprzeczne jest z zasadami moral-
nosci chrzescijanskiej. Krytykowat Michalon Litwin prawo i sgdy. Uwa-
zal w szczegblnosdci za rzecz miedopuszczalng, aby wlasciciel ziemski byl
sedzig w swojej wlasnej sprawie z podwladnym.

Humanisci, opierajgc sie na prawie rzymskim, podjeli spér o to, czym
sie rozni starozytny niewolnik od chiopa panszczyznianego. Andrzej Wo-
lan (okoto 1530 - 1610) 11, jeden z najwybitniejszych pisarzy reformacyj-
‘nych dzialajgcych na Litwie, w swoim traktacie o prawach politycznych
lub obywatelskich cztowieka wyluszczyl przyrodzone prawo cziowieka
i elementy teorii umowy spolecznej. Wedlug Wolana kazde indywiduum
zyje wedlug praw przyrodzonych, jest wolne i réwnoprawne. Spoleczen-
stwo sklada sie z trzech standw: bojaréw, mieszczan i chiopéw. Wszyscy
oni sg pozyteczni, gdyz speiniaja funkcje niezbedne dla panstwa, a kazde
indywiduum jest obywatelem. Wolan postulowal réwnouprawnienie
wszystkich obywateli w prawie karnym. Pisal on: ,,Wtedy bowiem moz-
na glosi¢, ze w panstwie rzeczywiscie wszyscy s3 wolni, gdy wszystkich

8 Alexander Gwagnini, Z kroniki Sarmacyi Europejskiej, Krakéw 1860,
s. 355. : )

? Ibidem, s. 153.

18 Michalonis Lituani, De moribus Tartarorum, thu.anorum et Moscorum Ba-
sileae 1635; Mykolas Lietuvis, Apie totoriy, lzetumu ir maskveny paprodius, Wil-
no 1966.

1 A, Wolan, Die libertate politica sive civili, Krakéw 1572.
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obywateli obowigzuje to samo prawo. Jesli za$ jedni wobec drugich pod
pewnym wzgledem majg przewage, tak ze bezkarnie, nie lekajgc si¢ pra-
wa moga uciska¢ stabszych i gwalt im zadawaé, slusznie trzeba powie-
dzie¢, ze jedni obywatele panujg, drudzy za$§ przebywaja w mniewoli” 2.

Podobnie jak A. Wolan, réwniez inni pisarze polityczni Litwy bronili
prawa rolnika do wolnosci osobistej. Wi ich rozumieniu byla to wolnos¢
ograniczona przez to, ze ziemia uprawna byla wlasnocscig bojaréow, gdy
chlopi korzystali z niej na podstawie umowy. Byli oni zalezni od wlasci-
ciela ziemi tak diugo, poki dzierzyli uprawiane nadziaty i spelniali zwig-
zane z tym powinnos$ci.

Taki poglad na stosunki miedzy rolnikiem a wilascicielem ziemi opie-
rat sie na ustawie widcznej. Ustawa z 1557 r. okreflita powinnoSci chlo-
pow w zalezno$ci od okre$lonego madzialu ziemi prawnej we widkach
(30 - 33 morgéw, ckolo 21 hektaréw). Chlop mogt przyjaé za ustalong
w ustawie wiécznej rente gospodarstwo w zreorganizowanej na nowych
zasadach wsi lub tez opusci¢ wie§ i wyjecha¢ dokad chcial. Przyjmujac
wlidke zostawal wpisany do inwentarza i odtgd bez zgody zarzadcy dwo-
ru hospedarskiego nie mogt wsi opuscic. W ustawie powiedziano: Jesli
ktérys czlowiek, nie opowiadajac sie zarzqdcy w obecnosdci wdéjta, opuscei
wldke, ziemie z calym dobytkiem domowym, ktéry pozostawi, przeka-
zuje si¢ innemu, a zbiega sam zarzqdca z woéjtem majq szukaé, a jesli
znalezionego nie zechcq oddaé, odebraé go, opierajge sie Tma prawie 13,

Prawo poszukiwania zbiega przez zarzadce dworu mnie bylo uwazane
za zaprzeczenie wolnoSci chlopa, lecz za restytucje naruszonej przez nie-
go umowy. W pouczeniach Jakuba Laskowskiego wpisanych do ksiag sa-
dowych wymagano, aby chlopi przestrzegali dziedziczenia widk. Jesli
dziedziczylo sie ziemie, dziedziczylo sie¢ réwniez zobowigzanie przyjete
przez rodzicéw lub dziadéw przy przyjmowaniu tej ziemi. Bylo to novum,
bowiem J. Laskowski musial powolywa¢ sie na Boga i Biblie przekonujac,
ze wielki ksigze dal ziemie chlopom. Jak wynika z przepisow wydanych
w 1547 r. w powiatach wilenskim .i trockim, chlopi do ustawy wldoczne]
uwazali ziemie za swojg wilasnosé. Jest pospolicie — czytamy tam — i2
w tym Wielkim Ksiestwie wszedzie sobie chlopi rozumiejq ziemie byé
sobie w dziedzictwo i przywtaszezajq w ojczyznosé, iz drugi chlop niz
jedno z ubébstwa, ale z uporu, zwasniwszy sie z urzedem, albo aby danin
ani platéw nie placié, zyjdzie za mile albo dalej mieszkaé rok, dwa i wie-
cej, a inszy, widzqgc, i2 on zyw, onych ziem na stuzbe nie wezmaq, wy-
strzegajq onych ludzi jako ojczyczyczéw, bo ich pierwiej zganiali, urzqd
przysqdzat ojczyczom ziemie, jako ojezyczyczom Y. Wydane w 1547 r.

2 A. Wolan, O wolno$ci politycznej, czyli obywatelskiej — Filozofia i mys$l
spoteczna XVI wieku, Warszawa 1978, s. 338.

B LM t, XXX, kol. 577.

“ LM t, XXX, kol. 603 - 604.
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przepisy nakazywaly ziemie opuszczong odda¢ innemu osadnikowi, a jesli
zbieg wroéci, da¢ takowemu ziemie gdzie indzie]. ’

Z przepis6w tych wynika, ze chlopi uwazali siebie za wlascicieli zie-
mi i czasowo opuszczajac ja nie tracili praw wilasnosciowych, a opuszcze-
‘nie nie bylo uwazane za zbiegostwo, za ktére mozna bylo karac. Ze chto-
pi kupowali i sprzedawali ziemie, wynika z ustawy wlécznej, w ktérej po-
wiedziano: tam gdzie sie bedzie dokonywaé pomiary, mierzyé calq ziemie,
kupiong i zastawionq, gdyz cale mienie kmiecia jest nasze 1. Wielki ksig-
ze oglosil calg ziemie posiadana przez chlopéw jako swoja wlasnose, wy-
mierzyl jg i kazdej rodzinie dal po wioce, nie baczac na to, ile ziemi mia-
la rodzina wczesniej. Jesli jednej rodzinie widki bylo za duZzo, dwie ro-
dziny mogly wzigé wléke i podzielié sie po potowie. Ustalono dwa dni
panszezyzny tygodniowo od wiéki. Byla tez widka jednostks, na podsta-
wie ktorej ustalano wszystkie inne powinnosci, zwlaszcza czynsz. Za sta-
ranne wypelnienie powinnoéci odpowiadata glowa rodziny; o czlonkach
rodziny w ustawie powiedziano, ze za dziewczyne lub wdowe wychodzaca
za myz do innej gminy trzeba daé dworowi kunice (12 groszy) — trady-
cyjng oplate za wykup. Autorzy ustawy przewidzieli, ze z powiekszeniem
sie rodzin na wioce moze staé sie zbyt ciasno, dlatege w instrukeji rewi-
dentom i'pomiarowym nakazano: jefli w gospodarstwie jest wielu mez-
czyzn i ‘majg sie dzieli¢ ziemia, jednego lub dwoéch braci albo ojca z sy-
nem trzeba pozostawi¢ na wiloce, za§ innym daé mozno$¢ objecia pustej
wioki 16, Jesliby nie bylo swobodnych widk lub nie cheieliby ich wzige,
moga odejs¢ gdzie indzie].

Wioke ze znajdujacymi sie na niej domami mieszkalnymi i zabudowa-
niami gospodarskimi, innymi stowy cale gospodarstwo, chlop za wiedzg
‘zarzadey, wojta 1 lawnikow mogl sprzeda¢, jezeli nabywca przyjmowal .
widke ze wszystkimi powinnosciami. Sprzedajgcy mogl osigéé na pustej
wilbce, ale jezeli taka nie znalazlaby sie, mégl przeniesé sie do innej do-
meny débr hospodarskich 17. Ustawa przewidywala norme panszezyzny:
chilopi z siedmiu widk, §wiadczge po dwa dni pafiszezyzny cigglej (tj. z sita
pociggowa) tygodniowo, powinni uprawi¢ jedng widke folwarku. Jesliby,
taka liczba dni panszezyzny okazata sie niewystarczajaca, zarzadca dworu
moégl wezwa¢ cztery razy w ciagu lata innych chlopéw do ,,pomocy”, co
byto ich obowigzkiem, dajagc im za to trzy wolne tygodnie na $wieta
w zimie. W uzupelnieniu do ustawy o pomocy powiedziano, ze w przy-
padku ,,pomocy” zarzadca mial zywié zatrudnionych ,,pomocnikow” 18,

Z inwentarzy wynika, ze pomiara wiéczna dokonara’ zostala scisle we-
diug przepiséw. Trwalo to do 1570 r. Jej znaczenie gospodarcze i spo-

1B LM t. XXX, kol. 570.
16 LM t. XXX, kol. 591.
17 LM t. XXX, kol 577 - 578,
13 LM t. XXX, kol. 558.
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leczne stato sie¢ w literaturze historycznej przedmiotem licznych sporéw.
W szczegdlnodei przedmiotem dyskusji bylo, jaka ustalala ona dominu-
jaca forme renty: pienieing czy odrobkowag i czy odegrala pozytywna
czy hegatywng role w gospodarce Wielkiego Ksiestwa? Spér byl dosé
abstrakeyiny, gdyz nie zbadano skutkéw realizacji ustawy. Ograniczano
sie do twierdzen, ze w wyniku jej wzrést wyzysk chlopow.

Konstantinas Jablonskis (1892 - 1960), ktéry pierwszy zanalizowal da-
ne o wynikach realizacji ustawy, wysunagl wniosek, ze ustawa o pomia~
rze wlocznej zwiekszyla wydajnos¢ pracy w rolnictwie i znacznie po-
wiekszyla dochody skarbu. Przy pomiarach ziemi folwarku i wsi wyci-
nano zarcéla i osuszano bagna, wskutek czego wzrosla powierzchnia zie-
mi. uprawne]. Wielkie znaczenie mialo wprowadzenie tréjpolowki z plo-
dozmianem jako panujacego systemu rolnego. Ustawa z 1557 r. zmieni-
la takze stosunki spoteczne na wsi. Chlop malorolny otrzymywat wioke
ziemi bez wydatku na jej nabycie. Jedncczesnie zamoine rodziny, otrzy-
mujac przy podziale po wiéce, utracily czesé¢ uzytkowanej ziemi. Zbywa-
jace im bydlo robocze mogly one sprzedaé¢ lub wynajgé rodzinom,
ktorym brakowalo sily pociggowej. Czlonkowie rodzin biednych chiopéw
mogli i§¢ na zarobki. Obliczono, ze dochody roczne skarbu w wyniku re-
alizacji ustawy wzrosty w Auksztocie dwukrotnie, a na Zmudzi péltora-
krotnie, gdyz renta pieniczna od plugéw ma Zmudzi zostala wiprowadzo-
na w 1027 r. 1 ustawa jedynie usunela rdznice w uzytkowaniu ziemi,
ustalajac 'wléke jako obowiazkows wielkoéé chtopskiego nadziatu 9.

W ustawie z 1557 r. w imieniu wielkiego ksiecia powiedziano: pragnie-
my mieé folwarki i rzeczywiscie w toku realizacji ustawy folwarki zo-
staly utworzone. Badacze uwazali to czesto za zjawisko negatywne. Nie
zwrécili oni uwagi na to, na jakich ziemiach folwarki zostaly utworzo-
ne, nie probowali tez ustali¢, czy wszedzie je zakladano. Poniewaz w to-
ku wykonania ustawy spisano inwentarze dworéw i wolosti (wloéei),
badajac je nie trudno jest znalez¢ odpowiedZ na pytanie. W ustawie po-
wiedziano, aby zaktada¢ folwarki tylko na dobrych, urodzajnych ziemiach,
tam gdzie byly zamki i dwory hospodarskie. Ile i gdzie one byly, wyja-
$nit M. Lubawski (1860 -1936) 2, Na Zmudzi byly tylko cztery dwory
wielkiego ksiecia, a w Ayksztocie wielky czes¢ stanowily wloscie, w kto-
rych nie bylo zamkéw i dworéw monarszych. Tam, gdzie panszczyzny nie
bylo, ustawa jej nie wprowadzita. Dlatego W. Piczeta mial racje twier-
dzac, ze ustawa o pomiarze wilécznej uczynila czynsz podstawows forma
renty. Tam gdzie byla wcze$niej panszczyzna, wprowadzila ona réwniez
czynsz, sciggany takze od widki, ale z uwzglednieniem rodzaju ziemi.

1 Lietuvos TSR istorija, t. I, Wilno 1957, s. 185 - 187.

20 M. Lubawskij Oblastnoje dielenija i miestnoje uprawlenije Litowsko-
~Russkogo gosudarstwa ko wriemeni izdanija pierwogo Litowskogo Statuta, Mo-
skwa 1892; w. koncu ksigiki jest mapa z zamkami i dworami wielkiego ksigcia,
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Chlopi z whoéci, gdzie nie bylo dworéw hospodarskich, nie byli zobowia-
zani do robét panszezyznianych: Natomiast oprécz 15 groszy wymaga-
nych od wszystkich posiadaczy widk, musiell jeszcze ptaci¢ corocznie po
30 groszy; oplata ta zastepowata 2 tygodnie panszczyzny.

Tam gdzie zakladano folwarki, wojtostwa roéznily sie pod wzgledem
wielkosci. W ustawie powiedziano, ze w wajtostwie moze by¢ do 100
wiok, ale tam, gdzie nie zakladano folwarkéw, zwlaszcza na Zmudazi,
w wojtostwie bywalo i kilkaset witdk 2!, W wojtostwach, w ktérych chlopi
byli zobowiazani do pracy panszcezyznianej, administracja musiala by¢ su-
rowsza. Ustawa nie oddzielita wiec sgdu od administracji, co propono-
wali niektédrzy humanisci.

Stosunki rolne wprowadzone przez ustawe 0 pomiarze wilocznej nie
ustabilizowaly sie. Stosunki towarowo-pienigine jednak rozwijaly sig.
Wzrastal popyt ma artykuly rolne, zwlaszeza na zboze, na rynkach za-
granicznych., To zachecilo administratoréw débr koscielnych i prywa-
tnych wlascicieli ziemskich — bojardéw do tego, aby p6jsé za przykladem
wielkiego ksiecia 1 mierzy¢ ziemie na widki, liczae na znaczne zwieksze-
nie dochodéw. Z pomy$lnej koniunktury gospodarczej starali sie skorzy-
sta¢ takze administratorzy dworéw hospodarskich. Nie troszczac sie o udo-
skonalenia agrotechniczne w folwarkach, jako jedyne $rodki wzrostu
dochodoéw upatrywali oni rozszerzenie arealu ziem folwarcznych craz
zaktadanie folwarkéw tam, gdzie nie bylo dworéw monarszych.

Zaktadanie nowych folwarkdéw rozpoczelo sie od razu po wprowadze-
niu ustawy. Szczegolnie byli w tym zamnteresowani administratorzy dwo-
row, gdyz za pelnione obowigzki nalezala im sie jedna trzecia plondw.
Napotykali oni opor chtopow, ktérzy na podstawie norm powinnoéei usta-
lonych przy sporzadzeniu inwentarzy nie godzili sie na ich zmiany i, jak
to bylo przewidziane w ustawie, wnosili skargi do rewidentow.

Skargi pozostawaly bez wynikdéw, gdyz zmiany opieraty sie na woli
wielkiego ksiecia, ktoéry w zwigkszeniu dochodow byl nie mniej zaintere-
sowany niz administratorzy dworéw. W 1569 r. Zygmunt August nakazal
rewidentom, aby zakladali nowe folwarki na Zmudzi. W nowo zaklada--
nych folwarkach potrzebna byla takze sila robocza, dlatego tez nakazal
rewidentom zmniejszy¢ czynsz do 6 groszy rocznie i, wymaga¢ odpowie-
dniej liczby dni panszczyzny w tygodniu 22, Zarzgdzanie wielkg wlodcig
Upity w 1571 r. powierzono I. Zareckiemu. Na jego prosbe wielki ksia-
ze pozwolil zatozy¢ we wlosei folwark z 15 widk ziemi uprawnej i przy-
dzieli¢ mu do pracy tylu chlopéw placacych czynsz, ilu bylo przewidzia-
nych w ustawie wiécznej (tj. 105 widcznych zagréd chlopow) lub tylu,
ilu potrafi uprawic¢ tych 15 widk 23, Nie bylo osobne] usbawy O TOZSZEerzZe-

2 LM t. XXX, kol. 587 (art. 7). :

2 M. Downar-Zapolskij, Oczierki po organizacji zapadnorusskogo krie-
stijanstwa w XVI w., Kijow 1905, prﬂmemje s. 116.

2 Ibidem, s. 119.
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nie arealu folwarkéw i zakladaniu nowych. Dzialano, realizujac to via
facti, zmniejszajac ohszar ziemi uzytkowanej przez chtopéw lub nawet li-
kwidujgc cate wsie, iak to ‘wynika ze skarg chlopow 2. Skargi te, dotycza-
ce wielu miesprawiedliwoéci wyrzadzanych przez administratorow, czgs-
ciowo byly uwzgledniane, jednakze przylaczanie ziem chlopskich do fol-
warkow uzasadnianc nieraz wolg monerchy. Zakladanie folwarkéw 1 po-
wiekszenie ziemi ornej istniejgcych folwarkéw odbywalo sie rowniez —
i to w szybkim tempie — w dobrach prywatnych. Tu chtopi mogli sie
skarzyé tylko samemu wlascicielowi, jesli dworem zarzadzala inna osoba.
Takie skargi jednak — jesli nawet byly — nie zachowaly sie.

" Ustawa z 1557 r. przewidywala — jak juz byta mowa — dwa dni pan-
szezyzny cigglej od wloki. Ale przy jej realizacji zaczeto zada¢, aby przy
niektérych pracach zobowigzany do panszczyzny ciaglej przychodzii do
roboty z pomocnikiem, czltonkiem rodziny, a jesli nie mial dorostych dzie-
ci, z zong. W ten sposob stopniowo dwa dni panszezyzny tygodniowo
przeksztalcaly sie w cztery: dwa z koniem i dwa piesze. Do robét pan-
szczyznianych z}aczéto pociggaé takze kobiety. Oprocz tego obok regular-
nej panszezyzny tygodniowej pojawily sie gwalty i szarwarki. Gdy je
oglaszano, do roboty powinni byli stawi¢ sie wszyscy czlonkowie rodzi-
ny, pozostawiajac w domu jednege dla doglgdania dzieci i uwazania, aby
nie wybucht pozar. Znikta tloka, a jesli w ktéryms inwentarzu z XVII w.
wspomniano jg, to zamiast tzw. przygonu, na ktéry musieli sie stawi¢ ro-
botnicy ze wsi w takiej liczbie, jakiej wymagali tego urzednicy dworu.
Nie ograniczano liczby okreslanych réznymi nazwami dni pilnych robdt;
wymagano od chlopéw pracy, az roboty te zostang ukohczone, Takie
wezwania bywaly w okresach napietych, gdy praca chlopa byla najbar-
dziej potrzebna na wlasnej wioce.

Rozszerzenie areatu folwarkéw nastepowalo kosztem zmniejszenia ob-
szaru ziemi uzytkowanej przez chlopow. W toku realizacji ustawy rzad-
ko ktéra rodzina brata pot wioki, na ogdt branoc norme — calg widke.
Jednak w polowie XVII w., jak wida¢ z inwentarzy i skarg chlopdw,
wloke miata rzadko ktéra rodzina. Najwiecej chtopéw na catych widkach
byto na Zmudzi, gdzie czesé¢ chlopéw hospodarskich pozostala czZynszowni-
kami 25, Ustawe wlbczng urzeczywistniono w Litwie i wigkszej czeScl
Bialorusi. Juz po realizacji ustawy rewidenci imieniem wielkiego ksie-
cia zatwierdzali statuty dla poszczegédlnych posiadiosci, ktére nie odpo-
wiadaly zasadom ustawy. Na tre§¢ ich miala tez wplyw postawa chlo-
poéw. Tak przepisy gminy Merkine zostaly ulozone w 1631 r. Po szesciu
latach zostaly one zmienione i zatwierdzone przez monarche 2. I cho-

2 Lietuvos valstieciy ir miestelény ginéai su dvaru valdytojais, wyd. K. Jablo-
nskis, Wilno 1959: nr 28, 32, 33, 62 i inne.

% Lietuvos inventoriai (XVII a), Wyd. K. Jablonskis, i M. Ju&as, Wilno
1963: nr 26 (1642), 30 (1649). )

2 Lietuvos valstieéiy ir miestelény ginéai su dvary valdytojais, t. I, s. 222 - 225.
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ciaz sad uznal wszystkie dzialania administratora Merkine za sluszne,
to ze wzgledu ma stanowczy sprzeciw chlopéw zgodzil sie zmniejszyé
panszezyzne tygodniowg z 4 dni do 3, a gwaltéw z 8 tygodni do 18 dni
w roku. W innych dworach takze zamiast 2 wprowadzono 3 dni pan-
szezyzny tygodniowo. Ponadto obowigzujace chlopéw gwally, szarwarki
i stréza wynosily wiecej niz jeden dzien tygodniowo.

Z czasem chlopi panszczyzniani coraz rzadziej korzystali z prawa do
pelnej widki, a to z dwoch przyczyn: 1° ze wzgledu na naturalny przy-
rost ludnosci bracia zakladajgcy rodzine musieli dzieli¢ odziedziczong
wléke, gdyz z rozszerzeniem sie folwarkdéw nie bylo juz wolnych wiok:
2° rodzina skladajaca sie z rodzicow i dzieci nie byla w stanie wykony-
wa¢ zwiekszonych powinnodei 1 uprawi¢ swojej wioki. Zwykla norma na-
dzislu malej rodziny chlopskiej stato si¢ w mastepnym stuleciu pét widki.
W inwentarzach z XVII w. zdarzaly sie tez rodziny rhajace po 1/3 lub na-
wet 1/4 wioki.

Do inwentarzy wpisywano nie tylko imig i nazwisko wiasciciela go-
spodarstwa, ilo$¢ posiadanej ziemi, poglowie bydla, ale tez wszystkie
dzieci, réwniez nieletnie. Przed 1557 r. oraz na poczatku realizacji usta-
wy o pomiarze wilécznej nie robiono tego, pozostawiajac dziedziczenie
ziemi prawu zwyczajowemu.

W wyniku zakladania nowych folwarkéw i rozszerzania ich w toku
realizacji ustawy, gospodarstwo folwarczno-panszezyzniane objelo cala
Litwe. Liczba czynszownikéw zmniejszyla sie bardzo znacznie. Wskutek
tego zmienit sie takze status prawny chlopa i rodziny chiopskiej. W miej-
sce okreS$lenia chlopa terminem ,czlowiek” {w zrédlach ,czetowiek”), co
podkreslalo jego osobowos$é, pojawia sic termin ,poddany”, przy czym
w ten sposéb okresla sie kazdego cztonka rodziny. Poddanstwo przestaje
juz by¢ zwigzane ze $wiadczeniami za uzytkowanie ziemi. Wlasciciel
ziemi — panujgcy, szlacheic, instytucja koscielna — stawal sie jedno-
czesnie wiascicielem chat, a nawet inwentarza chiopéow. Nie moglo juz
by¢ mowy o sprzedazy gospodarstwa z zabudowaniami, co przewidywala
ustawa wiéczna, Pragnac sprzeda¢ wolu, konia lub krowe, chlop musial
uzyskac¢ zgode dworu ?7. Nie mébgt tez swobodnie wydawaé swojej cdrki
za maz. Zgode na zawarcie malzenstwa, zwilaszcza jefli dziewczyna mia-
. la opusci¢ dobra, gdzie bylo gospodarstwo jej ejca, powinien byl wy-
razi¢ wilasciciel ziemski. Mégt on pozwoli¢ na nie, zabronié i nawet na-
kaza¢, kto z kim ma sie ozeni¢ 28, Czlonek rodziny chlopskiej, ktory za ze-
zwoleniem zwierzchnosci dworskiej podjat prace 'w miescie, byt uwazany
nadal za poddanego i czes¢ zarobku musial oddaé panu. Je§li mezczyzna

\

# Przepisy dworu korkozyskiego nalezgcego do Wilenskiego Seminarium Du-
-chownego z 1738. Zob. P. Pakarklis, Ekonominé ir teisiné kataliky baZnudios
.padetis Lietuvoje (XV - XIX a.), Wilno 1956, s. 376. A

B P Pakarklis, oc, s. 315, 328, 336, 354. '
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przeszed! do wsi innego pana, musial sie wykupié, placac tyle, ile Sta-
tut Litewski przewidywal jako gtowszezyzne za zabdjstwo prostego czlo-
wieka 29, S ‘

Zmiany, jakie nastapily po urzeczywistnieniu ustawy z 1857 r., mo-
zna okresli¢ jako drugie wydanie panszczyzny. Autorzy doby oswiecenia
z drugiej potowy XVIII w. okreslali taka panszczyzne jako tyranie. Ra-
zem z fizjokratami wskrzesili oni idee spoleczne odrodzenia gloszge, ze
z przyrodzenia rolnik jest cztowiekiem wolnym, a zwigzek jego z pa-
nem — wiascicielem ziemi ma charakter umowy. W razie zaistnienia spo-
ru decyzja, kte jest winien maruszenia warunkéw umowy, powinna ha-
lezeé do sadu.

JUOZAS JURGINIS (Vilnius) .

LA SITUATION DES PAYSANS EN LITUANIE APRES LA LOI
DE ,WEOKA” DE 1557

Résumé

La loi de ,wl6ka” (30 arpents) publiée dans le Grand Duché Lituanien en 1557,
détermina I’étendue des fermes paysannes, comprises dans les biens de Grand Duc,
a une wildka et définit la dimenision de la corvée & 2 jours par semaine. Outre la
corvée (et des menues contributions) les paysans furent obligés de payer le fer-
mage. La loi fut réalisée jusqu’au 1570. Elle donna des possibilités d’agrandir les
petites fermes, diminuant en méme temps les plus grandes.

Avec le nouveau partage de la terre on remarqua le progrés dans l'exiploitation
agricole et le développement de l’économie de marchandises et 1'économie¢ pécu-
niaire. La loi de 1557 donna aussi des possibilités d’agrandissement ou de création
de nouvelles métairies de Grand Duché ainisi que des métairies privées (les proprié-
taires des biens privés entreprenaient une réforme pareille). En comparaison avec
1état d’avant la loi de ,,widka” la situation des paysans s’améliora tout d’abord.
Selon les postulats des écrivains de la période de Renaissance la position des
paysans devrait s’appuyer sur l'accord et ncn pas sur la souveraineté absolue du
malitre.

Cependant les résolutions de la loi de 1557 nlétaient pas ensuite entiérement réa-
lisées. L’accroissement de la corvée s®ffectuait peu @ peu. L'étendue des fermes
paysannes diminuait soit en conséquence d’agrandissement des métairies, soit par le
partage des fermes entre les fils. Le nombre de ceux qui payaient le fermage di-
minua visiblement. Le processus qu’on pourrait considérer comme ,la réactivation

de la corvée” succéda.

<

2 J Jurginis, Lietuvos valstiediy istorija, Wilno 1978, s. 113 - 114.

3 Czasopismo Prawno-Historyczne t. XXXIII






