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IV. RECENZJE T NOTY RECENZYJNE

Studien zur Geschichte des sdchsisch-magdeburgischen Rechts in Deutschland’
und Polen. Hrsg. Dietmar Willoweit, Winfried Schich. Verlag Peter
. D. Lang. Frankfurt a.M, 1980 {Rechtshistorische Reihe, Band 10).

Instytut  Historyczno-Prawny Uniwersytetu  Jagiellonskiego zorganizowatl
w 1978 r. Zespol Badawczy Praw Obeych w Polsce. W czerweu nastepnego roku
odbylo sie sympozjum polsko-niemieckie, poSwiecone historii prawa niemieckiego:
w Polsce. Wziela w nim udziat liczna grupa naukowcdéw i studentow Wolnego -
Uniwersytetu z Berlina Zachodniego (Freie Universitdt Berlin) pod kierownictwem
prof, dr. Dietmara Willoweita z tegoz Uniwersytetu. Owocem spotkania jest wy-
mienione w nagléwku wydawnictwo, zawierajagce teksty wygloszonych na sym-
pozjum referatéw i kilka dodatkowych opracowan. '

Johannes F. Fechner przedstawil w swoim artykule §tan badan nad prawem
niemieckim w Polsce, istniejgcy w Niemiczech. Zajal sie on zagadnieniem czasu,
w ktérym prawo niemieckie pojawilo sie w Polsce i jego dalszymi losami. Takze
terenami, na ktérych to :zjawisko wystgpito. W rzeczowych wywodach zrelacjo-
nowal historie teorii ,kolonialnej”’, panujgce) dilugo w historiografii niemieckiej
oraz przeciwstawiong jej przez badaczy poiskich tecrie ewolucyjnrg, ktéra prze-
zwycigzyla bledne twierdzenia poprzedniej. Jako punkt zwrotny w badaniach wska-
zuje autor na rok 1945, zwlaszcza poczawszy od lat pieédziesiatych. Stwierdza przy
tym niedostatek badan historycznceprawnych. Jako metode badan przyjeto opraco-
wywanie lokalnych mornografii, na podstawie ktérych ma nastgpié cpracowanie
syntezy. Charakterystycane jest przy tym, ze badania historycznoprawne majg sta-
nowi¢ czeéé skladowa kompleksowo ujetych badan nad $redniowieczng ,kolpni-
zacja” niemieckya w $rodkowej i wschodniej Europie. Nauka niemiecka rozpoczgla
juz badania nad sytuacjg istniejacg na tych terenach przed pojawienie si¢ fali
imigracji niemieckiej, by przez to uzyskaé podstawe wyjsciowa dla dokonania
wlasciwej oceny roli prawa niemieckiego, faktycznych rozmiaréw jego recepciji,
a takze znaczenia prawa polskiego. Zdaniem autora dla dokonania wlasciwej oceny
tych zjawisk niezbedna jest badaczom niemieckim pomoc i wspélpraca naukowcOw
polskich.

Przykladem nowego ukierunkowania prac po stronie niemieckiej moze byt
rozprawa ‘Winfrieda. S‘c‘hicha na temat slowianskich grodow i rozpowszechnienia
sig prawa magdeburskiego na wschéd od Srodkowej Laby. Autor solidnie wy-
korzystal przy tym polska literature przedmiotu. Uznaje on, Ze najpéiniej od po-
towy X w. powstaly u nas osiedla o charakterze miejskim, zlozone z grodu i pod-
grodzia, Niektére sposrdd nich rozwinely sie do XII w. w wieloczlonowe orga-
nizmy miejskie. Przychyla sie on w pelni do wypawiedzi Waltera Schlesingera,
ktéry stwierdzil, ze: ,Nicht die Stadt hat sich mach Osten hin ausgebreitet, .
sondern die im Westen ausgebildete freie stddtische Gemeindeverfassung”. Po
przedstawieniu wynikow badan polskich i miemieckich, autor dochodzi do wniosku,
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ze dla rozwoju miast na wsch6d od Eaby nadanie prawa magdeburskiego nie
mialo znaczenia decydujacego.

Stanowiskiem prawnym tawnikéw magdeburskich zajal sie Jiirgen Weitzel
Uwaza on, ze ortyle lawy magdeburskiej bazowaly na prawie nadanym miastu
przez pana miasta, nie obejmowaly natomiast norm prawnych, ustanowionych za
posrednictwem wilkierzy przez sama gmine miejskg. Prawo magdeburskie law-
‘nicze stanowi zatem tylko cze$¢ zakresu pojecia ,,prawo magdeburskie” w ogdle.
. Autor przedstawia powody powstania réznic miedzy prawem a wilkierzem, miedzy
lawa miejska a lawa ziemska, wreszcie przyczyny upadku orzecznictwa lawy mag-
-deburskiej. Stawia w kohcu pytanie badawcze na przyszio§¢, na temat stosunku
wilkierzy do zasadniczego trzonu prawa magdeburskiego, wyrazajac przypuszcze-
nie, Zze na przykladzie miast pelskich uda sie ten problem dobrze postawi¢ i wy-
_jasnié. Autor okresla przy tej sposobnosci twierdzenie T. Goerlitza, jakoby w Po-
znaniu nie doszlo do wytworzenia sadu wyzszego prawa magdeburskiego, jako
nieuzasadnione, powolujac sie przy tym na odmienne wyniki badan autoréw pol-
skich, :

Dietmar Willoweit wzigl na warsztat zasade tzw. (niezbyt fortunnie) oso-
bowodci prawa i1 to na podstawie przepiséw Zwierciadta Saskiego i przywilejow
lokacyjnych miast $laskich z XIII w. Wyniki jego badan analitycznych sa rewe-
lacyjne, gdyz whrew dotychczasowych mniemaniom, zasada ta w czystej postaci
nie wystepuje w Zwierciadle Saskim wcale. Zamiast rozpatrywaé¢ alternatywe —
zasada osobowosci prawa czy zasada terytorialna podleglo$ci sadowej, nalezy zda-
niem D, Willoweita bada¢ raczej, jakie to czynniki wplywaly w danym momencie
na ksztaltowanie sie kompetencji danego sgdu. Mamy ‘tu wiec znowu przyklad
dialektycznego sposobu podchodzenia do badania faktéw historycznoprawnych.
.Skrupulatna analiza mnajstarszych dokumentéw lokacyjnych $laskich doprowadzila
autora do wniosku, ze 2asada osobowe$ci prawa znajdowala zastosowanie tylko
stopniowo i wcale mnie powszechnie. Zasadzie tej nie mozna zatem przypisywaé za-
slugi w szerzeniu sie prawa niemieckiego. Gléwnymi motorami sprawczymi tego
fenomenu bylo udzielanie przez witadcoéw polskich sprowadzanym kolonistom praw
niemieckich, uprawnienia do organizowania sadéw prawa niemieckiego i sadoéow
wyZszych tegoz prawa, a nie daznosé¢ do przestrzegania teoretycznej zasady praw-
nej. To ostatnie byloby modernizowaniem stosunkéw s$redniowiecznych, gdyz ,za-
~sada osobowosci prawnej jest dzieckiem jurystycznego sposobu myslenia, ktére
wyrosto pod skrzydiami szkoly historycznej i chociaz poczgtkowo oddawalo jeszcze
usiugi w zakresie hermeneutyki, to jednak z czasem usamodziglnilo sie i wyroslo
na pojeciowego potworka” (Begriffsungetiim).

Na przykladzie $redniowiecznego :‘Poznania pokazat Witold Maisel ré6znorod-
ne zrédla prawa niemieckiego — od przywileju lokacyjnego z 1253 r., poprzez
kodeks prawa magdeburskiego, ortyle magdeburskie i wyroki poznanskiego sadu
wyzszego prawa niemieckiego, az do wilkierzy uchwalanych przez wiladze miej-
skie i statutow cechowych. Autor zwrocil zarazem uwage na fakt oddzialywania
na poznanskie prawo miejskie takze prawa polskiego i rzymskiego. |

Geneze, kompetencje, obsade sedziowska 1 losy krakowskiego sadu szeSciu
miast przedstawit Ludwik L ysiak. Rozpatrzyl on takze przyczyny stosunkowo
niewielkiej dzialalno$ci tego sadu, z ktérych najwazniejszymi bylo itworzenie
w XVI w. krolewskich sadow asesorskiego i referendarskiego, ktore przejety
sprawy dotychczas rozstrzygane przez sgd najwyZszy prawa niemieckiego na zamku
krélewskim i przez sad sze§ciu miast. '

Krystyna Bukowska-Gorgoni w swojej rozprawie o prawie sasko-mag-
deburskim w zakresie praw majatkowych w miastach polskich doby renesansu
postawila sobie za cel uzyskanie odpowiedzi na pytanie, czy w okresie tym, nace-
chowanym dzialalnoécig uczonych prawnikow, recepcja prawa rzymskiego, prawo-
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daweza dzialalnoscia wewnetrzng w miastach i tendencjami do unifikacji 1 klasy-
fikacji prawa, doszlo do uchylenia norm prawa sasko-magdeburskiego, jako juz
nie dostosowanych do zmienionych stosunkéw spoteczno-gospodarczych, a takze
— o czym autorka nie wspomina — narodowo$ciowych, By uzyskaé odpowiedz
na to pytanie bada ona kilka instytucji prawnych, takich jak possessio, traditio,
ograniczenia w dysponowaniu majatkiem, prawo blizszosci i prawo pierwokupu,
litkup, sytuacja kobiet w prawie majatkowym, uprawnienia krewnych bocznych
i dzieci nie§lubnych do spadku, forma testamentu etc. W rezultacie przeprowadzo-
nej analizy dochodzi autorka do wniosku, Ze zbadany przez nig mafterial Zrédlowy
nie upowaznia ani do wysuwania twierdzenia o likwidacji, ani o przetrwaniu w do-
bie renesansu nbrm prawa sasko-magdeburskiego.

Irena Kwiatkowska przedstawia poglady polskich autoréw XVI i XVIIw.
na sprawe miejsca morm prawa sasko-magdeburskiego w hierarchii norm. Pod
-wplywem doktryny glosatoréw i komentatoréw jedni autorzy traktujg to prawo
jako ius provinciale (particulare) i to w zestawieniu z prawem rzymskim, a inni
uwazajg prawo polskie jako ius commune dla Korony, a prawo litewskie jako
ius particulare, natomiast prawo saskie bylo wediug nich prawem ogbélnym (ius
commune) miast polskich, natomiast wilkierze, uchwalane przez wladze miejskie
i przywileje otrzymywane przez miasta od wladcéw — byly traktowane jako prawo
partykularne.

Przeglad polskiej literatury prawnej XVI w. daje Leslaw Pauli, ustalajac
cztery kategorie badanych dziet — wydawnictwa Zrbédlowe, opracowania wcze-
$niejsze (w stabym tylko stopniu uwzgledniajgce elementy innych systeméw praw-
nych), opracowania poéZniejsze (wykazujgce znaczne wplywy praw innych), zbiory
wyrokow sadowych.

Podobny przeglad literatury prawnej niemieckiej XVI-XVIII w. dal Harry
Schlip, poprzedzajagc go rozwazaniami na temat linii rozwojowych i zasiegu
terytorialnego prawa saskiego.

Podsumowujac wyniki prac polsko-niemieckiego zespolu badawczego trzeba
stwierdzié, ze wspoOlne zastanawianie sie nad zjawiskiem recepcji prawa sasko-
-magdeburskiego w Polsce, jego geneza, rozmiarami i skutkami, przyniosto wza-
jemne zapoznanie partneréw z wynikami wlasnych badan, potepienie twierdzen
krancowych i nie majacych uzasadnienia w materiale Zrédlowym, a w konsek-
wencji — zblizenie pogladow. Zebrane w wydawnictwie opracowania stanowia po-
nadto dobry punkt wyjscia do dalszych badan.

WITOLD MAISEL (Poznan)

Kazimierz Orzechowski, Ogdlnoslgskie zgromadzenia stanowe, Warsza-
wa-—Wroclaw 1979, PWN, ss. 499.

Ksigzka, stanowiaca podsumowanie wieloletnich badan, we fragmentach oglo-
szonych drukiem juz wczeéniej! i zywo dyskutowanych w Srodowisku historykéw
prawa, zostala napisana pod auspicjami Zespolu IH PAN do dziejéw parlamen-

1 Niektore z tych tekstéw drukowal autor ns lamach CPH. Por. Ogélnokrajo-
we zjazdy na Slgsku przed panowaniem Macieja Korwina. Ze studiéw nad genezg
Slaskiego sejmu, CPH, t. XXIV, z. 1, 1972; Zjazdy ogélnoélgskie za panowania Ma-
cieja Korwina. Ze studidow nad genezq §$lgskiego sejmu, CPH t. XXIV, z. 2, 1972;
Ogélnoslgskie zjazdy czasow jagiellonskich (1490 - 1526), CPH, t. XXV, z. 1, 1973;
Ewolucja form $lgskiego sejmu pod rzadami Habsburgéw w XVI w., CPH, t. XXV,
z. 2, 1973; Sejm Slgski XVI wieku. Organizacja i sposéb dziatania, CPH, t. XXVI,
z. 1, 1974.
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