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Michel Foucault,  Discipline and punish. The birth of the prison, New
York 1979, ss. 333.

Historia wykonywania kary w ogoélnoéci, a dzieje wieziennictwa w szczegdl-
“nosei, stanowia jak dotad, chyba niezbyt stusznie, jedynie margines badan histo-
rykéw panstwa i prawa. Z tym wigkszym wiec zadowoleniem nalezy powitaé ksigz-
ke ‘M. Foucaulta, w ktérej autor skupil swa uwage na tych wilasnie kwestiach.
Ksigzka ta ukazala sie pierwotnie w 1975 r. w jezyku francuskim pt. Naissance de
la prison. Wydame jej mie zostalo jednak zauwazone w Polsce. Dosé dlugo tez
czekala ona na wydanie na rynku amerykanskim.

Zamiarem autora . bylo przedledzenie dziejow wykonywania kary od czasdw
$redniowiecznych po dzien dzisiejszy, a nawet zwrdcenie uwagi na pewne postulaty
formulowane przez teoretykéw prawa penitencjarnego. Podjal sie wiec M. Foucault
zadania ogromnego, z kibrego nie zawsze udalo mu sie wyjéé obronng reka. Autor
zgrupowal material w czterech rozdzialach, ktoérych tytuly: Tortury, Karanie,
Dyscyplina, Wiezienie -— bedace niejako hastami wywolawcezymi, nie w peilni przy-
stajag do tresci rozdzialow, W recenzowanej edycji rozwazania autora poprzedzone
zostaly wstepem tlumacza (A. Sheridan). Uzupelniaja prace przypisy, bibliografia
oraz wykaz niezmiernie interesujacych i ciekawie dobranych ilustracji.

Wywody swe, wbrew ogélnie sformulowanemu tytutowi pracy i chyba takze
wbrew swoim pierwotnym zamierzeniom, sprowadzil autor do ukazania dziejow
zasad wykonywania kar przede wszystkim na gruncie francuskim, z rzadka tylko
zwracajac uwage czytelnika ma rozwdédj poszczegolnych instytucji w Stanach Zjed-
noczonych, Niemeczech, Anglii czy Hiszpanii, pomijajac w zasadzie calkowicie kraje
Europy wschodniej.

Nawieksze zastrzezenie budzi I rozdzial pracy traktujacy o torturach (s. 3-
~72), jakkolwiek autor piszac go opieral sie, jak $wiadcza o tym przypisy, na
imponujacej bazie literatury i Zrédel. Zbyt wiele uwagi poswigcil w tym rozdziale
technicznym opisom stosowania tortur i wykonywania kar (s. 35-50). Nie zwrécil
wyraznie uwagi czytelnika na roéznice istniejace miedzy torturami stosowanymi ja-
ko spos6b wymuszenia zeznath od oséb podejrzanych a kwalifikowanymi rodzajami
wykonywania kary $mierci, karami okaleczajacymi czy cielesnymi. Tre§é tej czeSci
pracy upowaznia zreszta czytelnika do twierdzenia, ze dystynkcji tej w pelni nie
rozumie sam autor ksigzki. 'W tej czeéci recenzowana ksigzka stanowi nawet pewien
regres w stosunku do prac H. Hentiga !, W. Maisla 2, G. Lepointe 3, F. Olivier-Mar-
tina 4, choé nie mozna autorowi odmoéwié trudu zebrania opiséw stosowania tortur.

Niewatpliwie stusznie zwréGeil autor uwage ma fakt, ze surowe kary cielesthe
mialy za zadanie odstraszaé potencjalnych sprawcéw od dokonywania przestepstw.
Pomingt jednak inne celé tych dolegliwych kar, jak informowanie czlonkéw spo-
leczenstwa, Ze maja do czynienia z przestgpcg i to okreslonego typu — co mialo
miejsce przy stosowaniu kar odzwierciedlajacych czy piginowaniu. Pomija teg to,
ze zadaniem niektérych niewatpliwie okrutnych kar bylo fizyczne  uniemozliwienie
dokonania przez sprawce podobnych przestepstw i ze te wlasnie prewencyjne
wzgledy brano pod uwage wymierzajgc kary okre$lonego rodzaju. Nie do$é jasno
wskazat tez autor na gradacje kar w zalezno$ci od rodzaju przestepstwa, stopnia
winy sprawcy oraz jego stanu. Nie pokusil sie tez o ocene tzw. sedziowskiego wy-
miaru kary w oéwczesnych warunkach, Zbyt skrétowo potraktowane tez zostalty
procesy o czary w calej ich prawnokarnej i psychologiczno-socjologicznej otoczce.

1H. Hentig, Die Strafe, Bd. 1-2, Berlin—G&tingen—Heidelberg 1954 - 1955. .
e W. Maisel, Archeologia prawnicza, CPH, t. XIX, z. 2, 1967, s. 9 - 49.
3 G. Lepointe, Histoire des institutions et des faits sociaux (987 - 1875),

Paris 1956.
4 F, Olivier-Martin, Précis d’histoire du droit francais, Paris 1950.
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Ponadto wywody autora tylko bardzo luzno wigzg sie z rozwazaniami teorelykéw
prawa i filozofé6w tego okresu.

Znacznie ciekawsze i bardziej poglebione s3g-w) wody autora w rozdzisle pt.
»Karanie” (s. 73 - 135), Po$wigcony jest zasadniczo w calo$ci karze pozbawienia wol-
nosci, w ktérej M. Foucault, chyba z pewna przesads, dopatruje sie symbolu cywi-
lizowanego spoleczenstwa. Autor slusznie zwraca uwage na fakt, ze kara ta, majaca
w mys$l pierwotnych zalozen stuzyé jedynie izolacji sprawcy, z czasem przejela na
siebie zadania reedukacyjne. Opisuje przy tym rézne, stosowane w prakiyce syste-
my penitencjarne, od pensylwanskiego (celkowego) poprzez auburnski az do pro-
gresywnego i wolnej progresji. Latwo zauwazy¢ jednak pewne zachwianie réwno-
wagi konstrukcyjnej tego rozdzialu; zbyt wiele miejsca poswigcono analizie syste-
mu auburnskiego ze szkodg dla pozostalych systeméw penitencjarnych, aczkolwiek
trzeba pamietaé, ze wiasnie system auburnski stanowil pewien przelom w zasadach
odbywania kary pozbawienia wolnoéci. Zalowac tez nalezy, Ze w opisie systeméw
penitencjarnych pominiete zostaly tzw. reformatoria, zaklady karne o zlagodzonym
regulaminie, powstajace od drugiej polowy XIX w. w Stanach Zjednoczonych
Ameryki Péinocnej. Niewatpliwag zaslugg autora jest wskazanie na istnienie $ciste-
go zwigzku. obiektéw architektonicznych uzytkowanych jako wiezienia ze stoso-
wanym w praktyce takim lub innym systemem penitencjarnym. Stusznie tez zwrd-
cit autor uwage na fakt, ze znaczenie, jakie spoleczenstwo burzuazyjne nadawalo
pracy, znalazlo tez swoje odbicie w tym, Ze wiasnie pracy wszystkie systemy peni-
tencjarne przypisywaly s..zegdlne znaczenie reedukacyjne.

Socjologiczno-psychologiczne rozwazania zawarte w rozdziale pt. ,Dyscypli-
na” do%¢ luzno wiazg sie z tematyka pozostatych czesci pracy i w zasadzie bez
szkody dla tresci ksigzki, a z korzyscig dla jej konstrukeji, mogltyby zostaé pomi-
niete. Autor widzi w dyscyplinie mozliwo$¢ kontroli i sposéb ksztaltowania jed-
nostki wedlug przyjetych zaiozen. Dostrzega tez w tym przydatnosé dyscypliny dla
system6éw penitencjarnych jako $rodka utrzymania porzadku w zakladzie karnym
oraz jako narzedzia pozwalajacego na poznanie osobowosci sprawcy odbywajgcego
kare i umozliwiajgcego oddzialywanie na tego sprawce.

Ostatni rozdziat ksigzki po$wigcony jest dziatalno$ci wspolezesnego wiezienia.
M. Foucaull zwraca w nim uwage na to, ze zadaniem wiezienia jest przede wszy-
stkim reedukacja i przypomina dos$¢ dawno juz sformulowane zasady odbywania
kary pozbawienia wolnosci, takie jak klasyfikacja skazanych wedlug ckreslonych
kryteridw, obowigzek pracy i nauki oraz modyfikowanie kary w toku jej prze-
biegu.

Ksigzka jest praca Zywo napisang, w ktorej odczuwa sie wyraZnie emocjonalne
zaangazowanie autora. Jest ona pracg niewatpliwie potrzebna, kiéra przynajmniej
cze$ciowo wypelnia istniejgeg luke w badaniach nad historia prawa penitencjar~
nego, Zatowaé jedynie nalezy, ze zaré6wno od strony konstrukcyjinej jak i trescio-
wej nie zostala ona do konca przemyslana.

JACEK SOBCZAK (Poznan)

¥
Edwin Rozenkranz, Napoleonskie Wolne Miasto Gdansk. Ustréj, prawn,
administracja. Gdansk 1980, ss. 114, '

Jednostronnie dotychczas naswietlany okres rzgddéw francuskich w Gdansku
zyskal interesujsce opracowanie polemiczne, po$wiecone jego zagadnieniom praw-
noustrojowym. Zdaniem autora wladze pruskie nie tylko popieraly wydawanie prac
krytykujacych rzady francuskie w Gdansku, ale usunely materialy mogace upo-
wazniaé¢ do odmiennych sgdéw (s. 5, 103). W tej polityce pruskiej widzi autor jedno



