CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom XXXII — Zeszyt 2 — 1980

Alexandru Herlea 1907 - 1979

Dnia 18 sierpnia 1979 r. zmar! w Bukareszcie profesor dr Alexandru Herlea,
znany badacz i organizator rumunskiej nauki historycznoprawnej.

Urodzony 24 czenwca 1907 r., ukonazyl w 1925 r. liceum , Aurel Vlaicu” :w Ora-
stie, po czym odby! studia prawnicze na Uniwersytecie w Czerniowcach, zakon-
czone licencjatem w 1928 r. W trzy lata pozniej uzyskal stopien doktora nauk
ekonomicznych na Uniwersytecie w Cluj (Klausenburg), a w 1938 r. stopien dokto-
ra nauk prawnych na Uniwersytecie w Jassach.

Rozpoczawszy w 1929 r. prace w zawodzie prawniczym, az do 1966 r. zatrud-
niony byl na réznych stanowiskach w adwokaturze (w Cluj, Hunedoarze i Buka-
reszcie), administracji i w przemysle (jako radca prawny w Bragov). )

Prace w szkolnictwie wyZzszym rozpoczgl w 1940 r. jako asystent Akademii Han-
dlowej w Cluj-Bragov, gdzie od 1942 r. byt wykladowca, od 1943 r. profesorem
nadzwyczajnym, a w latach 1946 - 1947 profesorem zwyczajnym prawa cywilnego,
W 1966 r. zatrudniony zostal jako pracownik naukowo-badawczy z tytulem pro-
fesora w iInstytucie Historii im. Mikolaja Iorgi Rumunskiej Akademii Nauk w Bu-
kareszcie, w kitérym skoncentrowal sie na badaniach z historii prawa rumunskie-
g0, kontynuowanych réwniez po przej$ciu w stan spoczynku w 1975 r. Byl redakto-
rem lub wsp6Gipracownikiem szeregu czasopism kulturalnych i naukowych, w tym
wydawanych w Bukareszcie ,Studii de Istorie” i ,,Revue Roumaine d’Histoire”.
Wielkg zastugg Aleksandra Herley bylo zalozenie w 1976 r. osobmego towarzystwa
naukowego L’Association d’Histoire Comparative des Imstitutions et du Droit de la
République Socialiste de Roumanie, ktébrego byl pierwszym prezesem, oraz organu
tego towarzystwa ,,Recherches sur I'Histoire des Institutions et du Droit”, ktbrego
pierwsze trzy tomy (za lata 1977 - 1979) przygotowane zostaly do druku przez ko-
mitet redakcyjny pod jego przewodnictwem.

Duzg akiywnosé rozwinal prof. Herlea na polu wsp6lpracy miedzynarodowej
w dziedzinie historii prawa, biorac czynny udzial w szeregu kongreséw i konferen-
¢ji organizowanych w roéznych krajach, w zwigzku z czym powolany zostal na
czlonka korespondenta Academia Tiberina w Rzymie i czlonka czynnego Akademii
Nauk w Nowym Jorku. Dazyl réwniez do nawiazania bliskiej wspblpracy z naukg
polska. W pazdzierniku 1973 r. wzial udzial w miedzynarodowej konferencji histo-
rycznoprawnej w Knakowie, po§wieconej historii prawa karnego, na ktérej przed-
stawil wtasny referat i byl jednym z przewodniczacych obrad. Natomiast w maju
1976 r., na zaproszenie zarzadu w Brukseli i polskiego komitetu organizacyjnego
w Warszawie, uczestniczyl z referatem w XX kongresie Société Jean Bodin pour
VHistoire Comparative des Institutions w stolicy Polski, poswieconym dziejom
wspbélnot wiejskich. On tez byl gléwnym organizatorem miedzynarodowej konferen-
¢ji historycznoprawnej w Konstancy — Mamai we wrze$niu 1974 r. na temat Les
éléments de la culture spirituelle et sociale dans les premiéres formes de la légis-
lation, a w ktérej — obok przedstawicieli mauki 10 innych krajow — wziela udzial
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T-osobowa grupa polskich naukowcé4w (z Krakowa, Warszawy, Poznania i Lodzi).
W ostatnich za$ miesigcach swojego zycia wspélpracowal przy organizacji XV $wia-
towego kongresu historyk6éw, majacego odby¢ sie w Bukareszcie w sierpniu 1980 r.,
w ramach ktérego przygotowywal obrady osobnej sekcji historycznoprawnej —
Séances d’étude sur le théme: Le développement de Uhistoire des institutions et du
droit en tant que discipline autonome.

Alexandru Herlea, chociaz przez wiele lat swojego zycia laczy! prace naukowo-
-badawcza z prakiyka prawmiczg, a ponadto sporo czasu zajmowaly mu funkcje
organizatora mauki, w ktérych zablysnat szczegblnym talentem, pozostawil cenny
dorobek naukowy, obejmujacy blisko 50 publikacji w jezyku rumunskim i fran-
cuskim, na kibry sklada sie 8 pozycji ksigzkowych oraz rozprawy, artykuly i inne
opracowania w rozmaitych rumunskich i zagranicznych czasopismach naukowych
i edycjach zbiorowych. Wczesniejsze jego prace (publikowane od 1929 r.) dotyczyly
glownie obowigzujacego prawa cywilnego | agrarnego, jak Drept civil, vol. I, Bra-
sov 1946 czy Publicitatea imobiliard reald, ibidem, wyd. 1 — 1947, wyd. 2 — 1948,
Z czasem jednak coraz wiecej uwagi po$wiecal historii prawa, ktéra pézniej (od
1866 r.) stala sie gléwng domena jego zainteresowan badawczych. W 1976 r. wydal
w Sibiu obszerng ksigzke pt. Approbatae Constitutiones de 1653 (wspblnie z V. So-
tropa i 1. Flocg), a w 1977 r. ukazal sie w Brukseli zbioér jego studidow pt. Sur
Uhistoire de la condition juridique de enfant en Roumanie. Szereg swoich prac
z historii prawa rumunskiego opublikowal w ksiegach obejmujacych materialy zjaz-
déw miedzymarodowych, w tym w krakowskich Etudes d’histoire du droit pénal,
w ktoérych ukazal sie jego elaborat pt. Le processus de constitution du droit pénal
comme branche autonome dans le droit roumain (1976). |

Pomimo przekroczenia 70 lat zycia, zachowal profesor A, Herlea niezwykla
zywotno$é, ktéra znajdowala wyraz w niestabngcej dzialalnosci organizacyjnej
i twoérczosci naukowej. Przeciela ja jednak — po krotkiej chorobie — niespodzie-
wana Smieré, ktora okryla Zzaloba nauke rumunska, a zwlaszcza powolane przez
niego do zycia towarzystwo naukowe, ROwnoczesnie zas wzbudzila ona gleboki zal
wéréod historykéw prawa innych krajoéw, z ktérymi nie tylko owocnie wspdlpraco-
wal, ale tez byt ich szczerym i oddanym przyjacielem.

LESLAW PAULI (Krak6w)
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OGOLNOPOLSKI ZJAZD HISTORYKOW PRAWA W BACHOTKU
(6 — 9 CZERWCA — 1979 R.)

W dniach 6-9 czerwca 1979 r. odbyl si¢ w osrodku wypoczynkowym UMK
w Bachotku kolo Brodnicy ogélnopolski zjazd historykéw prawa poswiecony his-
torii i problematyce prawa miejskiego w Polsce, zorganizowany wspélnie przez
Komisje Historyczno~Prawng ZG PTH oraz Uniwersytet Mikolaja Kopernika w To-
runiu.

Otwierajgc zjazd prof. dr Z. Zdrojkowskdi przedstawil obecny stan badan
nad problematyka prawa miejskiego, poréwnal aktualne osiagniecia nauki polskiej
w tej dziedzinie ze stanem istniejgcym w okresie miedzywojennym. Podkreslil, ze
zagadnienie recepcji prawa niemieckiego i jego przeobrazenia w Polsce majg
szczegblne znaczenie dla nauki polskiej. W 1983 r. obchodzi¢ bedziemy 750-lecie
przywileju chelminskiego, a w 1985 r. 750-lecie udzielenia pouczenia prawnego mia-
sta Halle dla Srody Slaskiej. W zwigzku ze zblizajgca sie tg pierwsza rocznicg $ro-
dowisko torunskie prowadzi w tej dziedzinie zakrojone ma szerokg skale badania,
ktérych efektem ma byé wydanie Ksiegi Pamigtkowej 750-lecia prawa chelmin-
skiego. Zawarte w miej zostang zardwno prace konstrukcyjne, jak i przeklady na
jezyk polski tekstow prawnych, co mieé¢ bedzie istoine znaczenie dla dalszych badan.
Wobec postepu nauk historycznych w odniesieniu do genezy, rozwoju 1 struktury
miast polskich obecnie potrzebne jest jak najdokladniejsze przebadanie problema-
tyki prawa miejskiego w Polsce, a zwlaszcza prawa chelminskiego i sredzkiego,
jako lokalnych, polskich odmian prawa magdeburskiego, powstalych w duzym stop-
niu na skutek niechgci Polakéw do samego Magdeburga.

Prof. Z. Zdrbjkowski wezwal zebranych do uczczenia pamieci zmartych w okre-
sie ostatnich trzech lat profesorow: Wojciecha Hejnosza, Jézefa Mazurkiewicza,
Jakuba Sawickiego, Witolda Sawickiego, Michala Sczanieckiego, Stefana Weymana
1 Adama Wilinskiego. Zebrani uczcili pamieé¢ zmartych chwila milczenia.

W pierwszym dniu (7 czerwca) obradom przewodniczyli prof. J. Matuszewski
i prof. Z. Zdr6jkowski.

Jako pierwszy wyglosil prelekcje w jezyku francuskim go$é z Francji, dziekan
wydziatu prawa w Lyonie prof. Genin na temat wlasnosci pretorskiej w prawie
rzymskim, W dyskusji glos zabral prof. dr K. Kolanczyk.

Kolejny referat ,Dzialalnosé wydawnicza w dziedzinie zrodet do historii pan-
stwa i prawa polskiego (sukcesy i niepowodzenie)” wygtosil prof. dr S. Gro-
dziski (Krakéw). Poréwnujac obecna dzialalno$é edytorskg z okresem od lat
siedemdziesigtych XIX w. i miedzywojennym, referent wysnut nastepujgce wnioski:
na aktualny stan dzialalnosci edytorskiej wpltynela zmiana stosunku do wydawnictw
zréodtowych, ktoére nie liczg sie w dorobku naukowym przy awansach, co wplywa
na ukierunkowanie pracy przysziego pokolenia; nijeche¢ do podejmowania dzialal-
nosci edytorskiej wywotujg takze niskie honoraria. Prof. dr S. Grodziski zapropono-
wal uruchomienie komisji redakcyjnej wydawnictw Zrédiowych, uakiualmienie pla-
nu edycji Pomnikéw Prawa Polskiego oraz zastanowienie sie¢ nad uruchomieniem
nowych wydawnictw.
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W dyskusji udziat wzieli: dr W. Uruszczak, doc. dr B. Lesinski, doc. dr S. Rus-
socki, doc. dr M. Kallas, prof. dr M. Bogucka, prof. dr H. Samsonowicz i prof. dr
Z. Zdr6jkowski. Wszyscy uczestnicy dyskusji zgodnie podkreslali: brak kadry, kto-
ra bylaby przygotowana do podjecia dzialalnosci edytorskiej, koniecznos¢ nawigza-
nia wspéllpracy z historykami w celu przygotowania miodych pracownikéw nau-
kowych do pracy wydawniczej, potrzebe zmiany schematéw oceny dorobku nau-
kowego oraz zmiany wynagrodzen za prace wydawnicze. Doc. dr B. Lesinski pod-
ni6st konieczno$¢ zwrbcenia wiekszej uwagi na wydawanie Zrédet do historii pra-
wa polskiego, zwlaszcza ksigg sadowych. Prof. Z. Zdr6jkowski zaproponowal, aby
propagowa¢ idee udostepniania wazniejszych zrodel sredniowiecznych w jezyku pol-
skim.

Kolejne referaty wysgtlosili: doc. dr J. Sondel (Krak6éw) ,JO poczatkach recep-
¢ji prawa rzymskiego w polskim p'rawie miejskim” i doc. dr E. Rozenkranz
(Gdansk) ,,Prawo lubeckie i jego rozprzstrzenienie”.

W dyskusji nad referatem doc. dra J. Sondla glos zabrali: prof. dr K. Kolan-
czyk, prof. dr H. Samsonowicz, doc. dr S. Russocki, doc. dr B. Lesinski, doc. dr
Z. Rymaszewski oraz prof. dr Z. Zdr6jkowski. W toku dyskusji podkre$lano duze
znaczenie badan prowadzonych przez doc. dra J. Sondla oraz zwracano uwage na
trudnosci, z jakimi spotyka sie badacz zagadnienia recepoji prawa rzymskiego
w Polsce. Prof. dr K. Kolanczyk zaznaczyl, ze w $wietle wywodow referenta proces
infiltracji prawa rzymskiego nalezy przesunaé¢ z wieku XVI na wiek XIII.

‘W odniesieniu do referatu doc. dra E. Rozenkranza prof. dr H. Samsonowicz
stwierdzil, iz referent stusznie podniés! stosunki spoleczne i polityczne, ktoére legly
u podstaw prawa lubeckiego. Wyrazitl jednak zastrzezenia co do pogladéw referenta
o stowianskim pochodzeniu niektérych elementéw prawa lubeckiego.

W drugim dniu obrad (8 czerwca), ktérym przewodniczyl prof. dr K. Kolan-
czyk, referaty wygtosili: doc. dr Z. Rymaszewski (L6dZ) ,Orzecznictwo odwo-
lawcze assesorii”, prof. dr Z. Zdrd6jk owski (Torun) ,Prawo chelminskie, jego
geneza, rozw0j, rozprzestrzenienie oraz jego rola w dziejach polskiej jurysdykcji
i mys$li prawniczej” oraz dr K. Kaminska (Torun) ,Zr6dla prawa magdebur-
skiego”.

W dyskusji nad referatem doc. dra Z. Rymaszewskiego udzial wzieli: prof. dr
S. Orzechowski, doc. dr B, Lesinski, mgr M. Wozniakowa, dr K. Kaminska,
dr Z. Szczaska i prof. dr Z. Zdréjkowski. Uczestnicy dyskusji zwracali uwage na
poszczegblne aspekty dzialalno§ci asesorii oraz podkre$lali, iz problem powigzan
miedzy sgdem asesorskim a relacyjnym do chwili obecnej jest otwarty i matlo
znany, w zwigzku z czym badania podjete przez doc. dra Z. Rymaszewskiego moga
doprowadzi¢ do uzyskania bardzo ciekawych wynikoéw.

W dyskusji nad referatem prof. dra Z. Zdréjkowskiego doc, dr Z. Ryma-
szewski podni6st doniostos¢ badan nad prawem chelminskim wobec duzego jego
rozprzestrzenienia. Dr K. Kaminska tytulem uzupelnienia podzielila sie z zebrany-
mi uwagami dotyczacymi dzialalnoéci sagdu wyzszego w Toruniu i jego roli w roz-
woju prawa chelminskiego.

W dyskusji nad referatem dr K. Kaminskiej glos zabrali: doc. dr B. Lesinski,
ktéry zwrécil uwage, ze do zrodel prawa magdeburskiego nalezy réwniez zaliczy¢
zrédla praktyki; doc. dr Z. Rymaszewski stwierdzil, ze w Polsce uzywane byly
24 rekopisy Zwierciadla Saskiego, co stanowi liczbe dosyé znaczng; prof. dr Z. Zdréj-
kowski, ktéry wyjasnil, ze referat dr K. Kaminskiej odzwierciedla zainteresowania
i podjete prace badawcze torunskiego osrodka naukowego w tym zakresie.

Po potudniu odbylo sie forum mlodych. W toku dyskusji miodsi pracownicy
podzielili sie uwagami dotyczacymi pracy dydakiycznej w zakresie przedmiotow
historycznoprawnych oraz ustalili zasady dotyczace wymiany publikacji oraz in-
formacji o aktualnie prowadzonych badaniach naukowych miodszych pracownikéw
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w kazdym z uniwersytetéw. Postulowano takze zwiekszenie udzialu mlodej kadry
w realizacji programu przyszlych konferencji historykéw prawa.

W dniu 9 czerwca obradom przewodniczyl prof. dr K. Orzechowski, Referat
,Miasta na prawie magdeburskim i chelminskim w Wielkim Ksiestwie Litewskim
w XIV - XVI w.” wyglosil prof, dr J. Bardach (Warszawa), W dyskusji glos
zabrali: prof. dr Z. Zdrojkowski, dr E. Borkowska-Bagienska i doc. dr M. Nesto-
rowicz. Uczestnicy dyskusji sygnalizowali, ze miedzy miastami Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego a miastami dokowanymi na prawie chelminskim i magdeburskim w Ko-
ronie istniejg liczne podobienstwa.

W drugiej czesci obrad prof. dr H. Olszewski zaprezentowat zebranym 58 tom
,LCzasopisma Prawno-Historycznego” oraz poinformowal o aktualnych problemach
zwigzanych z wydawaniem czasopisma. Komitet redakeyjny czyni starania zmierza-
jace do realizacji podstawowych zadan czasopisma, jakimi sg: prezentacja dorobku
$rodowisk historycznoprawnych i ich integrowanie, podniesienie poziomu nauk his-
torycznoprawnych, poglebianie wiezi z nauka $wiatowa, wspolpraca z naukami his-
torycznymi i ksztaltowanie mtodej kadry.

W dyskusji, w ktérej glos zabral doc. dr S. Russocki i doc. dr B. Lesinski, za-
sygnalizowano o podjetej na tamach CP' praktyce drukowania szczegblnie wyré6z-
niajacych sie prac magisterskich.

Kolejno prof. dr W. Wolodkiewicz podat zebranym informacje dotyczgce prac
z historii kultury prawniczej w Polsce. Tematy objete badaniami zainteresowaé
moga zaréwno teoretykéw, jak 4 historykéw prawa.

W ostatniej czesci wbrad prof. dr K. Orzechowski wprowadzil zebranych do
dyskusji nad realizacjg dydaktyki w ramach nowego programu studiéw i zwrbcil
sie z pro$ba, aby przedstawiciele poszczegdlnych osrodké6w zaprezentowali stano-
wisko w kwestii nowego programu.

W dyskusji glos zabrali: doc. dr M. Nestorowicz (Torun), prof. dr J. Bardach
{Warszawa), prof. dr K. Kolanczyk (Poznan), doc. dr Z. Rymaszewski (L6dz), doc.
dr A. Litynski (Katowice); prof. dr K. Orzechowski przedstawil stanowisko prof.
dra S. Grodziskiego (Krakéw) oraz wlasre, jakio przedstawiciela Uniwersytetu Wro-
clawskiego. Stwierdzona, ze w toku realizacji programu studiéw odchodzi, sie czesto
od jego postanowien. Doszlo do zwichniecia proporcji miedzy przedmiotami pod-
stawowymi a szczegdélowymi, w wyniku czego nowy program w wiekszym stopniu
obciagza studentéw. Krytycznie ustosunkowano sie do konwersatoribw oraz do pro-
grambéw merytorycznych niektédrych przedmiotéw. Postulowaé nalezy: przedluzenie
czasu studidow, przywrécenie prawa rzymskiego jako odrebnego przedmiotu oraz
nadanie charakteru przedmiotu obowigzkowego dokirynom polityczno-prawnym.
Wyrazono poglad, iz nalezy dazy¢ do tego, aby wydzialy poszczegdlnych uniwersy-
tetbw okreslily oficjalnie swoje stanowiska wobec aktualnego programu studiéw.

Na zakonczenie obrad prof. dr K. Orzechowski poinformowal, ze tematyka
przyszilego zjazdu historykéw prawa bedzie problematyka wzajemnych relacji
wlasno$ci 1 panstwa.

KRYSTYNA KAMINSKA (Torun)

KONFERENCJA NA TEMAT ,TRADYCJA 1 INNOWACJA W DZIEJACH
MYSLI SPOLECZNEJ I POLITYCZNEJ” — POLANICA ZDROJ 1979

‘W dniach 2 -3 czerwca 1978 r, odbyla sie w Polanicy Zdroju pigta juz konfe-
rencja zorganizowana przez Komisje Historii Mys$li Spolecznej i Politycznej CPH,
Program konferencji byl bardzo bogaty, 40 jej uczestnikéw wystuchato i dysku-
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towalo nad 10 referatami, a wyb6r tematyki obrad jest kolejnym przykladem cen-
nej dzialalno$ci Komisji jako plaszczyzny integracji historykéw idei. Zagadnienie
tradycji i innowacji, préba usystematyzowania tych pojeé — to problemy z pew-
noscig interesujgce wszystkich badaczy mysli spoteczno-politycznej.

Obrady otworzyt sekretarz Komisji, doc. dr hab. J. Goékowski (Wroctaw),
a przewodniczyli im kolejno: prof. dr S. Grzybowski (Kmakoéw), doc. dr hab.
R. Panasiuk (£6dzZ), R. R. Ludwikowski (Krakéw) i J. Kodrebski (£.6dz).

Pierwszym referentem byt prof. dr hab, J. Szacki (Warszawa), ktéry moéwil
o tradycji i innowacji w historii mysli spotecznej i politycznej. Autor jedynej
w naszej literaturze rozprawy poswieconej tradycji i utopii! skoncentrowal sie na
problemach, jakie badacz napotyka sytuujac danego mysliciela w obszarze tradycji
historycznej. Zasadnicza trudno$¢ polega tak na rekonstruowaniu pogladéw samych
myslicieli na tradycje i innowacje, jak i na dokonaniu oceny ich wlasnych pogla-
dow, stopnia ich tradycyjnosci badz nowatorstwa. Autor zaproponowal rozrdznie-
nie poje¢ tradycyjnosdci tresciowej, polegajacej na Swiadomej afirmacji
tego, co bylo i wlasnie dlatego, ze jest dawne, oraz tradycyjno$ci formal-
ne j, polegajacej na afirmacji idei wprawdzie dawnej, aprobowanej jednak tylko
ze wzgledu na jej tre$¢, a bez wzgledu na jej dawnosé, Czesto bowiem sprzeciw
wobec przeszlosci dyktuje wybbér innego wzorca — stad powiedzenie, Ze majwiecej
epigondéw jest wér6d nowatoréw. Nastepnie J. Szacki ukazal historycznie zmienng
postawe wobec tradycji i innowacji: 0 ile od polowy XVIII do polowy XIX w.
przewazalo przekonanie, ze tradycja traci na znaczeniu, a proces modernizacji
polega na jej rugowaniu, przy jednoczesnym szukaniu wzorcow w przesziosci bar-
dzo odleglej, o tyle u schytku XIX w. nastapil kres takiej postawy wobec tradycji.
Dawne przeciwstawianie tradycji i utopii, przez ktérg rozumiano przyszty lad spo-
teczny okazalo sie dylematem nierozstrzygalnym i ustgpilo miejsca przekonaniu,
ze postep jest mozliwy dzieki tradycji, tradycja jest postepem. Dalej referent zajat
sie problemem klasyfikowania przez badaczy postaw i dokonan my$licieli. Mozna
zauwazy¢ dwie skrajne postawy badawecze: jedni uwazaja, ze w ogble trudno o no-
watorstwo, inni, ze kazdy mysliciel tworzy $wiat dla siebie. Tymczasem wtlasciwa
postawa badawcza uwarunkowana jest — zdaniem referenta — dwoma momentami:
po pierwsze, nie mozna wierzy¢ ma slowo temu, co dany myS§liciel twierdzi o swoim
stosunku do tradycji; po drugie, przy ocenie stopnia jego nowatorstwa czy trady-
cyjnos$ci nalezy przyjaé wilasciwy uklad odniesienia (np. catoksztalt mysli spotecz-
no-politycznej, mysl polityczng danego kregu kulturowego itd.). Oceny nowatorstwa
czy tradycyjnosci nigdy nie moga byé¢ ocenami bezwzglednymi.

Referat pt. ,,Tradycja i innowacja 'w dziejach mysli socjalistycznej” wygtosil
nastepnie prof. dr hab. M. Waldenberg (Krakéw). Sformulowana w referacie
teza 0gblna, iz podatnosé jakiego$§ murtu mysli spolecznej ma innowacje zalezy
w znacznej mierze od tego, czy mys$l ta pelni funkcje ideologiczng, czy tez takiej
funkcji nie spelnia, wsparta zostala wielorna przykiadami z zakresu mysli socja-
listycznej. Regula w niej bylo, ze uznawano niezbedno$é innowacji, ale jej zakres
wywolywal spory, $cieraly sie tu postawy dogmatyzmu i rewizjonizmu. M. Wal-
denberg pokazal nastepnie mechanizmy wprowadzania innowacji w my§li socja-
listycznej: techniki innowacyjne byly bardzo réinorodne, mogly np. polegaé na
zmianie zakresu zagadnien i zjawisk, kt6re dany nurt obejmuje, zmianie tresci
uzywanych terminéw, eksponowaniu watkédw zapomnianych itp. Referent podkre-
§lit jednak, ze analiza innowacji i tradycji w mysli socjalistycznej jest bardzo
trudna, poniewaz wymaga od historyka odpowiedzi na pytanie co uwaza on za
istote danej my$li spolecznej i politycznej (sc. socjalizmu), inaczej trudno odréznié
np. nowy nurt .od wprowadzania innowacji w nurcie starym.

1J, Szacki, Tradycja. Przeglad problematyki, Warszawa 1971, PWN.,
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Referaty te wywotaly ozywiona dyskusje. Wskazano m.in. na wplyw, jaki sama
guz struktura doktryny moze wywiera¢ — przez swg sztywno§é¢ lub elastycznos$é
— na innowacje (J. Go¢kowski), oraz na fakt, Ze sama zmiana struktury juz moze
stanowié¢ innowacje (B. Szacka). O podatno$ci na innowacje moze tez decydowaé
spojnosé i postawa grupy, ktora postuguje sie dang ideologia spoleczno-polityczng,
np. w przypadku socjalizmu odbiorcy tej ideologii niechetni sa innowacjom
(M. Waldenberg). Pewne watpliwosci wzbudzilo u dyskutantéw uzywanie szeroko
pojetych terminéw tradycja i innowacja przy pojmowaniu socjalizmu jako ciag-
todci mysli od czasdbw Marksa (J. Baszkiewicz, B. Szacka, R. Panasiuk). Wskazano
tez na trudnos$ci dokonania oceny tradycyjnosci bgdz nowatorstwa w przypadku,
gdy dana my$l spoleczno-polityczna jest zinstytuojonalizowana, niekoniecznie zre-
sztg przez panstwo (R. Panasiuk, J. Szacki). Zwracano uwage ma rozdZiwiek mie-
dzy potocznym pojmowaniem poje¢ tradycji, innowacji i utopii, a naukowym sto-
sowaniem tych terminéw (R. Ludwikowski), a takZe na konieczno$é¢ uscislenia po-
jecia postepu (J. Kodrebski). Wreszcie J. Baszkiewicz postawil kapitalny problem
roli badacza, uczonego, ktéry czesto przez nowg interpretacje danej my$li posta-
wienie nowych pytan, niejako sam wprowadza don innowacje. Zdaniem dysku-
tanta takim typem badacza byl prof. Konstanty Grzybowski.

Kolejny referat, wygloszony przez prof. dr. J. Baszkiewicza (Wanszawa)
poswiecony byl rewolucjom konserwatywnym. J. Baszkiewicz zajal sie klimatem
ideowym wczesnych rewolucji burzuazyjnych XVI i XVII w. (rewolucja niemiecka
1525, niderlandzka i angielska). Cecha charakterystyczng tych wystgpien — zdaniem
referenta — bylo to, ze przebiegaly one pod hastami obrony przed szkodliwymi
innowacjami kréla i starych elit, a zmiany mialy oznacza¢ powrdt do dawnego,
dobrego porzadku i prawa. Ze wzgledu na ich wystréj ideologiczny rewolucje te
miaty charakter konserwatywny, ich intelektuali§ci nie gardzili nawet teologiczng
szatq dla nowych idei. Podobnie jak burzuazja, tak i radykalna lewica odwoly-
wala si¢ do przesziosci — jednak Miinzer i Winstanley nawolywali do powrotu
do przesztosci bardzo odleglej, do pradawnych czas6w wiecznego $wieta na ziemi.
Zdaniem referenta, przyczyn postugiwania sie przez burzuazje takg konserwa-
tywng ideologig nalezy szuka¢ w mniedojrzalosci nowego ukladu stosunkéw spo-
lecznych, burzuazji nie sta¢ jeszcze na zasadnicze zmiany idei, poniewaz uklad
spoteczno-polityczny, ktébrego w gruncie rzeczy ona jest beneficjariuszem, mie jest
dostatecznie silny. Stgd tez wczesne rewolucje burzuazyjne czesto wprowadzajg
rzeczy nowe, odwolujac si¢ do idei starych i dawnych.

Z kolei doc. dr hab. J. Goékowski wyglosit referat pt. ,,Spory ideolo-
giczne naszych czaséw jako konfrontacje odmiennych koncepcji tradycji i utopii”.
Zakladajac rozroznienie tradycji jako zachowania cigglosci i utopii jako
projektu futurologicznego Autor postawil teze, ze od XIX w. spory polityczne nie
s juz sporami miedzy rzecznikami dawnego ladu z jednej a zwolennikami no-
wego porzagdku z drugiej strony. Z uwagi na demokratyzacje i powstanie spole-
czenstwa masowego, przeciwnicy w sporach politycznych musza obecnie prezen-
towaé¢ takay ideologie, ktdra bylaby zarazem i nawigzaniem do tradycji, i polacze-
niem jej z wlasng wersjg utopii. W przeciwienstwie do dawnych sporé6w politycz-
nych, w ktérych tradycje x przeciwstawiano utopii y, dzisiejsze spory — konklu-
dowal J. Gotkowski — datyby sie uja¢ w schemat: tradycja i utopia x versus tra-
dycja i utopia y.

Jednak referat doc. dr hab, B' Szackiej (IFiS PAN-Warszawa), zatytulo-
wany ,Zr6éznicowanie koncepcji czasu a problem tradycji i innowacji” zawieral
istotne ostrzezenie przed zbyt prostym uzywaniem w charakterze antoniméw pojeé
tradycja i innowacja czy utopia. Tradycja jest przeciwstawna innowacji tylko
przy zalozeniu linearnej koncepcji czasu, w ktoérej przeszlosé¢, terazniejszosé i przy-
szlo$é stanowig jednokierunkowy, nieodwracalny cigg. Linearna koncepcja czasu
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ma jednak charakter historyczny {(datuje si¢ od c¢zaséw Darwina), ponadto nawet
w $wiadomosci wspoélezesnych (wynika to z ankiety przeprowadzonej w 1965 r.)
funkcjonuje jeszcze inna koncepcja czasu, w ktorej dzisiaj przeciwstawiane jest
pojeciu nie-dzisiaj, to ostatnie zas moze oznaczaé¢ zaréwno iodlegla prze-
szto$¢é, jak 1 odlegly przyszio§é. Tego typu myslenie moze pojawiaé sie takze
w dzietach badanych myslicieli, a wobec tego zbyt proste pojmowanie tradyeji
jako przeciwienstwa innowacji nie ulatwia oceny i krytyki badanej doktryny.

Pozostale referaty mialy charakter bardziej szczegélowych analiz konkretnych
systembéw my$li politycznej ze wzgledu na ich stosunek do tradycji i zawarte
w nich projekty utopii. I tak prof. dr hab. T. Malarczyk (Lublin) méwil o tra-
dycji i innowacji w mys$li politycznej wloskiego renesansu wskazujac, ze w tej
mys$li postep wigzano wlasnie z nawrotem do przeszioSci i tradycji bardzo odle-
glej starozytnedci; doc. dr hab. B. Lagows ki (Krakéw), opierajac sie na ana-
lizie mys$li politycznej J. K. Szaniawskiego, Goluchowskiego i M. Mochnackiego
wyglosil referat pt. ,, Tradycja i rewolucja w warunkach niewoli narodowej”, wre-
szcie dr S. Filipowicz (Warszawa) przedstawil referat na temat ,Narbéd i hi-
storia u polskich socjalistéw utopijnych”. Postawil w nim teze, ze myslenie socja-
listow utopijnych nie bylo wcale mysleniem ahistorycznym czy antyhistorycznym,
w  warunkach niewoli narodowej takze utopia znajdowala swe potwierdzenie
w przeszio$ci narodu, w historii szukano argumentéw na rzecz rewolucyjnych
przemian spolecznych.

Niezmiernie interesujjce byly tez wywody prof. dr hab. F. Ryszki (Wro-
claw), ktéry podjal temat ,Tradycja czy nowatorstwo ? Paradoks reziméw faszy-
stowskich”, wykazujac bezpodstawnosé tezy o rewolucyjnym charakterze faszyzmu.
Zdaniem referenta analiza zmian, jakie rezimy faszystowskie wprowadzily w dzie-
dzinie ekonomiki, polityki, administracji i in., nie upowaznia do moéwienia o re-
wolucji. W doktrynie zas faszyzmu widaé¢ wyraznie konglomerat elementéw tra-
dycyjnych, jak np. racja stanu i nowych, jak np. wrogoé¢ absolutna. Jednakze
o tym, ze faszyzm nie by! rewolucyjny nawet w warstwie doktrynalnej przesgdza
istotna dla faszyzmu i stanowiaca istotny jego element przerazajaca wizja wsp6l-
noty agrarnej, ktéra stanowi warstwe utopii w faszyzmie.

Doc. dr hab. K. Gawlikowski (Warszawa) w referacie ,,Ma(mm elementy
tradycyjne i innowacyjne” zajal sie sprecyzowaniem ipojecia maoizmu i jego sto-
sunku do tradycji. Ciekawa cechg tej ideologii jest zmiennoéé jej elementé6w kon-
ceptualistycznych i jednoczesna trwalo$é¢ jej elementdéw emocjonalnych. I tu wspbdl-
istniejg watki tradycyjne, np. ideal Wielkiej Harmonii i watki nowe, np. kancepcja
walki klas. Maoizm jest kontynuacja wielu tradycji rodzimych i obcych.

Dyskusja nad referatami objela wiele zagadnien, ograniczymy sie do wskaza-
nia na jej ,nafjwavirmi‘e\jsze watki. ‘Wiele miejsca poswiecono rozwazaniom nad po-
jeciem rewolucji, zwlaszcza terminu ,rewolucja konserwatywna”: J. Goékowski
zwracal uwage, ze rewolucjonisci odwolujg sie do dawnych wzoréw, zawsze jednak
posiadaja projekt utopii, J. Szacki sugerowal, ze ,rewolucja konserwatywna” jako
fencmen ddeologiczny jest raczej zjawiskiem wlasciwym pewnej fazie rewolucji,
M. Waldenberg zaprotestowal przeciw grom intelektualnym ze stowem rewolucja,
np. trudno uznaé, by rewolucja kulturalna w Chinach istotnie nia byla. Przypom-
niano tez o obcigzeniu emocjonalnym tego terminu: nadaje sie te nazwe ruchom,
ktére ocenia sie pozytywmnie, inne nazywajac -np. przewrotami (F. Ryszka). Ten
watek dyskusji zamkngl J. Baszkiewicz, ktéry przypomnial, Ze u Marksa i En-
gelsa wystepuja dwa znaczenia slowa rewolucja, i Ze jednak nie oznacza to mo-
zliwoéei nadania tej nazwy np, zjawisku Frondy. Drugi problem wyniknal w
zwigzku z linearng koncepcja czasu. Wiekszo$¢ dyskutantéw wyrazala przekonanie,
ze c¢zas zawsze bedzie rozumiany linearnie, co najwyzej mozna go mniej lub bar-
dziej intensywnie przeiywaé, np. byé mniej lub bardziej konserwatystg (F. Ry-
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szka). Jednakze K. Gawlikowski i B. Szacka wskazywali, ze w niektorych kultu-
rach (np. chinskiej) wida¢ elementy linearnego i nielinearnego pojmowania czasu.

Najwiecej uwagi poswiecono pojeciu tradycji. Poruszono np. problem tradycji
fatszowanej, sztucznej (J. Kodrebski) i tradycji obiektywnej, ktérg mozna by nazwa¢c
dziedzictwem (F. Ryszka). Odmienne stanowisko zajgl J. Szacki, ktory stwierdzil,
ze tradycja niezmiernie rzadko jest falszywa czy falszowana, zawsze natomiast
jest fabrykowana: istota tradycji polega bowiem na wyborze tej, a nie innej prze-
szlosci.

Ozywione obrady zamknal sekretarz Komisji, doc. dr hab. J. Goékowski. Ma-
terialy z konferencji bedg wydrukowane w periodyku ,Litteraria”, organie Wro-
clawskiego Towarzystwa Naukowego.

Konferencja spelnita wazkie zadanie: uswiadomila jej uczestnikom potrzebe
teoretycznej refleksji nad problemem tradycji i innowacji. Terminy te nic sa jed-
noznacznie rozumiane przez badaczy, wyraZnie tez wystapitlo w dyskusjach ich
uwiklanie w zwigzki z terminami takimi jak postep, rewolucja i inne. Dysku-
tanci wielokrotnie podkreslali potrzebe wigkszej subtelno$ci rozwazan (J. Basz-
kiewicz) i usciSlen terminologicznych (M. Waldenberg). Wydaje sie, ze poglad
J. Szackiego, iz ,spotykane w humanistyce wypowiedzi teoretyczne na temat tra-
dycji Swiadcza o rosngcym poczuciu doniosto$ci problematyki, ale takze o niewy-
sokim stopniu jej maukowej artykulacji”? pozostaje nadal aktualny. Okazalo sie,
ze latwiej bada¢ konkretng doktryne czy ideologie i wyszukiwaé nawet najbardziej
odlegte jej powinowactwa, miz formulowaé twierdzenia teoretyczne, syntetyczne
na temat tradycji i innowacji.

MARIA ZMIERCZAK (Poznan)

I SYMPOZJUM NA TEMAT ,KONSTYTUCJONALIZM POLSKI XVIII-XX W.”
W BACHOTKU K/BRODNICY (10 V 1979 R.)

Podstawg dyskusji podczas obrad I Sympozjum poswieconego konsiytucjona-
lizmowi polskiemu byl zaréwno tekst referatu pt. ,,Konstytucjonalizm polski —
stan i postulaty badawcze”, jak i wystgpienie zesrodkowujace uwage przede wszy-
stkim na tresci oraz wewnetrznym ukladzie monografii polskich konstytucji. Praca
ta pt. , Konstytucje Polski” zostala przyjeta do planu wydawniczego PWN. Mono-
grafia o planowanej objetosci okolo 55 arkuszy wydawniczych obejmie ocene za-
wartosci projektow i postulatow konstytucyjnych, analize postanowien ustaw za-
sadniczych na tle poré6wnawczym. Analiza ta bedzie zarazem punktem wyjscia dla
przedstawienia i oceny praktyki konstytucyjnej. Ujecie to, ujawniajgce zakres roz-
bieznosci miedzy ustrojem konstytucyjnym a rzeczywistym, pozwoli okresli¢ fak-
tyczng role poszczegdlnych ustaw zasadniczych w Polsce. Na tres¢ omawianej mo-
nografii skladaja sie omoéwienia dotyczace artykuléw henrykowskich i praw kar-
dynalnych, traktowanych jako wprowadzenie dla problematyki Ustawy Rzadowej
z 1791; konstytucji grodzienskich oraz stosunku insurekcji 'kosciuszkowskiej do
ksztattujacego sie ustroju konstytucyjnego I Rzeczypospolitej (5 ark. wyd.). Kolejny
dzial obejmuje rozwazania na temat: konstytucji Ksiesiwa Warszawskiego (3 ark.
wyd.), konstytucji Krélestwa Polskiego (3 ark. wyd.), konstytucji Wolnego Miasta
Krakowa (1,5 ark. wyd.), Statutu Organicznego z 1832 (1 ark. wyd.), projektéow
1 postulatow konstytucyjnych Wielkiej Emigracji (3 ark. wyd.) i galicyjskiego sta-

2 Ibidem, s. 8-9, por. tez s. 53 i n.
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tutu krajowego z 1861 (3,5 ark. wyd.). W dziale dotyczacym okresu Il Rzeczypospo-
litej znajdzie sie charakterystyka: Malej Konstytucji z 1919 (1,5 ark. wyd.), kon-
stytucji z 1921 (6 ark. wyd.) i konstytucji z 1935 (5 ark. wyd.) lacznie z zagadnie-
niami ustrojowymi podczas okupacji (1,5 ark. wyd.). Ostatni dzial monografii obej-
muje: zagadnienia konstytucyjne w latach 1944 - 47 (1,5 ark. wyd.), Malg Konsty-
tucje z 1947 (2,5 ark. wyd.) oraz konstytucje PRL z 1952 wraz ze zmianami z 1976
(7,5 ark. wyd.). W koncowej czesci monografii znajdowaé sie bedzie chrakterystyka
cech wyrodzniajacych poszczcg()ln‘e ustawy konstytucyjne obowigzujace w Polsce
w przeszlo$ci i wspolczesnie (3 ark. wyd.).

Zakres probelmatyki i jej proponowany uklad daly powo6d do ozywionej dy-
skusji, w toku ktoérej starano sie sprecyzowaé¢ i uzgodni¢ najréznorodniejsze kwe-
stie. Zastanawiano sie¢ m.in, nad zawartoscia i charakterem wstepéw do poszcze-
gblnych rozdzialow oraz nad koncepcjami zestawien bibliograficznych. Postulo-
wano dazenie do pewnego ujednolicenia ujecia tematu przez poszczegbdlnych auto-
réw. Wskazywano na celowos$é iaczenia — tam gdzie to mozliwe — kryterium chro-
nologicznego z rzeczowym. Jednocze$nie podkreslano fakt wyraznego okreélenia od-
rebnosci kazdego z omawianych aktéw konstytucyjnych.

Po zlozeniu przez autoréw tekstdw poszczegdlnych rozdzialdw, co powinno
nastgpi¢ w koncu 1980, zapoczatkowane zostang przygotowania do opracowania
popularnonaukowej wersji omawianej monografii. Uznano takze celowoé¢ opubli-
kowania wersji obcojezycznej Konstytucji Polski w jezyku francuskim badz an-
gielskim.

W toku sa prace nad przygotowaniem do druku wydawnictwa Zrodiowego
pt. ,;JAkty konstytucyjne w Polsce”. Publikacja ta obejmuje teksty: artykulow
henrykowskich, praw kanrdynalnych, konstytucji 1791, konstytucji grodzienskich
z 1793, konstytucji z 1807, konstytucji z 1815, konstytlucji Wolnego Miasta Kra-
kowa, Statutu Organicznego z 1832, galicyjskiego statutu krajowego z 1861, Malej
Konstytucji z 1919, konstytucji z 1921, konstytucji z 1935, Matej Konstytucji z 1947,
konstytucji PRL z 1952 (1976). Teksty aktéw konstytucyjnych zostang poprzedzone
zwieztymi wstepami Zrodloznawczymi. We wstepie wskazywaé sie bedzie na wplyw
sytuacji politycznej na przebieg prac przygotowawczych nad tekstami konstytucji.
Istotnym elementem bedzie omoéwienie zalozen i oceny projektow konstytucyjnych
oraz stopnia ich uwzglednienia w tresci konstytucji. Ustalajac zasady wydawnicze
bedzie sie¢ zwraca¢ uwage na dotychczasowe edycje tekstow ustaw zasadniczych
oraz ich przydatnosci dla celow badawczych i dydaktycznych. Uzupelnieniem za-
warto$ci wstepu beda zestawienia bibliograficzne obejmujgce pozycje bezposrednio
odnoszace sie do poszczegdlnych ustaw zasadniczych.

Innym podstwowym przedsiewzieciem Zespolu Konstytucjonalizmu Polskiego
bedzie kilkutomowe wydawnictwo obejmujace teksty projektéw polskich konsty-
tucji, ktore takze zostang poprzedzone wstepami zrédloznawczymi. Uznano réwniez
celowosé przygotowania retrospektywnej bibliografii polskiego konstytucjonalizmu.
Zapoczatkowano takze gromadzenie danych do kartoteki projektéw polskich kon-
stytucii.

Oto przeglad najblizszych oraz przewidzianych w przyszlo$ci prac badawczych
i wydawniczych, podjetych przez Zesp6l! Konstytucjonalizmu Polskiego XVIII -
- XX w. Zakres oraz spos6b realizacji pierwszych podjetych przedsiewzieé¢ stal sie
ostatnio podstawg wniosku wladz UMK o utworzenie problemu resortowego pod
nazwa ,Konstytucjonalizm polski XVIII - XX w.” oraz o powierzenie Instytutowi
Historyczno-Prawnemu funkcji koordynatora tego tematu. Obrady I Sympozjum
z 10 maja 1979 r. mozna uzna¢ za moment zapoczatkowujacy dzialalno$¢ badawcza
srodowiska naukowego w zwigzku z przypadajacag w 1991 200 rocznicg uchwalenia
Konstytucji 3 maja.

MARIAN KALLAS (Toruh)
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MIEDZYNARODOWA KONFERENCJA W PRADZE W ROCZNICE
KOLDINOWEJ KODYFIKACIJI

W dniach 25-27 wrzesnia 1979 r. odbyla si¢ w Pradze miedzynarodowa kon-
ferencja historykdéw prawa, poswiecona historii prawa miejskiego w Europie od
XVI do XVIII stulecia. Zostala ona zorganizowana z okazji 400 rocznicy wydania
w Czechach kodeksu prawa miejskiego, opracowanego przez Pawla Chrystiana
z Koldina (1579). W konferencji tej wzielo udzial okolo 60 pracownikéw naukowych
szkél wyzszych, akademii i archiwbéw, reprezentujacych nauke historycznoprawng
9 panstw europejskich, a to Austrii, Bulgarii, Czechostowacji, Niemieckiej Repu-
bliki Demokratycznej, Polski, Republiki Federalnej Niemiec, Rumunii, Wegier
1 Zwigzku Radzieckiego.

Na posiedzeniu inauguracyjnym w dniu 25 wrzesnia w wielkiej sali historycz-
nego ratusza praskiego otwarcia zjazdu dokonal dziekan Wydzialu Prawa Uni-
wensytetu Karola doc. dr Vladimir Delong, po czym referat wpnowadzajacy przed-
stawitl kierownik Katedry Historii Panstwa i Prawa UK doc. dr Miloslav Dolezal.
Dalsze obrady odbywaly sie w salach gléwnego gmachu Carolinum w trzech row-
nolegle pracujacych sekcjach, z ktdérych: pierwsza zajmowala sie ‘problematyka
ustrojowa miast, druga zagadnieniami rozwoju prawa miejskiego, trzecia zas spe-
cjalnie wpostacia i legislacyinym dzielem znakomitego jurysty z Koldina. W toku
sesji przedstawiono blisko 30 referatéw dotyczacych problematyki ustroju i prawa
miast réznych krajow, przy czym po wszystkich referatach odbywaly sie dyskusje,
niekiedy bardzo ozywione. Obrady toczyly sie w jezykach francuskim, niemieckim
i rosyjskim, a takze czeskim i stowackim. Na posiedzeniu koncowym w dniu 27
wrzeénia podsumowania obrad dokonal doc. M., DoleZal, po czym przedstawiciele
gosci zagranicznych wyrazili podziekowanie praskim gospodarzom za ich goscin-
no$¢ i doskonala organizacje tej udanej imprezy naukowej.

W trakcie zjazdu jego uczestnicy przyjeci zostali przez rektora Uniwersytetu
Karola oraz primatoréw i(burmistrzéw) Pragi i Kutnej Hory (do ktbrej zorgani-
zowano wycieczke na zakonczenie konferencji), a takze wazieli udzial w koncercie
muzyki barokowej w wykonaniu zespolu Collegium Musicum ‘Pragense.

Wsrod zagranicznych uczestnikéw konferencji najliczniejsza byla reprezentacja
Polski, w sktad ktérej wchodzili przedstawiciele krakowskiego, poznanskiego i ka-
towickiego osrodka uniwersyteckiego, W szczegblnosci do nadweltawskiej stolicy
przybyli: dr Jézef Ciagwa (US), prof. dr Irena Kwiatkowska (UJ), doc. dr. Adam
Litynski (US), prof. dr Witold Maisel (UAM) i prof. dr Lesklaw Pauli (UJ). Na
posiedzeniu sekcji II w dniu 25 wrzesnia prof. Pauli wystapil z referatem pt. ,Le
droit des villes dans 'ancienne Pologne et son rapport au droit romain”, a w dniu
26 wrzesnia prof. Kwiatkowska przedstawila referat pt. ,,Bemerkungen iiber das
Kulmer Strafrecht vom XVI. Jahrhundert”. Cala delegacja polska wykazywala
wielkag aktywno$¢, ktorej przejawami byly wielokrotne wystgpienia w dyskusjach,
udzial prof. Paull’ego w prezydium zjazdu oraz przemoéwienie prof. Maisla w cza-
sie recepcji u burmistrza Kutnej Hory. Warto dodaé, ie takze niektore referaty
autoréw z innych krajow wigzaly sie tematycznie z historiag dawnej Rzeczypospoli-
tej, jak referat doc. dr Haliny Litwinowej z Moskwy o samorzadzie miejskim
w Wielkim Ksigstwie Litewskim, czy prof. dra Valeriu Sotropy z Kluzu o pro-
mulgowanym w Krakowie przez kréla Stefana Batorego kodeksie prawa miejskie-
go dla Siedmiogrodu z 1583 r.

Trwalym $ladem dorobku konferencji bedzie publikacja jej materialow, w po-
staci osobnego wydawnictwa pod redakcjg doc. dra Karela Maly’ego.

LESLAW PAULI (Krakéw):
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DOROCZNY ZJAZD SEKCJI PRAWNEJ SZWAJCARSKIEGO
STOWARZYSZENIA ETNOGRAFICZNEGO

W dniach 5 i 6 maja 1979 r. odbyla sekcja prawna Szwajcarskiego Stowarzy-
szenia Etnograficznego (Schweizerische Gesellschaft fiir Volkskunde — Sociéte
suisse des traditions populaires) swoéj siedemnasty zjazd doroczny, tym razem
w Esslingen n. Nekarem, kolto Stuttgartu. Oprbcz uczestnikéw szwaijcarskich,
w zjezdzie liczny udzial wzieli etnografowie zachodnioniemieccy i austriaccy. Po-
nadto po jednym uczestniku z Luksemburga i z Polski. Pierwszy dzien zjazdu
przeznacony byl ma obrady, w trakcie ktoérych wygloszone zostaly trzy referaty.
Pierwszy z dziedziny problematyki Zrodloznawczej pt. ,,Acta Murensia jako Zrédlo
etnograficzno-prawne” przygotowal dr H. C. Faussner z Monachium. Autorem dru-
giego byl pracownik naukowy Uniwersytetu w Tybindze, R. J. Weber. Traktowal
on o dawnych znakach wtasnosciowych na drzewie splawianym na trasie Schwi-
bisch Hall — Limburgia oraz o procesach sgdowych na tym tle powstajgcych.
Referat trzeci miat charakter metodologiczny i dotyczyl sprawy wrozgraniczenia
etnografii prawnej i archeologii prawnej. Wyglosit go prof. dr Witold Maisel
z Poznania. Referat dal przeglad dotychczasowego stanu rzeczy istniejacego w nau-
ce niemieckiej, austriackiej i szwajcarskiej. Stan ten oceniony zostal krytycznie,
ze wzgledu na nie uwzglednianie przez badaczy niektérych rygoréw stawianych
przez metodologie nauk, czego rezultatem jest sytuacja, w ktdrej etnografowie zaj-
muja sie takze obiektami nalezgcymi do dziedziny badan archeologii prawnej, cho-
ciaz nie dysponuja odpowiednim przygotowaniem teoretycznym. Przyczyna tego
stanu rzeczy jest brak okreslenia sfery zainteresowan etnografii prawnej oraz nie-
honorowanie granic archeologii prawnej. Referat nie ograniczy! sie do ujawnienia
tych nieprawidlowo$ci, lecz wskazat takze droge wyjécia z impasu. Propozycje wy-
wolaly ozywiong dyskusje, w ktérej mawet dyskutanci nie w pelni zgadzajacy sie
z tezami referatu, uznawali jego walor jako punkt wyjscia do dalszych przemy-
$len. Referat zostanie opublikowany w drugim tomie, wychodzgcego od roku 1978
w Ziirichu wydawnictwa Forschungen zur Rechtsgeschichte und Rechtlichen Volks-
kunde {(pod red. prof. dra Louis Canlen’a z Uniwersytetu we Fryburgu szwajcar-
skim). W drugim dniu zjazdu odbyla sie wycieczka w okolice Stuttgartu, w czasie
ktorej uczestnicy zjazdu mieli mozno$é zwiedzenia romanskich i gotyckich za-
bytkdw w miejscowodciach: Denkendorf, Plieningen, Stuttgart-Miihlhausen i Es-
slingen.

w. M,

SYMPOZJUM W KRAKOWIE POSWIECONE HISTORII PRAWA
PRYWATNEGO W EUROPIE

W dniach 9-12 pazdziernika 1979 r. odbylo sie w Krakowie bilateralne sym-
pozjum poswigcone historii prawa prywatnego w Europie w wiekach $rednich
i w czasach nowozytnych, zorganizowane przez Instytut Historyczno-Prawny Uni-
wersytetu Jagielloniskiego przy wspbludziale Max-Planck-Institut fiir Europdische
Rechtsgeschichte we Frankfurcie nad Menem, skad przybylo 10 pracownikéw nauki
{niemieckiej, austriackiej i wloskiej przynaleznosci panstwowej). Natomiast za-
powiedziany udzial w imprezie dyrektora M.P.I. prof. dra iur. dra h.c. mult. Hel-
muta Coinga nie doszedl do skutku w zwiazku z uroczystoScia wreczenia mu
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w Rzymie przez prezydenta Wiloch Pertiniego przyznanego mu wysok1ego odzna-
czenia: Premio Galileo Galilei.

Wspomniane sympozjum bylo irzecig z kolei, zorganizowana w ostatnich ia-
tach w Krakowie miedzynarodows impreza naukowsg w dziedzinie historii prawa,
PO miedzynarodowej konferencji poswieconej historii prawa karnego w Europie
srodkowej w pazdzierniku 1973 r. i sympozjum poswieconym historii prawa sasko-
-magdeburskiego (z udzialem Freie Universitdt Berlin) w czerwcu 1977 r.

W trakcie 5 posiedzen roboczych, pod kolejnym przewodnictwem dyr. prof. dra
W. Litewskiego, dyr. prof. dra W. Wilhelma, prof. dra L. Pauli’ego. dra H. Mohn-
haupta i dziekana prof. dra S. Grodziskiego, przedstawiono ogdlem 13 obszernych
referatow na rozne tematy ogolne i szczegblowe z prawa prywatnego w panstwach
europejskich od $redniowiecza az po wiek XX, w jezyku niemieckim, francuskim
i angielskim. W szczegblnosci referenci z obu osrodkéw omdwili nastepujace pro-
blemy: prof. dr Dieter Grimm (obechie w Bielefeld), ,Die Privatrechtsreform
des 19. Jhds. und der Einfluss der Grundrechte”; dr Ernst Holthéfer, ,Schwer-
punkte und Tendenzen der Zivilgesetzgebung nach dem Code civil”; prof. dr Le-
staw Pauli, ,Auf dem Wege zur Synthese des altpolnischen Privatrechis™;
dr Heinz Mohnhaupt, ,Privatirecht in Privilegien”; prof. dr Krystyna Bu-
kowska-Gorgoni, ,Ausgewihlte Probleme des Personenrechts im Licht der
Literatur des ius commune”; prof. dr Irena Kwiatkowska, ,Donatic mortis
causa im mittelajterlichen Statutenrecht Italiens”; doc. dr Ludwik L ysiak, ,Die
Rechtsstellung der Schultheissen und Schultheissvermdgen in Polen bis zum Aus-
gang des 16, Jahrhunderts”: dr Waclaw Urszczak, ,La protection de la possesion
des biens dans le droit polonais au moyen-age”; dr Stephan Buchholz . Bericht
uber die Eherechtsentwicklung im 19. Jahrhundert”; prof. dr Walter Wilhelm,
+Voraussetzungen der Entwicklung des blirgerlichen Rechts im 19. Jahrhundert”;
dr Christoph Bergfeld, ,Die Bedeutung des Code de commerce fiir die Verein-
heitlichung des Handelsrechts in Deutschland im 19. Jahrhundert”; dr Harald
Steindl, ,Privatrecht als Instrument der Entwicklung wirtschaftlicher Markte
im. 19, Jahrhundert in Mitteleuropa™; dr Kazimierz Baran, ,The vassalage rela-
tionschip in medieval England”.

Po wszystkich referatach odbywaly sie nader ozywione dyskusje. Obrady to-
czyly sie w prawdziwie naukowej atmosferze i niewgtpliwie przyniosty obu stro-
nom istotne korzy$ci naukowo-poznawcze, przyczyniajgc sie rOwnocze$nie do ugrun-
towania roli polskiej nauki historycznoprawnej i polskiej kultury na arenie mie-
dzynarodowej. Sprawa publikacji drukiem materialéw sympozjum zostanie uzgod-
niona w drodze korespondencyjnej miedzy obu Instytutami.

W uzupelnieniu programu naukowego uczestnicy sympozjum zwiedzili Muzeum
Uniwersytetu Jagiellonskiego w Collegium Maius, zamek krélewski i katedre na
Wawelu oraz zabytki Srédmiescia Krakowa, odbyli wycieczke do Mogilan i Wie-
liczki oraz uczestniczyli w wieczornych spotkaniach towarzyskich w salach Insty-
tutu Historyozno-Prawnego UJ. Ponadto niektorzy goscie z Frankfurtu zwiedzili
b. hitlerowski oboz zagltady w Oswiecimiu-Brzezince.

KAZIMIERZ BARAN, LESLAW PAULI (Krakow)

WIZYTA CZLONKOW ,WIENER RECHTSGESCHICHTLICHE GESELLSCHAFT"
W POLSCE

Z inicjatywy profesora historii prawa Uniwersyletu Wiedenskiego dra Wernera
Ogrisa, 30-osobowa grupa uczestnikéw jego seminarium, czionk6éw zaloionego
w 1975 r. Wiedenskiego Towarzystwa Historyczno-Prawnego (ktére skupia nau-
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koweéw, praktykéw i studentéw zainteresowanych przedmiotamj prawnohistorycz-
nymi) odbyla w dniach 15- 18 paZdziernika 1979 r. wycieczke do Polski. Trasa jej
prowadzita do Krakowa, a nastepnie do Wieliczki i Oswiecimia.

W czasie pobytu w Krakowie wiedenscy milosnicy historii prawa odwiedzili
Instytut Historyczno-Prawny Uniwersytetu Jagiellonskiego, gdzie po powitaniu
przez prof. dra Lestawa Pauli’ego spotkali si¢ z krakowskimi historykami prawa,
a prof. Ogris w krbtkiej prelekcji przedstawil rozwoj nauki historii prawa we
wspbdlczesnej ‘Austrii 1 jej powiazania z nauka historycznoprawng Polski i innych
panstw socjalistycznych, ‘W spotkaniu uczestniczyl ponadto przebywajacy na ba-
daniach naukowych w Krakowie profesor historii prawa Uniwersytetu w Wilnie
dr Stanistaw Vansevidius.

LESLAW PAULI (Krakdw)

OBRONY PRAC DOKTORSKICH

W dniu 11 stycznia 1979 r. odbyla si¢ na Wydziale Prawa i Administracji Uni-
wersytetu Warszawskiego publiczna obrona pracy doktorskiej mgr Marka Wgso-
wicza pt. Prokuratoria Generalna Krélestwa Polskiego w latach 1816 - 1866/67. Praca
zostala rozpoczeta pod naukowym kierownictwem prof. dr Michala Sczanieckiego.
Po Jego smierci funkeji promotora podjeda sie prof. dr Katarzyna Séjka-Zielinska.
Recenzentami byli prof. dr Wiadystaw Cwik (UMSC) oraz prof. dr Wiadyslaw So-
bocinski ¢UW).

W wyniku {ajnego glosowania Rada Naukowa Instytutu Historii Prawa Uni-
wersytetu Warszawskiego nadala jednoglo$nie mgr Markowi ‘Wasowiczowi tytul

doktora nauk prawnych.
WOJCIECH KULISIEWICZ (Warszawa)

W dniu 2 kwietnia 1979 r. odbyla sie¢ w Instytucie Nauk o Panstwie i Prawie
Uniwersytetu Warszawskiego obrona pracy doktorskiej mgr Wiadystawa T. Kuleszy,
st. asystenta w Zaktadzie Historii Doktryn Polityczno-Prawnych t{egoz Instytutu.
Temat Tozprawy doktorskiej, kidrej promotorem byt doc. dr hab. W. Suchecki,
nosil tytul Sanacja a autorytaryzm i faszyzm. Koncepcje ideowo pnlityczne ohozi
rzqdzqcego w latach 1926 - 1935, a recenzowali prace prof. dr Franciszek Ryszka,
prof. dr Michal Pietrzak oraz doc. dr hab. Andrzej Gwizdz. Po dyskusji, w ktorej
obok recenzentéw udzial wzigl prof. dr Juliusz Bardach, Rada Naukowa Instytutu
obradujaca pod przewodnictwem prof. dr Sylwestra Zawadzkiego, w tajnym glo-
sowaniu uchwalila nadanie mgr Wladystawowi T. Kuleszy stopnia naukowego
doktora nauk prawmnych.

WOJCIECH SADURSKI (Warssawa)



