CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom XX — Zeszyt 1 — 1968

ALEKSY PETRANI (Lublin)

Nieznany dokument krola Wiladyslawa JagieHy

W roku 1960, w wydawnictwie zrodlowym Polskiego Instytutu Histo-
rycznego w Rzymie, dr Edmund Winkler opublikowal rekopis, ktéry zna-
lazt w archiwum kapituly trydenckiejl. Rekopis ten, dedykowany Alek-
sandrowi Mazowieckiemu, mianowanemu w 1423 r. biskupem tryden-
ckim, sporzadzony zostal prawdopodobnie na poczgtku 1424 r. w Kra-
kowie. Przedstawia on pewnego rodzaju silva rerum, ktére zawiera nie
tylko odpisy dokumentéw i listow, lecz rowniez i inne interesujgce pol-
skiego czytelnika materialy. Wiekszo$¢ jednak materialow stanowig li-
sty réznych wystawcow, ktére nieznany redaktor przepisat. Kodeks ten
zawiera roéwniez liczne nie znane dotad dyplomy i listy krola polskiego
Wiadystawa Jagielly oraz jego drugiej zony Anny 2.

Wsréd pism Wiladystawa Jagielty znajdujemy takze mandat krolew-
ski 3, skierowany do wladz $wieckich na ziemiach krélowi poddanych
(starostow, burgrabiow, kasztelanow, wojtow, adwokatéw, rajcow, taw-
nikéw oraz innych urzednikéw obszarow, zamkow, miast 1 miasteczek),
z wezwaniem do udzielenia pomocy bratu Piotrowi, lektorowi teologii,
z zakonu dominikanéw, inkwizytorowi do walki z herezjg na ziemiach
kréolestwa i w diecezji krakowskiej, mianowanemu wladzg apostolsks
i specjalnie wyznaczonemu przez biskupa krakowskiego Piotra.

Pomoc ta miala polega¢ na: 1) utatwianiu inkwizytorowi petnienia
jego urzedu; 2) udzielaniu brachium saeculare, tj. na przetrzymaniu
w bezpiecznym zamknigciu tych, ktérych wspomniany inkwizytor wska-
ze jako podejrzanych o herezje; 3) dostawianiu uwiezionych na zadanie
inkwizytora do sgdu duchownego, do ktérego wylacznie nalezy sadze-
nie spraw o herezje; 4) bezzwlocznym ukaraniu skazanych przez sad du-

! Liber disparata antiqua continens, Alexandro Masoviensi episcopo tridentino
dicatus, praesentat dr. Edmundus Winkler, Romae 1960 [Institutum Historicum Po-
lonicum Romae, Elementa ad fontium editiones, t. II], s. 11—12, n. 19,

? Zob. Omdwienie publikacji A. Petrani, Zeszyty Naukowe Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego 4 (1961), z. 2, s. 114/116.

3 Liber disparata antiqua continens, s. 11/12, n. 19.
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chowny i wydanych wladzy swieckiej kara, na jakg zasluzyli (anima-
dversione debita puniendos); 5) spelnianiu wszystkiego, co nalezy do ich
obowiagzkéw wedlug praw Fryderyka cesarza, zatwierdzonych przez usta-
wy koscielne (omnia studeatis adimplere, quae spectant ad officium wves-
trum iuxta leges Frederici imperatoris approbatas per canonica institu-
ta) tak, jak to uzna tenze inkwizytor.

Nastepnie krol poleca poszezegdlnym poprzednio wymienionym wia-
dzom, aby wudzielali ochrony osobie inkwizytora, jego notariuszom
1 wspéltowarzyszom oraz zapewniali im bezpieczenstwo w podrézy (sal-
vo conductu), natomiast na miejscu, w czasie urzedowania, stuzyli im
takze pomoca materialng 4.

‘Wreszcie na wypadek, gdyby ktos z poddanych krélewskich prébowat
przeciwstawi¢ sie lub w inny sposéb przeszkadza¢ inkwizytorowi w spel-
nianiu jego urzedu, krol stanowi, by inkwizytor w oparciu o powage
krélewska bez obawy postepowal z nimi tak, jak nalezy postepowac
z opiekunami i obroncami heretykow (hereticorum fautores et defenso-
res), czyli karal bezapelacyjng cenzurg koscielng, nie zwazajgc na po-
siadane przez nich przywileje, wolnosci lub inne immunitety, bez wzgle-
du na to, do jakiego bedg nalezeli stanu lub jakg bedg posiadali godnosé.

Dokument ten nie jest datowany. Poniewaz jednak w mandacie kro6-
lewskim wymieniony jest biskup krakowski Piotr (Wysz), ktéry w 1412r.
zostal przeniesiony na biskupstwo poznanskie, przeto nalezy przyja¢, ze
pismo krélewskie wystawione zostalo jeszcze przed cpuszezeniem Kra-
~ kowa przez biskupa Wysza.

Trudniejsza jest sprawa z ustaleniem oscby krakowskiego inkwizy-
tora Piotra. S. Bargcz w sporzgdzonym przez siebie wykazie 55 inkwi-
zytorow w Polsce podaje miedzy innymi: Piotra syna Stefana, jako kra-
kowskiego inkwizytora w 1403 r. oraz Piotra Cantora — w 1404 roku?’.
A. Bzowski za$, czesto niedokladny w podawanej przez siebie chrono-
logii, dzialalnos$¢ Piotra syna Stefana umieszcza na lata 1403-—14276.
Natomiast K. Dobrowolski sagdzi, ze posta¢ Piotra Stefanowego mogla
by¢ identyczna z Piotrem Cantorem, ktéry na pewno istnial i postugi-
wal sie w swej pracy podrecznikiem francuskiego inkwizytora Mikolaja,
syna Eymeryka z Gerony, napisanym w 1376 r., pt. Directorium inqui-

4 Inkwizytorowi zwykle towarzyszyli notariusze dla spisywania prowadzonych
proceséOw inkwizycyjnych oraz pewien poczet braci zakonnych, z ktérych jedni
glosili kazania w celu utwierdzenia w- wierze zagrozonych herezja lub nawroco-
nych z herezji, inni za$ zbierali jalmuzZne na prowadzenie walki z herezja.

5S. Baragcz Rys dziejow zakonu kaznodziejskiego w Polsce, t. I, Lwow
1861, s. 256.

¢ A. Bzowski, Propago D. Hyacinthi Thaumaturgi Poloni, seu de rebus prae-
clare gestis in Provincia Poloniae Ordinis Praedicatorum, Venetiis 1606, s. 70; tenze,
Annalium ecclesiasticorum, t. XV, Coloniae 1622, k. 238.
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sitorum haereticae pravitatis 7. Wreszcie K. Koranyi dzialalno$é¢ inkwi-
zytorskg Piotra Cantora przesuwa na trzeci dziesigtek lat XV stulecia 8.

Wszystkie powyzsze trudnosci z ustaleniem osoby inkwizytora Pio-
tra kazg szukaé jeszcze innego rozwigzania. Otdéz w tym czasie spoty-
kamy w Krakowie dominikanina Piotra Wasserrabe, Slazaka, pochodza-
cego prawdopodobnie z Wroctawia. W latach 1385—1392 byl on pro-
wincjatem polskim, nastepnie w 1401 r. zostal magistrem teologii
a w 1404 r. i 1407 r. wystepuje z tytulem lector sacrae theologiae. W cza-
sie ustepowania z urzedu prowincjalskiego zaistnialy miedzy nim a pro-
wincjg jakie§S nieporozumienia natury ambicjonalnej; pédzniej zresztg
stosunki te utozyly sie poprawnie °.

Ciekawe przy tym, ze chociaz od 1327 r. prowincjal dominikanéw
w Polsce mial prawo wyznaczania czlonkdéw swej prowincji na inkwizy-
torow 1 — to jednak Piotr jest mianowany przez Stolice Apostolska
i potwierdzony dla diecezji krakowskiej przez biskupa Wysza. Fakt ten,
byt moze, wigze sie wlasnie z Owczesnymi nieporozumieniami miedzy
Piotrem a prowincjg, ktére spowodowaly ominigcie prowincjala przy
mianowaniu Piotra inkwizytorem:.

Jako Slazak znal on bez watpienia jezyk niemiecki, a moze réowniez
1 czeski, co bylo rzeczg wazng na urzedzie inkwizytora w Polsce, do kto-
rej herezje przyszlty wraz z kolonizacjg niemiecka, a pdzniej opieraly sig
rrzewaznie na miejskim zywiole niemieckim. Mozna tez slusznie przy-
puszczaé, ze nalezal on do ,mezdéw $wiattych, przykladnych i wymow-
nych” 11 jakich Rzym chcial widzieé¢ na tych urzedach. To wszystko prze-
mawiatoby za tym ostatnim. Wtedy réwniez i wystawienie omawianego
dokumentu krola Wiadyslawa Jagielly mozna by bylo umiesci¢ gdzie$
w latach 1404-—1412 12, Zreszta w poczatkach XV w. przeciez przyszedl
do Polski nowy potezny ruch religijny w postaci husytyzmu.

K. Koranyi w swojej pracy pt. Konstytucje cesarza Fryderyka II
przeciw heretykom i ich recepcja w Polsce 13 przytoczyl i omowit malo
wtedy znany !4, a podobny do naszego (z drobnymi tylko, nieistotnymi

_— O

" K. Dobrowolski, Pierwsze sekty religijne w Polsce, Reformacja w Polsce
3 (1924), z. 11—12, s. 187.

8 Konstytucje cesarza Fryderyka II przeciw heretykom i ich recepcja w Polsce,
w: Ksigga Pamigtkowa ku czci Wiadyslawa Abrahama, t. I, Lwow 1930, s. 333.

9J Kloczowski, Dominikanie Polscy na Slgsku w XIII—XIV wieku,
Lublin 1956, s. 1986.

10 Wiladzy tej udzielil prowincjalowi dominikanéw w Polsce papiez Jan XXII
pismem z 29 kwietnia 1327 r.

1t JTbidem.

12 Dokumenty datowane, zebrane w Liber disparata antiqua continens, nosza
daty od 1401 do 1416.

13 K. Koranyi, Konstytucje cesarza Fryderyka II przeciw heretykom i ich
recepcja w Polsce, w: Ksiega Pamigtkowa ku czci Wladyslawa Abrahama, t. I,
Lwow 1930, s. 317—340.

14 Tre§¢ mandatu po raz pierwszy krétko podal S. Bargcez, dz. cyt., t. I, s. 188/190.
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zmianami), mandat kréla Wladyslawa Warnenczyka, wystawiony w Le-
czycy dnia 7 sierpnia 1436 r. i skierowany do wladz $wieckich na tery-
{orium diecezji gnieznienskiej i poznanskiej, z wezwaniem do udziele-
nia pomocy bratu Mikolajowi z Eeczycy, dominikanowi, mianowanemu
przez rrowincjala dominikanéw w Polsce inkwizytorem do walki z nie-
prawoscig heretycka.

Dokument ten K. Koranyi uwazal za pierwszy tego rodzaju znany
mandat krélewski i dlatego nim sie szczegdélowo zajgl w swojej pracy.
Sadzit on rowniez, ze pismo Wladystawa Warnenczyka nie bylo tworem
oryginalnym kancelarii krélewskiej, lecz bylo wzorowane na posiadaja-
cym podobng tres¢ mandacie Ruprechta, ksiecia lignickiego (11409), a po-
niekad takze i na mandacie Przemyslawa, ksiecia Cieszyna i Wielkiego
Glogowa (f1410). Dzisiaj raczej nalezy przyjaé, ze dwczesna kancelaria
krolewska pismo Wiladystawa Warnenczyka wzorowala na mandacie kroéla
Wiladystawa Jagielly.

Nastepny z kolei, w tresci identyczny z powyzszym, krolewski mandat
zostal wystawiony przez Kazimierza Jagiellonczyka w 1454 r. z okazji
ustanowienia inkwizytorem na tereny diecezji gnieznienskiej, wloctaw-
skiej, poznanskiej i plockiej Jakuba z Dzierzonowa. Ale ten ostatni man-
dat, dwukrotnie ogloszony drukiem 1%, byl juz dobrze znany w nauce
polskiej.

Przytoczony dokument krola Wladystawa Jagielly z pierwszych lat
XV w. ma donioste znaczenie dla badan nad walkg z herezjg w Polsce.
Przede wszystkim, jeszcze przed ogloszeniem edyktu wielunskiego
w 1424 r., ustalal on autorytatywnie, ze orzecznictwo w sprawach o he-
rezje nalezy do wladzy duchownej (domec megocium super crimen pre-
dictum, cum sit mere juridiccionis ecclesiastice, per iudicium Ecclesie
terminetur). Nastepnie uznawal formalnie moc obowigzujgca konstytucji
Fryderyka II (1215-—1250) przeciw heretykom. Stad rowniez jasne jest,
ze karg (animadversio debita), jakg wymierzy¢ mialy wladze s$wieckie
na osobie uznanej przez sad duchowny za heretyka, bylo spalenie na sto-
sie i konfiskata mienia. :

Kosciol niejednokrotnie potwierdzil konstytucje cesarskie przeciw
heretykom oraz usilnie dazyt do ich rozpowszechnienia i stosowania
w praktyce: Ostatecznie zas aprobowal je papiez Bonifacy VIII w pismie
Ut inquisitionis negotium, ktore kazal wlaczy¢ do wydanego przez siebie
w 1298 r. oficjalnego zbioru dekretaléw, pt. Liber Sextus 18, nadajgc tym
samym wspomnianym konstytucjom moc obowigzujgcg we wszystkich
panstwach chrzescijanskich,

15 Codex Diplomaticus Maioris Poloniae, s. 172/174, n. 125 oraz Matricularum
Regni Poloniae Codices saeculo XV conscripti, t. I, Varsaviae 1914, s. 179—180,
n. 202,

16 Cc. 11, 18 in VI®, de haeret. 5, 2.



