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DOKTORAT HONORIS CAUSA PROF. BOGUSLAWA LESNODORSKIEGO

W dniu 27 kwietnia 1967 r. odbyla sie na Uniwersytecie w Tuluzie (jednym
z najstarszych w Europie, powolanym do zycia w poczatku XIII w.) uroczysto$c
nadania doktoratu honoris causa prof. Boguslawowi Le$nodorskiemu, Kkierowni-
kowi Katedry historii panstwa i prawa polskiego Uniwersytetu Warszawskiego.
Promotorem byl dziekan Wydzialu Humanistycznego, prof. Jacques Godechot, wy-
bitny znawca instytucji 1 Zycia politycznego w dobie Wielkiej Rewolucji Francu-
skiej 1 okresu napoleonskiego. Jego to staraniem ukazalo sie w 1966 r. w Paryzu
umaczenie na jezyk francuski ksigzki B. Le§nodorskiego Les Jacobins Polonais
w Bibliothéque d'Histoire Révolutionnaire, Tilumaczenia dokonali w Tuluzie
dr Edmund Marek, adiunkt na Wydziale Humanistycznym, i agrégée tego Uniwer-
sytetu Geneviéve Roussel.

Prof. Lesnodorski byl rowniez gosciem Wydzialu Prawa Uniwersytetu w Tu-
luzie, na ktéorym wyglosit wyklad (powtérzony nastepnie na Wydziale Prawa
w Lyonie): Juges professionnels ct ¢lément populaire (XVIII—XX s.) Rozszerzony
tekst wykladu ukaze sie w biezacym roku w wychodzacym w Paryzu Revue de
Droit Comparé.

SPRAWOZDANIE
Z KONFERENCJI KATEDR HISTORYCZNOPRAWNYCH
ODBYTEJ W KOLOBRZEGU W DNIACH 8—10 CZERWCA 1967 R.

Zgodnie z uchwala, podjety na konferencji katedr historycznoprawnych
w Ustroniu WIlkp. w maju 1965 r., w dniach 8—10 czerwca 1967 r. odbyla sie w Ko-
lobrzegu kolejna konferencja tych katedr. Porzadek obrad obejmowal nastepujace
sprawy: organizacje studiow doktoranckich z zakresu historii panstwa i prawa,
ocene prac magisterskich z tej dyscypliny oraz ocene realizacji badan w zakresie
przedmiotow historycznoprawnych, Problematyka naukowa zjazdu obejmowala
zagadnienia recepcji prawa.

Konferencja zostala zorganizowana przez Zespél Katedr Historyczno-Prawnych
Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu. Udzial w niej wzieli pracownicy
naukowo-dydaktyczni katedr historycznoprawnych z wszystkich osrodkéow uni-
wersyteckich w kraju. Na konferencji omawiano dwie grupy zagadnien:

1) referaty i dyskusje nad problemem recepcji;

2) referaty i dyskusje nad zagadnieniami dydaktycznymi i naukowo-organi-

zacyjnymi.

Obrady otworzyt prof. dr Z. Kaczmarczyk, przedstawiajgc zebranym zalozenia
i cele konferencji oraz jej szczegélowy program. Nastepnie minuta ciszy uczczo-
no pamie¢ zmarlych prof. Jerzego Sawickiego i prof. Kazimierza Biskupskiego.

Pierwszy referat o problematyce recepcyjnej wyglosit prof., dr J. Matuszew-
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ski na temat: Recepcja prawa niemieckiego w Polsce. Po referacie wywigzala sie
ozywiona dyskusja. Jako pierwszy zabral gilos prof. Z. Kaczmarczyk, stwierdzajgc,
ze referent naszkicowal ogodlny obraz recepcji prawa niemieckiego w Polsce, z kto-
rego wylania sie szereg problemow dyskusyjnych. Jednym z nich jest wieloznacz-
no$¢ pojecia ,prawo niemieckie”, ktérg spotyka sie rowniez w zrodlach. W celu
rczwigzania tego zagadnienia nalezaloby badaé przede wszystkim prawo sadowe.
W dalszym ciagu dyskusji podkreslano rowniez, ze problemy prawa niemieckie-
go jako prawa miejskiego sa dotad stabo opracowane, szczegolnie jesli chodzi
o tzw. prawo $redzkie. Podjecie dokltadnych badan podwazy byé moze teze o wej-
¢ciu prawa niemieckiego na wie$ polskg w XVI w., gdyz jak wynika ze zrodel,
juz w XIV w. stosowana byla tzw. ksiega prawa S$redzkiego, jako starsza forma
prawa magdeburskiego (doc. Z. Zdrojkowski). W dyskusji wyrazanc watpliwosci,
czy infiltracja prawa niemieckiego na wsi polskiej zasluguje na miano recepcji,
czy tez byt to tylko luiZny wplyw. Nie ma oczywistych dowodow na to, jak wielki
byl zakres tego wplywu, dokumenty lokacyjne bowiem nie zawsze sa zrédiami,
na ktérych mozna sie oprze¢ bez zastrzezen; praktyka czesto odchodzila od tresci
tych dokumentow (doc. L. Lysiak, St. Salmonowicz). Prof. J. Bardach zwrocit
uwage na fakt, Ze nie mozna stwierdzi¢ istnienia ,czystych form” reccepcji pra-
wa niemieckiego w Polsce, co powoduje duze trudnosci w rozwigzaniu tego pro-
blemu, Zaproponowal on podjecie badan nad wzajemnym wspolistnieniem i prze-
nikaniem norm prawnych w poszczegolnych zespolach terytorialnych, nad rolg
miast jako os$rodkéw rozpowszechniajgcych prawo i przenoszacych je na teren
wsi oraz nad ustaleniem podloza spolecznego recepcji. Istotne byloby rowniez
zbadanie wzajemnych stosunkow miedzy prawem pisanym a praktyka, poniewaz
znalezé tu mozna szereg faktow, $wiadezgeych o istnieniu znacznych rozbieznosei.

Kolejny referat pt. Uwagi nad recepcjg prawa rzymskiego w Polscel wyglo-
sita doc. dr K. Bukowska.

W dyskusji nad referatem zwrocono uwage na cenne sformulowanie, ze klu-
czem do zbadania recepcji jest poznanie oddzialywania prawa w praktyce. Bar-
dzo czesto mowiac ,recepcja” stwarza sie wrazZenie, ze chodzi o wprowadzenie
instytucji prawne] w sensie modernistvcznym, jako odgornie stanowionej normy,
co jest niewatpliwie bledem. Rowniez termin ,,obowigzywanie prawa” w spole-
czenstwie rzadzacym sie zwyczajem nie jest §$cisly, nalezaloby w tym przypadku
racze] uzywaé terminu ,stosowanie” (prof. M. Sczaniecki). Obydwa referaty, za-
rowno prof, J. Matuszewskiego, jak i doc. K. Bukowskie] porzadkuja teren przy-
szlych poszukiwan badawczych. Podkre§lono réwniez wage problemu recepcji
w nauce ogolnoeuropejskiej, jego zlozonos¢ i rozleglosé. Calosciowy obraz jest na-
dal niekompletny i chyba dlugo jeszcze taki pozostanie, powodem tego stanu rze-
czy wydaja sie byé zbyt wczesnie sformutowane uogdlnienia (prof. K. Kolanczyk).
Doc. W. Bartel zaproponowal! wykorzystanie istniejgcych rekopisow wykladow
profesoréw Uniwersytetu Jagiellonskiego dla dalszych badan dotyczacych recep-
¢ji prawa rzymskiego w Polsce.

Nastepny referat pt. Recepcja zasad konstytucjonalizmu curopejskiego w kon-
stytucjach polskich miedzywojennego dwudziestolecia wyglosil prof. dr K. Grzy-
bowski Na wstepie referent zajgl sie sprawg definicji recepeji, dochodzac do
wniosku, ze nalezy przyjaé nastepujacy schemat:

1) recepcja w Scistym znaczeniu, czyli przejecie pewnych instytucji w styli-
zacji stownej, w jakiej skodyfikowano je juz w innym, wcze$niejszym ustawo-
dawstwie;

Referat K.Bukowskiej drukujemy in extenso w niniejszym zeszycie w dziale
rozpraw.
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2) recepcja w szerszym znaczeniu, istniejaca w dwodch formach: a) z formal-
nego punktu widzenia — przejecie pewnych zdan z innego, wcze$niejszego usta-
wodawstwa, b) z materialnego punktu widzenia — przejecie 1 przeksztatcenie
w normy prawne koncepcji doktrynalnych, praktyki ustrojowej, zasad i konstytu-
cji innego, weczesniejszego ustawodawstwa.

Recepcja w $cistym znaczeniu, to jest doslowne przejecie z innego ustawo-
dawstwa calych instytucji, a nie tylko poszczegdlnych norm, jest zjawiskiem naj-
rzadszym. Recepcja koncepcji jest natomiast (zwtaszcza od czasu rewolucji bur-
zuazyjnych z konca XVIII w.) zjawiskiem najczestszym. Obok niej wystepuje nie-
doceniana czesto recepcja formul prawnych, doslownego przejecia uregulowania
szezegdlowych instytucji ustrojowych, przejecia jednego czy kilku zdan, wlgczo-
nych w traktujgcy o tym samym przedmiocie kontekst zdan oryginalnych. Na-
stepnie referent omowil formy i Zrodla recepcji wystepujace w polskich konsty-
tucjach miedzywojennego dwudziestolecia.

Ostatni referat, dotyczacy pierwszej grupy zagadnien omawianych na konfe-
rencji pod tytulem Metoda historyczno-poréwnawcza w naukach historycznopraw-
nych a zagadnienie recepcii, wyglosit prof. dr J. Bardach. Referent omoéwit za-
gadnienie recepcji jako zjawiska ogélnohistorycznego i na tym tle ukazal recepcje
prawa, dajgc jednocze$nie przeglad pogladdw na recepcje oraz jej przyczyny.
JeSli chodzi o pojecie recepcji, to zdaniem referenta definicja Lisowskiego jest
zbyt dogmatyczna; usilowania zmierzajgce do wprowadzenia innych nazw (pene-
tracja, wplyw) powodujg ich mglawicowos¢ i malo precyzyjny charakter. Naj-
bardziej szeroko pojela definicjg recepcji wedlug referenta jest ta, ktora okresla
recepcje jako ,przyswajanie obeych wzoréw w zakresie kultury”, przy czym od-
rozni¢ w niej mozna dwie fazy: 1) import artykuléw uzytkowych, 2) recepcje pro-
dukeji i pojawianie sie wlasnych artykulow uzytkowych, Nie ma ogolnych pra-
widlowos$ci w intensywnoSci recepeji i jej rodzajach, wyrdznié mozna np. recep-
cje: kultow religijnych, watkow literackich czy kultury duchowej. Prawo jest
szezegdlnym elementem kultury duchowej, stad ilo$¢ rozwigzan moze by¢ duza
i rozna. Referent. stwierdzil dalej, Ze zagadnienie recepcji wigze sie ze strukturg
globalna panstwa, w ktorej mieszczg sig¢ tez elementy polityczno-prawne. Dla
badania recepcji trzeba stosowaé¢ metode pordwnawcza, dotad natomiast stoso-
wano badanie metoda genetyczna, ktora wyjasnia wprawdzie fakt recepcji, ale
nie jej przyczyny. Referent omowil nastepnie poglady poszczegdlnych uczonych
na recepcje (Koschaker, Feenstra). Wedlug referenta dokonaé¢ mozna nastepuja-
cego podzialu recepcji materialnej: 1) recepcja pelna (wprowadzajgca caly system
prawny) oraz recepcja niepelna (wprowadzajaca tylko pewne elementy prawa
obcego do wlasnego systemu prawnego); 2) dobrowolna i przymusowa; 3) dojrzata
i niedojrzala; 4) ustawowa i zwyczajowa; 5) globalna i selektywna; 6) posrednia
i bezposrednia; 7) formalna (gdy nastepuje przejecie obcej terminologii dla ro-
dzimyvch instytucji); ma ona dcnioste znaczenie praktyczne, ujednolica bowiem
nazewnictwo. Na zakonczenie omowil referent miejsce recepcji w historycznym
rozwoju panstwa i prawa, dochodzae do wniosku, Zze odzwierciedla ona dazenie
do upowszechniania wzordw najbardziej adekwatnych dla danego stopnia roz-
woju spolecznego panstwa. Znaczenie recepcji bylo wprawdzie zmienne w réznych
okresach historycznych, ale nie moze by¢ uwazane za czynnik drugorzedny, re-
cepcja jest bowiem zawsze rezultatem okreslonych potrzeb i prob ich zaspokoje-
nia.

W dyskusji na temat referatu zwrdcono uwage na wzajemng wymiane praw
w odmiennych kregach kulturowych (islam i chrze$cijanstwo) oraz na istnienie
az do tej pory fazy recepcji formalnej, czyli przeniesienia systemu prawnego
razem ze zrédlami (tlumaczenie ,,Institutiones Gajusa i C. I. C. — prof. L. Wi-
nowski). Dyskutanci stwierdzili, Ze podzial recepcji na narzucona i przyjetg jest



254 Kronika

bardzo plynny i dlatego nie zawsze mozliwy do przeprowadzenia (prof. B. Le$no-
dorski), ze celem badania powinna by¢ przede wszystkim ocena recepcji ze
wzgledu na konieczno$é stworzenia ostatecznej syntezy tego problemu (prof. K. Ko-
lanczyk) oraz omowili mozliwo$é przemian recepcji terminologicznej w meryto-
ryczng i formalnej w materialng (doc. St. Salmonowicz). Zwrdcono rowniez uwage
na konieczno§é odrézniania postepowania witadzy w zakresie prawodawstwa
i akceptacji tego postepowania przez spoleczenstwo, Brak akceptacji spotecznej
moze bowiem prowadzi¢ do upadku prawa narzuconego przez niestosowanie go
w praktyce (prof. B. Lesncdorski). Prof. M. Sczaniecki stwierdzil celowos¢ wpro-
wadzenia pojecia kregéw kulturowych 1 prawnych do wykladow powszechnej
historii panstwa i prawa. Zdaniem dyskutanta omowiona wieloplaszezyznowa kla-
syfikacja recepcji wymagalaby rozszerzenia czy raczej uwzglednienia tego, ze
sposob dokonywania sie recepcji jest zasadniczo rdézny w rezimie prawa stano-
wionego i zwyczajowego.

Prof. J. Bardach w glosie zamykajgcym dyskusje powiedzial, ze wzbogaca ona
dokonang przez niego systematyke recepcji. Stwierdzil takze, ze konieczna jest
ostrozno§é w wysnuwaniu ostatecznych wnioskow dotyczacych istnienia recepcji,
sam fakt identyczno$ci zwyczaju bowiem nie dowodzi jeszcze recepcji.

Pierszy referat dotyczacy drugiej grupy zagadnien omawianych na konferen-
cii wyeglosit doc. dr S. Grodziski na temat: Ocena prac magisterskich z historii
panstwa i prawa Polski. Punktem wyjscia referatu byly prace trzyosobowej ko-
misji, w sklad ktérej wchodzili: prof. dr J. Bardach, prof. dr J. Baszkiewicz
i doc. dr S. Grodziski. Komisja przeprowadzila analize ponad 250 prac magister-
skich z lat 1964—1966, a nadto zebrala w poszczegélnych katedrach informacje
dotyczgce motywdw wyboru tematyki historyczno-prawnej, sposobu opracowywa-
nia tematow magisterskich oraz ich wartosci zaréwno w procesie rozwoju dydak-
tycznego absolwentow, jak i w zwigzku z problematyks badawczg katedr. Stwier-
dzono znaczng roznorodnos¢ tematyki prac magisterskich zarowno pod wzgledem
chronologii, jak i tematyki. W pierwszym wypadku w ciggu badanego okresu
trzech lat obserwuje sie tendencje do rezygnacji z problematyki mediewistycznej
i przesuwanie jej w kierunku historii nowozytnej i najnowszej zgodnie z aktual-
nymi potrzebami nauk historycznoprawnych. W drugim przypadku daly sie zau-
wazy¢ pewne ,wyj§cia” poza granice historii panstwa i prawa Polski. Sa one
zrozumiale, jezeli wynikajg z zalozen komparatystycznych i prowadza do powig-
zania z problematykg badawcza powszechnej historii panstwa i prawa czy hi-
storii doktryn polityczno-prawnych; mniej pozgdane jest natomiast wychodzenie
poza obreb problematyki prawnoustrojowej i sieganie do zagadnien spoleczno-po-
lityeznych czy spoteczno-gospodarczych. Na niektorych proseminariach i semi-
nariach stawia sie kandydatom okreslone warunki, wymagajgce poglebienia wia-
domos$ei z historii, znajomosci taciny czy umiejetnosci korzystania z literatury
w jezyku obcym. Warunki te, obok zrozumialej ,konkurencji” przedmiotéow dog-
matycznych preferowanych przez wiekszos¢ mlodziezy, obnizaja frekwencje na
seminariach historyczno-prawnych. Moéwiae o motywach, sklaniajacych studen-
tow do wpisywania sie na seminaria historycznoprawne, referent podkreslil, ze
sa one wyraznie okreslone i z reguly pozbawione cech przypadkowego wyboru.
Spotyka sie rowniez czesto przekonanie, ze podbudowa tego rodzaju moze byé
przydatna w pracy zawodowej; w szczegdlnosci poglebiona znajomo$¢ przesziosci
regionu ma powazne znaczenie dla praktyki administracyjnej i sgdowej. Wsrod
studentéw studium zaocznego mozna sie nawet spotkaé z konkretnymi inicjatywa-
mi, dotyczacymi tematyki prac, z reguly zwigzanych z praktyks zawodowa kan-
dydatéw.

Na zakonczenie swego wystapienia referent sprecyzowal szereg wnioskow
wysnutych przez komisje z dokonanej przez nig analizy:
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1) nalezy zroznicowaé¢ metody pracy na proseminariach i seminariach w celu
wiekszego wdrozenia uczestnikéw do prac pisemnych na pierwszych latach studiow,
to jest na proseminarium, ktére winno by¢ zaliczane na podstawie obszernego
referatu kontrolnego. Proseminarium powinne tez daé¢ wstepne, warsztatowe
przygotowanie do samej pracy magisterskiej, w szczegdlnosci zapoznaé¢ z technika
korzystania ze zrodel, zbierania literatury itp.;

2) tematy prac powinny by¢ formulowane w ten sposob, zeby wymagaly
przestudiowania okres$lonej liczby zZrdédel i konfrontacji wnioskow z literaturg te-
matu; nalezy natomiast unikaé tematoéow opartych wylacznie na zrddiach, badz —
co jest niestety w niektorych sércdowiskach czesta praktyka — tylko na litera-
turze, i to ograniczonej, tematu;

3) nalezy egzekwowaé wymagania dotyczace znajomo$ci jezyka obcego w celu
zwiekszenia mozliwosci korzystania z literatury obcej;

4) tematy prac magisterskich na studiach zaocznych nalezy w miare moznosci
wigzaé z pracg zawodowa studentow;

5) nalezy zobowigzaé¢ katedry zajmujgce sie dotychczas w zbyt malym stop-
niu pracami magisterskimi do zwickszenia swej aktywnosci na tym polu.

Zwiekszenie aktywno$ci nie powinno jednak iS¢ w parze z obnizeniem wyma-
gan. Postulat ten ma tym wieksze znaczenie, ze wchodzaca obecnie w Zycie or-
dynacja studiow ogranicza pisanie prac magisterskich z przedmiotéow historyez-
noprawnych, wigzgce obowigzkowe dla studentéw seminaria z gléwnymi przed-
miotami specjalizacji: sadowej, administracyjnej i prawno-gospodacze]j.

W dyskusji nad referatem poruszono szereg problemow, ktéore maja ujemny
wplyw na ilo§é oraz poziom prac magisterskich z przedmiotéw historycznopraw-
nych. Prof. K. Grzybowski skrytykowal system obierania tematow prac magister-
skich bez porozumiewania sie z innymi katedrami, wskazujgc na istnienie licznych
powigzan miedzy poszczegolnymi dyscyplinami historycznoprawnymi, ktére mozna
by wykorzystaé, gdyby wspolipraca ta stala sie bardziej intensywna. Prof. J. Ma-
zurkiewicz i prof. K. Kolanczyk zwrdcili uwage na fakt, ze niektore prace magi-
sterskie oparte sa wylacznie na literaturze, z pominieciem analizy Zrédel. Prac
tych nie nalezy jednak bezwzglednie dyskwalifikowaé, zwazywszy, ze szczegdlnie
studenci studium zaocznego, mieszkajgcy z dala od oSrodkow uniwersyteckich, nie
maja dostepu do zrodel 1 w tej sytuacji prace pordwnawcze oparte na literaturze
stanowig niejednokrotnie jedyng mozliwoé¢ napisania przez studenta pracy ma-
gisterskiej z przedmiotu historycznoprawnego. Prace te nie beda splycaly opraco-
wywanego problemu pod warunkiem, ze student posiada znajomo$¢ podstawowych
zrodel, co gwarantuje jego udzial w proseminarium i seminarium.

Prof. J. Wasicki postulowal wprowadzenie wykladéw monograficznych z dy-
scyplin historycznoprawnych w ramach nachylen specjalizacyjnych, by spowodo-
waé mozliwoéé oddzialywania dydaktycznego tych dyscyplin w szerszym zakresie
niz wyklady obowigzkowe. Prof. J. Bardach postulowal uzupelnienie programu wy-
kladow specjalizacyjnych w czesci ,,B” wykladami najnowszej historii panstwa
i prawa jako historycznej podbudowy pozytywnych dyscyplin prawnych. Pierwszy
krok w tym Kkierunku uczyniono uchwalg Rady Wydzialu Prawa Uniwersytletu
Warszawskiego. Zdaniem dyskutanta zjazd powinien podirzymaé te postulaty
i podja¢ uchwatle, proponujgcg wejscie pewnych tematdw historyeznych na stale
do nachylen specjalizacyjnych.

Drugi dzien obrad rozpoczgt referat prof. dr J. Baszkiewicza na temat:
Ocena realizacji planu badan w zakresie przedmiotow historycznoprawnych. Refe-
rent omowil na wstepie zalozenia planéw badawczych, podkreslajac ich role jako
czynnika koordynujgcego badania poszczegolnych osrodkow naukowych oraz roz-
szerzajacego tematyke badan historycznoprawnych. Przechodzac do omodwienia
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planu, moéwca podkreslil, ze jest on generalnie rzecz biorge, prawidlowy pod
wzgledem tresci, zawiera bowiem szeroki wachlarz zagadnien, ze szczegbélnym
uwzglednieniem tematyki historycznej czaséw nowszych. Réwniez ogélny profil
prac zawartych w planie badawczym jest prawidlowy, nie stwierdzono bowiem
projektéw wychodzgeyech poza tematyke historycznoprawnag., W celu kompletnego
ujecia planu badan byloby jednak konieczne wilgczenie do niego takze programoéow
badawczych instytucji nieuniwersyteckich, pozostajacych dotad poza planem. Po-
dzial zainteresowan tematycznych poszczegélnych dyscyplin dokonany zostal w za-
sadzie na podstawie kryteriow rzeczowych, cho¢ nie zawsze udalo sie ten podzial
konsekwentnie utrzymaé. Zasadniczg slaboscig planu jest wediug referenta brak
sankcji, ktore zmuszatyby do dotrzymywania planowanych terminow zakonczenia
prac badawczych. Powoduje to, ze obecnie plan nie spelnia swej zasadniczej roli
i moze byé traktowany jedynie jako zbiorcze zestawienie zainteresowan badaw-
czych poszczegolnych katedr.

Wnioski koncowe sformutowal referent nastepujgco:

1) pierwszym etapem tworzenia planu badan powinny byé propozycje tema-
tyczne poszczegodlnych katedr, z ktérych po przedyskutowaniu na zjazdach utwo-
rzonoby zbiorcze ujecie planu; dzieki temu uniknie sie dublowania tematow
i uzyska precyzyjny obraz zamierzen badawczych poszczegdlnych osrodkdéw;

2) na kazdym kolejnym zjezdzie powinno si¢ przeprowadzaé¢ analize wykonania
planu oraz w miare potrzeby dokonywac jego modyfikacji zgodnie z aktualnym
stanem faktycznym.

Drugi referat wyglosit prof. dr B. Lednodorski na temat: Projekt orga-
nizacji studiow doktoranckich z zakresu historii panstwa i prawa. Referent omowil
na wstepie aktualny stan kadr naukowych reprezentujgcych dyscypliny historyczno-
prawne, dochodzgce do wniosku, Ze jakkolwiek widaé juz poprawe w niektorych,
do nijedawna ,deficytowych” dyscyplinach (prawo rzymskie), to ogdlnie rzecz bio-
rgc konstatuje sie nadal powazne braki kadrowe.

Przechodzgc do omdwienia projektu studiow doktoranckich, referent zastrzegl,
ze projekt stanowi pewien model, ktorego realizacja, z uwagi na istnlenie szeregu
przeszkdéd natury obiektywnej bedzie mozliwa jedynie stopniowo. Model ten jest
nastepujacy:

1} staz asystencki, ktorego funkcjg byloby sprawdzenie przydatnosci stazysty
do zawodu, Program studiow stazysty powinien objga¢ wyklady i proseminaria
z nauk pomocniczych historii dla uzupelnienia wyksztalcenia naukowego oraz nauke
przynajmniej jednego jezyka obcego;

2) pierwszy rok doktorantury, ktéry obejmowalby seminarium z nauk pomoc-
niczych, nauke jezyka obcego oraz dodatkowo nauki pomocnicze drugiego stopnia;

3) drugi rok doktorantury, w ktérym nastapilby wybodr specjalnosci w ramach
wiasnego przedmiotu (okres lub instytucja), seminarium specjalizacyjne w ramach
prawa pozytywnego oraz wybdr przedmiotu pobocznego do egzaminu doktorskiego;

4) trzeci rok doktorantury, w ktorym doktorant odbylby staz na jednym z uni-
wersytetow krajowych u wybitnego specjalisty w danej dyscyplinie, a w przypad-
kach szczegolnie uzasadnionych staz zagraniczny. W celu poszerzenia horyzontow
naukowych doktorantéw postulowal referent wprowadzenie seminaridéw miedzy~
dyscyplinarnych w formie zebran naukowych i konwersatoriow z udzialem specja-
listéw dyscyplin pokrewnych.

W dyskusji przeprowadzonej jednocze$nie nad obydwoma referatami jako
pierwszy glos zabral prof. J. Wasicki. Stwierdzil on, Zze z uwagi na brak mozli-
woscl urzeczywistnienia projektowanego modelu ksztalcenia mlodych kadr nauko-
wych natychmiast w caloéci, nalezaloby wprowadzaé go w zZycie sukcesywnie,
Pierwszym etapem byloby doprowadzenie do ksztalcenia stazystow na wspdlnych
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zajeciach. Drugim natomiast powinno siaé sie wprowadzenie stazéw naukowych
w innych osrodkach w kraju, co wigzac sic bedzie z koniecznoscia przezwyciezenia
trudno$ci mieszkaniowych, a takze finansowych. Prof. J. Bardach zwrdcil uwage,
¢ odbywanie aplikacji sadowej przez milodych pracownikow naukowych powinno
odbywac sie dopiero po uzyskanym doktoracie. Laczenie aplikacji ze studiami dok-
toranckimi odbywa sie bowiem z zasady kosztem czasu przeznaczonego na pracg
zwigzana z doktoratem. Dyskutant uznal okres czterech lat za wystarczajacy dla
udbycia studiow doktoranckich w zakresie przedmiotow historyczno-prawnych.
Dalsi dyskutanci poruszali sprawe wickszej elastycznosci planu badan, koniecz-
nos¢ jego aktualizowania w trakcic kolejnych zjazdéw (doc. Wilinski) craz ko-
ricczno$é Scislego unormowania statusu prawnego doktoranta i wydanie regula-
minu studiow doktoranckich (prof. K. Grzybowski). Zdaniem doc. H. Kupiszew-
skicgo czteroletni okres doktorantury w odniesieniu do prawa rzymskiego jest
byt krotki ze wzgledu na koniceznos¢ opanowania przez doktoranta co najmniej
czterech jezykéw obeyeh (w tym laciny i greki) oraz innych niz w pozostalych dy-
seyplinach  historyczno-prawnych przedmiotow dodatkowych, W zwigzku z tym
vostulowal przedtuzenie doktorantury z prawa rzymskiego na okres 5—6 lat.

Ostatnim punkiem programu obrad bylo wystapienie prof. B. Le$ncdorskiego,
ktory przedstawil nastepujacy projekt uchwaty zjazdu:

wZiazd powoluje staly sekretariat z siedziba w Poznaniu, ktory zabezpieczy
koordynacje prac przygotowawczych oraz bedzie przechowywal calo$é materialow
zjazdowych, Na przéwodniczqcego sckretariatu zjazd wybiera prof. dr J. Wasic-
kiego.

Tematyka przyszicgo zjazdu w 1869 r. w Lublinie obejmie:

1) informacjc o stanie prac badawczych oraz o planie badan na przyszlosc
{jako staly punkt porzgdku obrad wszystkich zjazdow),

2) ,,Rola panstwa i prawa w zyciu gospodarczym” jako temat dyskusji nauko-
wej z udzialem historykow gospodarczych,

3) ,,Unia Lubelska 1569 r.”" jako temat wystgpienia publicznego.

Zijazd uchwala wystapienie do Ministerstwa Oswiaty i Szkolnictwa Wyzszego
z wnioskicm o uzupelnienic wszystkich KkKierunkow specjalizacyjnych wykladami
nionograficznymi z dziedziny historii panstwa i prawa:

1) dla kierunku administracyjnego: ,,Zarys rozwoju konstytucjonalizmu burzu-
azyjnego” oraz ..Dziejc nowozyine] administracji panstwowej” (w miejsce wykladu
0 administiracji terenowej w dwudziestoleciu miedzywojennym);

2) dla kierunku zarzadzania gospodarky narodows: , Historyczny rozwdj roli
panstwa w zyciu gospodarczym’:

3) dla kierunku'prawa cywilnego: ,, Kodyfikacje prawa cywilnego XIX i XX w.”;

4) dla kierunku prawa karnego. ,,Rozwoj historyczny nowozvinych dokiryn
vrawa lzarnego”.

Zjazd uchwala wystapienie do Ministerstwa Os$wiaty i Szkolnictwa Wyzszego
0 zapewnienie 1 zorganizowanie asystenckich studiéw przygotowawczych (stazow)
i studiow doktoranckich =z historii panstwa i prawa w dziedzinach szczegolnie
waznych dla rozwoju nauki prawa oraz dla vodstaw wspodlczesnego prawa po-
zytywnego. W systemic ksztalcenia miodych kadr naukowych nalezy zapewni¢ rea-
lizacje stazow krajowych u wybitnyeh specjalistow.

Zjazd popiera wnioski komisji powolane] przez zcspol rzeczoznawcow prawa
dla oceny prac magisterskich z historij panstwa i prawa Polski oraz apeluje o akty-
wizacj¢ katedr historycznoprawnych w dziedzinie studidow magisterskich”.

Projckt uchwaly zostal przyjety jednoglosnie. Na Kkoniec glos zabral prof. dr
M. Sczaniecki, ktory dokonal podsumowania i zamkniecia obrad.

GERARD KULECZKA (Pozhan)

17 Czasopismo Prawno-Historvezne t. XX z. 1
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HABILITACJA DR ZOFlI KULEJEWSKIEJ-TOPOLSKIEJ
Z HISTORII PANSTWA I PRAWA POLSKIEGO

Dnia 27 czerwca 1967 r. odbylo sie posiedzenie Rady Wydzialu Prawa UAM
w Poznaniu poswiecone zakohczeniu przewodu habilitacyjnego dr Zofii Kulejew-
skiej-Topolskiej, adiunkta przy Katedrze Historii Panstwa i Prawa Polckiego.

Dr Zofia Kulejewska-Topolska urodzila sie 25 1 1928 r. w Krzepicach, pow. Klo-
buck, woj. katowickie. Gimnazjum ukonczyla w Czestochowie. Studia prawnicze
odbyla na Uniwersytecie Poznanskim i po ich ukoneczeniu w 1951 r. zostala zatrud-
niona przy katedrze historii panstwa i prawa poiskiego. Tu w 1960 r. uzyskata
siopien doktorski.

Dorobek naukowy dr Zofii Kulejewskiej-Topolskiej koncentruje sie woko6t pro-
blematyki ustroju miast polskich w okresie feudalizmu. Efektem tych badan jest
praca doktorska pt. Nowe lokacje miejskie w Wielkopolsce od XVI do konca
XVIII wicku.

Podstawe ubiegania sie o stopien docenta w zakresie historii panstwa i prawa
polskiego stanowila praca pt. Struktura prawna aglomeracji osadniczej Poznanic
od XV do konica XVIII wicku. Recenzentami pracy byli profesorowie: Stanistaw
Herbst (UW), Jozef Mazurkiewicz (UMCS), Zdzistaw Kaczmarczyk i Jan Wasicki
(UAM). Na posiedzeniu Rady Wydzialu poswieconej ocenie pracy wszyscy recen-
zenci wyrazili pozytywne opinie oraz stwierdzili, ze praca w pelni odpowiada wy-
mogom stawianym pracom habilitacyjnym i moze stuzy¢ za podstawe przewodu
habilitacyjnego.

W czasie kolokwium habilitacyjnego prof. dr Z. Kaczmarczyk zapytal, czy
problematyka ustroju miast dawnej Rzeczypospolitei znajdujgcych sie obecnie na
obszarze ZSRR interesuje nauke radzieckg. W odpowiedzi dr Zofia Kulejewska-
~-Topolska wyjasnila, ze tematyka ta nie znajduje szerszego odbicia w radzieckie]j
nauce historycznej. Obfita literatura historyczna do dziejow miast Litwy, Bialo-
rusi i Ukrainy po$wieca niewiele uwagi dziejom miast pod panowaniem. polskim.
Takze sprawa jurydyk nie znajduje szerszego odbicia w literaturze.

Prof. dr J. Mazurkiewicz prosit o wyjasnienie, czy widoczna byla roznica mie-
dzy miasteczkami a jurydykami, funkcjonujagcymi wokol miasta. Habilitantka od-
powiedziata, ze prawna rdinica miedzy jurydykami a miastcczkami lezata w nie-
dorozwoju ustrojowym jurydyk, nie bylo w nich instytucji rady miejskiej. Takze
dyplomy lokacyjne jurydyk roznig sic i formg i tre$cig od dyploméw lokacyinych
miast. Prof. dr S. Herbst zapytal, jak wygladatl ustréj prawny miast pruskich.
Dr Z. Kulejewska-Topolska wyjasnita, Ze stanowisko prawne miast pruskich bylo
znacznie lepsze niz pozostalych miast polskich. Miasta te wyrosly i bogacilty sie na
posrednictwie w handlu zbozem. Ponadto posiadaly bogate nadania ziemskic
(Gdansk, Torun). Byly one rowniez bardzo powaznymi o$rodkami produkcji rze-
mie$lnicze]. Mimo swego znaczenia politycznego i gospodarczego nie udalo si¢c obu
tym miastom uchroni¢ od jurydvk i ich konkurencyjnej dziatalnoSci w zakresie
rzemiosta. Wszelkie sposoby wladz miejskich Gdanska czy Torunia likwidacji
jurydyk nie dawaly zadnych rezultatow.

Doc. dr W. Maisel zapytal, jaka role gospodarcza odgrywaly jurydyki oraz
jakie prawo stosowano w jurydykach. Habilitantka wyjaénila, z¢ dla coraz liczniej
osiedlajgcej sie w miastach, badz na przedmiesciach szlachly jurydyki zamieszkale
przez niecechowych rzemieslnikow staly sie powaznym zrodlem dochodow. Ludnogé
jurydyk nie ponosita Zadnych ciczaréw na rzecz miasta, natomiast uiszezata liczne
podatki i innego typu Swiadczenia na rzecz wtascicicli jurydyk. W jurydykach po-
dobnie jak w miastach posiugiwano sie prawem niemicckim, jakkolwick rzadko
powolywano sie nan.

Prof. dr S. Waszak =zapytal, czy uwidaczniala sic roznica miedzy miastem
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a jurydykami w zabudowie. Dr Z. Kulejewska-Topolska stwierdzila, ze wyraznie
miejska zabudowe w zespole osadniczym Poznania mialy miasteczka Chwaliszewo
i Srédka. Natomiast rozlegte przedmie$cia poznanskie i lezace na nich jurydyki
posiadaty zabudowe luzna i najczedciej jednokondygnacyjina.

Po zakonczeniu dyskusji i sformulowaniu przez dziekana wniosku w sprawie
kolokwium odbylo sie glosowanie, w wyniku ktorego Rada Wydzialu jednomyslnie
przyjeta kolokwium habilitacyjne dr Zofii Kulejewskiej-Topolskiej. Rownicz jedno-
myslnie Rada Wydzialu nadala dr Zofii Kulejewskiej-Topolskiej stopien docenta
w zakresie historii panstwa 1 prawa polskiego.

JERZY WISLOCKI (Poznat)

OBRONA PRACY DOKTORSKIES MGRA WITOLD:A STRONCZYNSKIEGO

Na posiedzeniu Komisji Rady Wydzialu Prawa UAM w Poznaniu odbyla sie
w dniu 12 VI 1967 r. publiczna obrona pracy doktorskiej mgra Witolda Stronczyn-
skiego. Prace swa pt. Sejmiki wiclkopolskie w pierwszej polowie XV wieku, napisal
on pod kierunkiem prof. dr Z. Kaczmarczyka.

Przedstawiona praca oparta jest na rekopi$miennych materialach archiwal-
nych, zaczerpnigtych z ksigg sadowych wielkopolskich. Ukazuje sejmiki jako
form¢ organizac]i samorzgdu stanowego szlachty. Sejmik ziemski spelnial réwniez
role sadu, lecz sad ten formalnie nie byl sgdem wyzszym w stosunku do sgdu
wiccowego, czy sadu starosty. Zastuga autora jest opracowanie poczatkow dwoch
sejmikéw  wiclkopoiskich -~ ziemskiego w Srodzie i prowincjonalnego w Kole.
Autor zwraca uwage na rol¢ walki toczgcej sie w obrebie stanu szlacheckiego po-
miedzy ogotem szlachiy a magnatami w wytworzeniu si¢ i rozwoju sejmiku. Autor
stosuje w pracy metode pordwnawcza wclagajge w krag swych rozwazan proble-
matvke innych sejmikow ziemskich z terenu Polski oraz Czech i Wegier.

Recenzenci pracy: prof. dr J. Bardach (UW) i doc. dr W. Maisel (UAM) pod-
creslili, ze praca mgra W. Stronczynskiego w powaznym stopniu wzbogaca wiedze
0 poczatkach organizacji sejmikowej, stanowi samodzielne rozwigzanie trudnego
problemu naukowego. Komisja jednomys$lnie przyjeta wniosek promotora o nadanie
mgrowi W. Stronczynskiemu stopnia naukowego doktora prawa. Na posiedzeniu
w dniu 27 VI 1967 r. Rada Wydzialu Prawa jednomys$lnie nadala mgrowi W. Stron-
czynskiemu stopienn naukowy doktora nauk prawnych.

ZOF1A KULEJEWSKA-TOPOLSKA (Poznan)

! OGOLNOPOLSKIE STUDENCKIE SEMINARIUM HISTORYCZNOPRAWNE
WE WROCLAWIU W DNIACH 21—23 IV 1967 R.

Z inicjatywy studenckich kol naukowych prawnikéw, z pomocg Zrzeszenia
Studentow Polskich, zorganizowano po raz pierwszy w Polsce seminarium o te-
matyce historycznoprawnej. W seminarium brali udzial studenci wszystkich prawie
wydzialow prawa. Wygloszono i przedyskutowano osiem referatow. Jedna grupa
referatow dotyczyla ogolnych problemow nauki historii prawa, do drugiej grupy
nalezaty referaty o rdznorodnej tematyce szezegdtowe].

Jury, w sklad ktorego wchodzili profesorowie i docenci, réznych uczelni, przy-
znalo w pierwszej grupie dwie pierwsze nagrody: studentowi Uniwersytetu Wro-
clawskiego Cezaremu Jedrzejewskiemu za referat pt. Miejsce nouk historyczno-
prawnych w programie studiow prawniczyck oraz studentce Uniwersytetu War-
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szawskiego Wandzie Sudnik za referat pt. Rola dyscyplin historycinou:uwnych
w ksztalceniu prawnikow; w drugiej grupie pierwszg nagrode uzyskali studenci
Uniwersytétu Jagiellonskiego — Wactaw Uruszezak 1 Stefan Rzonca za referat
pt. Najdawniejszy zbior systematyczny prawa polskiego z konca XIV wicku.

Inicjatywa studencka okazala sie bardzo szcze$liwa. Seminarium stworzylo
‘podstawe do spotkania sie studentow zainteresowanych historig prawa z roznych
$rodowisk. Stosunkowo wysoki poziom referatéw i zaintercsowanie, jakie one wy-
wotaly, wskazujg na celowos$¢ organizowania podobnych miedzyuczelnianych se-
minariow rowniez w przyszloéci. Moga one odegraé¢ bardzo pozytywng role w ozy-
wieniu pracy naukowej studentow w dziedzinie historii prawa.

WANDA SUDNIK (Warszawa)



