CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom XXXI — Zeszyt 2 — 1979

GRZEGORZ BLASZCZYK (Poznan)

Artykuly wojskowe i ich rola dla ustroju polskich sil zbrojnych i prawa
wojskowego

(do konca XVII wieku)

1. Uwagi ogolne. II. Terminologia i klasyfikacja Zrédet polskiego prawa woj-
skowego. III. Rozwoj polskiego prawodawstwa wojskowego do konca XVII w.
IV. Zakres obowigzywania artykulow wojskowych w ustroju polskich sil zbrojnych.

Przedmiotem niniejszych rozwazan bedzie proces ksztaltowania sie
I rozwoju artykulow wojskowych na tle innych zrédel polskiego pra-
wa wojskowego oraz funkcjonowanie tych artykuldéw jako instrumen-
tu wielostronnego oddzialywania na wojsko (aspekt wychowawczy, szko-
leniowy i dyscyplinarny), a posrednio — na inne sfery zycia publicz-
nego. Takie ujecie tematu jest podyktowane charakterem przedmiotu
badan. Artykuly wojskowe sg bowiem przepisami, ktore zawierajg nor-
my prawa administracyjnego i karnego, regulujgce gléwnie zycie we-
wnetrzne wojska i jego stosunek do ludnosci cywilnej (regulamin stuz-
by wewnetrznej i dyscyplinarnej) oraz dotyczgce prowadzenia dzialan
wojennych (regulamin stuzby polowej i instrukcja o walce) 1.

Zakres terytorialny artykulu obejmuje zasadniczo Korone z uwzgled-
nieniem Wielkiego Ksiestwa Litewskiego jedynie w uzasadnionych przy-
padkach 2. Natomiast jej zakres chronologiczny zamyka schylek XVII w.,

1 Definicje te oparto ma pracy J. Muszynskiego, Zagadnienie stuzby woj-
skowej w ,,Artykutach Wojennych Hetmanskich” z 1609 r., ,,Wojskowy Przeglad
Prawniczy”, R: 16, 1961, s. 105 - 107 (dal. cyt.: J. Muszynski, Zagadnienie) oraz
na odpowiednim hasle Encyklopedii Wojskowej pod red. O. Laskowskiegao,
t. I, s. 133 - 134 (dal. cyt.: EW).

2 Rozwdj prawa wojskowego w Wielkim Ksiestwie Litewskim zostal wylgczo-
ny z niniejszych rozwazan, choé sam problem zastuguje na pewno na odrgbne
opracowanie. Niejedna z wustaw wojennych znajduje sie w Metryce Litewskiej,
o czym $wiadczy pobiezna kwerenda z lat 1535 - 1536, gdzie znaleziono dwie usta-
wy wojenne Zygmunta Starego (ks. 26, s. 224 i ks. 28, s. 42-43 wedlug tzw.



78 G. Btaszczyk

stanowigcy na ogol powszechnie uznang cezure w dziejach wojskowosci
1 panstwowosci polskiej.

Nie roszczgc sobie pretensji do pelnego opracowania syntezy pol-
skiego prawa wojskowego w dawnej Polsce, mamy na uwadze w ni-
niejszej rozprawce nastepujace cele: 1) weryfikacje niektéorych blednych
lub niescistych twierdzen, zakorzenionych w literaturze przedmiotu;
2) uzupelnienie dokumentacji zrédlowej, zawartej w fundamentalnej do
dzi$ pracy S. Kutrzeby; Polskie ustawy i artykuty wojskowe (1937) 3;
3) ulatwienie dalszego rozwoju badan nad polskim prawem wojskowym.

Na podkreslenie zastuguje takze fakt przydatnosci artykuléw woj-
skowych do poznania wielu sfer zycia wojskowego, na co juz dawno
zwrocono uwage 4.

Niniejsza praca oparta jest na zrodlach drukowanych i materialach
archiwalnych z Biblioteki Czartoryskich w Krakowie, Biblioteki Raczyn-
skich w Poznaniu oraz Biblioteki Kérnickiej PAN. Sposréd zrodel dru-
kowanych na czolo wysuwa sie wspomniany wyzej zbiér polskich ustaw
i artykulow wejskowych S. Kutrzeby, ktéory w $wietle naszej kweren-
dy daleki jest od kompletnosci. Wazng role odegraly takze wydawnictwa
polskiego ustawodawstwa panstwowego ®. Z przegladu inwentarzy i kata-
logéw wazniejszych bibliotek w Polsce wynika, ze — poza wyzej wymie-
nionymi bibliotekami — nie nalezy sie tam spodziewac¢ interesujacych
nas materialow, cho¢ moze przyszle szczegélowe badania zmienig ten
sad. Szczegdélnie bogate zbiory rekopismienne Biblioteki Czartoryskich
pczwelity nam znalezé kilkanascie nowych, nie znanych S. Kutrzebie ko-
deksow dyscypliny wojskowej oraz uzupelni¢ informacje o wydanych
juz kodeksach, niekiedy o znaczeniu pierwszorzednym 8. Natomiast w Bi-
bliotece Kornickiej na uwage zastuguje nieznany skadinad projekt arty-
kulow wojskowych pn. Disciplina Militaris generalna z roku 1632 7.

sygnatur warszawskich). Materialy do tego zagadnienia znajdujg sie m. in. w Archi-
wum Radziwillowskim w Archiwum Glownych Akt Dawnych, zwlaszcza we frag-
mentach archiwéw hetmanskich Radziwilldw; por. artykul Czestawy Sadkow-
skiej, Ludwik Konstanty Pociej hetman wielki WKL i ,regestr” jego archiwum
z r. 1720, ,,Archeion”, t. 59, 1973, s. 81.

3 S, Kutrzeba, Polskie ustawy i artykuly woickowe od XV do XVIII wie-
ku, Krakow 1937 (dal. cyt.: S. Kutrzeba, Polskie ustawy).

1+ EW, t. I, s. 133.

5 Volumina Legum, t. II1-V, Petersburg 1859 - 1860 (dal. cyt.: V.L.); Corpus
iuris Polonici, wyd. O. Balzer, t. III, Krakéw 1906 (dal. cyt.: CIP). Dalsze wyko-
rzystane zrodla znajdujg sie w przypisach do odpowiednich partii tekstu.

6 Kwerende archiwaliéw Biblioteki Czartoryskich w Krakowie przeprowadzo-
no w Wojskowym Instytucie Historycznym w Warszawie-Rembertowie, korzysta-
jac z uprzejmosci doc. dr hab. Zencna Nowaka. Znajdujaca sie tam kartoteka
materialow archiwalnych do dziej6w wojskowosci polskiej jest niestety niepeina,
w trakcie opracowywania.

7 Kwerende archiwaliéw tej biblioteki oparto na inwentarzu kartkowym, nie-
stety zawierajgcym niejednokrotnie btedy i niescislosci. W odczytaniu niniejsze-
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Mozliwos¢ znalezienia w przyszlosci dalszych artykuléw wojskowych
potwierdza niedawne odkrycie i opublikowanie przez Wladystawa M a g-
nuszewskiego tzw. Artykuldw glogowskich, znalezionych w aktach
grodzkich wschowskich 8 Nie wydaje sie jednak, by zmienilo to w sposéb
zasadniczy ustalenia dotychczasowej literatury przedmiotu.

Ogolnie rzecz biorge, literatura przedmiotu jest stosunkowo bogata
pod wzgledem ilosciowym, co — niestety — nie idzie w parze z jej ja-
koscig. Obejmuje ona liczne prace z zakresu historii wojskowej oraz hi-
storii panstwa i prawa, wérod ktérych palma pierwszenstwa nalezy nie-
watpliwie do dwoch dziet Stanistawa Kutrzeby: Polskie ustawy i ar-
tykuty wojskowe od XV do XVIII wieku oraz Historia #rédet dawnego
prawa polskiego®. Ustalenia tego Autora wplynely powaznie na calg
pozniejszg literature przedmiotu, wlasciwie az do dnia dzisiejszego. Jest
tc widoczne zwlaszcza w syntezie historii panstwa i prawa Polski, w kto-
rej nie ustrzezono sie od pewnych bledow i niescistosci 19,

W literaturze istnieje zaledwie kilka prac poswieconych artykulom
wojskowym, jako odrebnemu przedmiotowi badan. Do tej grupy zaliczyé
nalezy prace: Z. Skoczka o polskim wojskowym prawie karnym
w koncu XVI w., M. Kukielai K. Koranyi'ego o zwigzkach pol-
skich artykuléw wojskowych ze szwedzkimi i litewskimi oraz analiza
artykutow hetmanskich z 1609 roku piéra J. Muszynskiegoll Po-
dobny charakter ma niedawno wydana praca W. Magnuszewskie-
g 0, w ktorej sporo miejsca poswiecono genezie i miejscu artykuléw woj-
skowych lisowczykow na tle prawodawstwa polskiego i zachodniego 12.

Istnieje natomiast duza grupa prac, poswiecona réznym aspektom stuz-
by i zycia wojskowego w dawnej Polsce, w ktorych positkowano sie
artykulami wojskowymi jako bardzo cennym zrédiem historyeznym.

go pi*ojektu artykutéw udzieli! nam pomocy dr Jerzy Muszynski, ktéremu w tym
miejscu autor skilada serdeczne podziekowanie. W Bibliotece Koérnickiej znajduje
sig¢ jeszcze nie znana Kutrzebie kopia artykulow wojskowych Jerzego Chodkiewi-
cza z ok. roku 1566 (Rkps BK nr 983, k. 125 - 126) oraz list przypowiedni z 15 IV
1600 r., ktéory formalnie przypomina artykuly wojskowe (Rkps BK nr 1400, k. 9).

8 W. Magnuszewski, Z dziejéw elearow polskich, Stanistaw Stroynowski, li-
sowski zagonczyk, przywodca i legislator, Warszawa 1978, s, 186 - 192, i

9S. Kutrzeba, Polskie ustawy, oraz tenze, Historia 2rédel dawnego pra-
wa polskiego, t. 1-1I, Lwow 1925 -1926 (dal. cyt.: S. Kutrzeba, Historia).

7 Kaczmarczyk, B. Lesnodorski, Historia panstwa i prawa Pol-
ski, t. 1I: Od polowy XV wieku do roku 1795, wyd. 3, Warszawa 1968.

11 7, Skoczek, Polskie wojskowe prawo karne w koncu XVI w., ,Wojsko-
wy Przeglad Prawniczy” {(dal. cyt.. WPP), R: 8, 1935, s. 109-128; M. Kukiel
Zagadka , Artykutéw wojennych” 1609 roku a wojskowe prawo karne Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, ,,Ateneum Wilenskie”, R: 9, 1934, s. 202-210: K. Koranyi
Z badan nad polskimi i szwedzkimi artykutami wojskowymi XVII stulecia, w: Stu-
dia historyczne ku czci Stanistawa Kutrzeby, t. I, Krakow 1938, s. 269 - 287; J. M u-
szyns ki, Zagadnienie, s. 107 - 125.

12 W. Magnuszewski, oc, cz. 2, s. 120 - 194.
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Podstawg zrédiowg dla tych badan bylo przede wszystkim wydawnictwo
S. Kutrzeby, niezwykle obficie cytowane w tych pracach. Przedmiotem
badan byly roine aspekty stuzby wojskowej, dotyczace zaréwno proble-
matyki ogélnej, jak i zagadnien szczegélowych: wychowania wojskowe-
go, dyseypliny wojskowej, stuzby zdrowia, duszpasterstwa wojskowego,
rozkazodawstwa, warty wojskowej, dezercji, kar na honorze, przestepstw
wojskowych oraz probleméw zwalczania alkoholizmu 13,

Pomocne byty takze prace z zakresu sagdownictwa wojskowego w daw-
nej Polsce, ktére — niestety — nie zaspokajaja juz wspoélczesnego ba-
dacza 4. Dotyczy to zwlaszcza pracy J. Kaminskiego, ktébra — mimo
ambitnego tytulu — posiada sporo wad, powaznie obnizajgcych jej war-
tos¢ 15, Niemalg role odegraly takze monografie urzedéw hetmanskich,
a zwlaszcza ich fragmenty o wladzy prawodawczej i sgdowniczej hetma-
néw, mimo ich oczywistych niedoskonalosci dla wspdtczesnego badacza 16,
Ze zrozumiatych wzgledéw mniejsze znaczenie mialy syntezy dziejow
wojskowosci polskiej 17,

18 Z dziejow wychowania wojskowego w Polsce, t, I, wyd. 2, Warszawa 1969;
Zarys dziejow wojskowej stuzby zdrowia, Warszawa 1974; J. Muszynski, Nie-
ktére zagadnienia prawne dyscypliny wojskowej w polskim przedrozbiorowym usta-
wodawstwie wojskowym, WPP, R: 16, 1961, s. 530-547; E. Nowak, Rys dziejow
duszpasterstwa wojskowego w Polsce (968 - 1831), Warszawa 1932; J. Polan-Ha-
raschin, Rys historyczany rozkozu w polskim wojskowym prawie karnym, WPP,
R: 17, 1962, s. 234-241; J. Kaczorowski, Dezercja (szkic historyczno-prawny),
WPP, R: 1 (18), 1945, s. 175-180; E. Kna p, Dezercja w polskim ustawodawstwie
wojskowym (rys prawno-historyczny), WPP, R: 27, 1972, s. 292-307; W. Wach,
Kroleiskie i hetmanskie artykuly w sprawie alkoholizmu, ,,Trzezwosé¢”, 1937, nr 8,
s. 522 -543; J. E. Heft man, Kary na honorze w wojsku Polskiem przedrozbioro-
wem, WPP, R: 2, 1929, nr 3; L. Pauli, Warta wojskowa w dawnej Polsce (szkic
historyczno-prawny), WPP, R: 4, 1948, s. 84-96; J. Muszynski, Przestepstwo
wojskowe a przewinienie dyscyplinarne w polskim prawie wojskowym, Warszawa
1967.

1 M. Podbiera, Wojskowy postepek sqdowy Polski przedrozbiorowej (Przy-
czynek do historii prawa i wojskowodci polskiej), Poznan 1925; J. Kaminski,
Historia sgdownictwa wojskowego w dawnej Polsce, Warszawa 1928 (dal. cyt.:
J. Kaminski, Historia).

15 Wnikliwa analize cytowanej wyzej pracy J. Kaminskiego zawiera recenzja
J. Rundsteina, Historia sqdownictwa wojskowego w dawnej Polsce, WPP,
R: 1, 1928, s. 120 - 127. Por. takze uwagi na ten temat autoréw Historii panstwa
i prawa Polski, o.c., s. 578, przyp. 18.

18 Wymieniamy najwazniejsze prace z tej dziedziny: Z. Tarlinski, Rozwdj
i zakres wtadzy hetmanskiej do jej reformy w XVIII w., Tarnéw 1908; J. Kamin-
s ki, Urzedy hetmanskie w dawnej Polsce, w: Ksigga Pamiqtkowa ku czci W. Abra-
hama, t. 1, 1930, s. 297 - 315 (dal. cyt.: J. Kaminski, Urzedy); S. Wolinski,
Urzedy hetmariskie w $wietle. ustawodawstwa polskiego, ,,Przeglad Historyczno-Woj-
skowy” (dal. cyt.:. PH-W), t. VI, 1933, s. 61-80; S. Kemps ki, Wiadza butawy,
PH-W, t. VII, 1935, s. 187 - 215.

17 Sposréd dawnych prac w tej dziedzinie korzystano z syntez T. Korzona,
Dzieje wojen i wojskowosci w Polsce, t. I-1I, wyd. 2, Krakoéw 1923 oraz M. Ku-
kiela, Zarys dziejébw wojskowoéci w Polsce, wyd. 5, Londyn 1949. Obok wspol-
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Z powyzszego przegladu literatury widaé, ze postawione w temacie
zagadnienie nie bylo przedmiotem specjalnych studiéw, a istniejgce na
ten temat prace miaty charakter popularny lub opieraly sie na fragmen-
tarycznym materiale zrédlowym. Nie ma do tej pory syntetycznego
przedstawienia tego zagadnienia w dluzszym odcinku czasu. W zwigzku
z tym stuszna wydaje sie opinia o potrzebie rewizji dawniejszych usta-
len i opracowaniu nowej syntezy historii Zrédet prawa polskiego 18.

II

W literaturze przedmiotu pewne nieporozumienia wywolujg zagad-
nienia terminologiczne, na ktére zwrécimy teraz baczniejszg uwage. Cho-
dzi tutaj o rozwigzanie kilku kwestii terminologicznych, dotyczgcych uzy-
wania takich pojeé, jak:

1) artykuly wojenne a wojskowe,

2) artykuty: dla wojska, dla rotmistrzéw, wszemu rycerstwu, wojsku
cudzoziemskiemu, zolnierskie, elearskie 19 itp.,

3) artykutly koronne,

4) artykuly hetmanskie a wojskowe 20,

5) artykuly hetmanskie a artykuly dla wojska cudzoziemskiego 2!

W niniejszej pracy uzywamy konsekwentnie terminu: ,artykuly woj-
skowe”, ktory wydaje sie bardziej adekwatny niz pojecie ,artykuly wo-
jenne”, sugerujgce zastosowanie tylko w czasie dzialan wojennych. Nato-
miast wspdlczesni dos¢ konsekwentnie uzywali powyzszego terminu
w zasadzie od- polowy XVII w., zastepujgc go dla wczesniejszych lat
terminem ,artykuly wojenne”, spopularyzowanym w znanej konstytucji
z roku 1609 22,

Wymienione w punkcie drugim rézne okre$lenia artykuléw wojsko-
wych pochodzg na ogoét z XVI stulecia, kiedy to nie mialy one jeszcze
ustalonej nazwy i obowigzywatly tylko w czasie kampanii wojennej. Po-
wyzsza uwaga nie dotyczy jedynie artykuléw, opublikowanych w XVII
w. dla specjalnych, nie znanych dotychczas formacji wojskowych: lisow-

czesnego Zarysu dziejow wojskowosci polskiej, t. I-1I, Warszawa 1965 - 66, przy-
datne okazalo sie opracowanie H. Kotarskiego, Wojsko polsko-litewskie pod-
czas wojny inflackiej (1576 - 1582), ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci”
(dal. cyt.: SMHW), R: XVI, 2, XVIII, 2, 1970 - 72.

188 Grodziski, O nowq synteze historii 2rédel prawa polskiego, CPH,
R: 26, 1974, s. 1.

19 S Kutrzeba, Polskie ustawy, s. XL - XLII.

2 EW, t. I, s. 133 -134.

21 Z Kaczmarczyk, B . Lesnodorski o.c, t. II, s. 140.

2 Powyizsze twierdzenie opieramy ma analizie konstytucji sejmowych z lat
1590 - 1696 oraz przejrzeniu indeksow aktow sejmikowych glownych wojewddztw
koronnych: poznanskiego i kaliskiego, krakowskiego i ruskiego.

6 Czascpismo Prawno-Historyczne z. %/%
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czykow (Artykuly elearskie z 1622 r.) oraz wojska autoramentu cudzo-
- ziemskiego (Artykuly wojsku cudzoziemskiemu opisane z 1633 r.).

Natomiast do rzadkosci nalezy znamienne zgdanie szlachty ruskiej,
ktora na sejmie koronacyjnym 1633 r. domagala sie zachowania dyscyp-
liny wojskowej ,,podlug praw i artykuléow koronnych” 23. Chodzi tutaj
niewatpliwie o artykuly wojskowe, uchwalone na sejmie w roku 1609,
ktére staly sie woéwczas prawem koronnym, nie obowigzujgc natomiast
w Wielkim Ksiestwie Litewskim.

Pozornie zlozona jest kwestia relacji artykutow hetmanskich do woj-
skowych i dla wojska cudzoziemskiego. Najpierw wyjasnimy blizej, co
rozumiemy przez pojecie ,artykuly wojskowe’”. Terminu tego uzywamy
na okreslenie wszystkich zrodel prawa wojskowego, wydawanych przez
wladze wykonawcze i ujetych zwykle — przynajmniej w swej dojrza-
lej postaci — w forme artykuldw. Przez to pojecie naleizy rozumie¢
artykuly publikowane przez krola (zwano je wowczas edyktami, ordyna-
cjami, artykulami lub ustawami wojennymi), hetmana lub innych dowod-
cow wojskowych, pelnigcych w praktyce funkcje hetmanskie (artykuty
hetmanskie) 22, Od powyisze] reguly odbiegajg jedynie nieliczne wyjat-
ki: Artykuty wojenne hetmarnskie aprobowane na sejmie 1609 r., Arty-
kuly elearskie lisowczykow oraz artykuly wojskowe konfederacji zoinier-
skich. Szczegoélnie istotne znaczenie posiadajg artykuly hetmanskie z ro-
ku 1609. Swoista nobilitacja tych artykuléw, czyli uznanie ich za naj-
wyzszag norme prawng, réwna konstytucjom sejmowym, oznaczala w
praktyce zmiane statusu prawnego tych artykuléw. Zewnetrznym obja-
wem tej przemiany byl zanik pojecia ,artykuly hetmanskie” w zyciu
publicznym Korony, a wlasciwie i calej Rzeczypospolitej, na rzecz ,arty-
kutéw wojennych”, a potem ,artykutow wojskowych” 2. W tym kon-
tekscie zrozumialy jest fakt nazwania artykutéw hetmanskich Stanista-

23 Akta Grodzkie i Ziemskie z czasow Rzeczypospolitej Polskiej z archiwum
tzw. bernardynskiego we Lwowie (dal. cyt.. AGZ), t. XX, nr 182 punkt 4: Instruk-
cja na sejm koronacyjny z 16 XTI 1632 r,

24 Swiadczy o tym m. in, praca S. Kutrzeby, Polskie ustawy, gdzie zawarto
artykuly wojskowe, wydane przez osoby nie bedgce hetmanami, np. Jan Chod-
kiewicz, starosta zmudzki czy Stanistaw Cikowski, dowdédca positkowych wojsk
polskich na Litwie. Do wyjatkéw nalezy wydanie przepiséw dyscyplinarnych dla
polskiej marynarki wojennej przez Komisje Morska, petnigcg funkcje admirali-
cji w Polsce, w roku 1571 (zcb. Z. Kaczmarczyk, B. Lesnodorski, oc,
s. 141.

25 Znamienny jest fakt, Ze termin: ,Artykuly hetmanskie” pojawia sie pdzniej
tylko jeden raz w konstytucji dla Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z roku 1626 (por.
V.L., III, 239), a poza tym nie spotykamy go w konstytucjach i aktach sejmiko-
wych. Wydane przez hetmanéw litewskich w latach 1635 [ 1648 artykuly nosza
nazwe Artykuly wojskowe, a hetman koronny S. Koniecpolski nazywal swoje
artykuly hetmanskie w sposob nastepujacy: Punkta Artykuléw (por. Pamietniki
o Koniecpolskich. Przyczynek do dziejow polskich XVII r, wyd. S. Przytecki,
Lwow 1842, s. 283 -284 (dal. cyt.. Pamietniki o Koniecpolskich).
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wa Koniecpolskiego z roku 1643 przez ich autora — Punkta Artykutéw.

Podobnie hetmani litewscy: Krzysztof Radziwill z roku 1635 i Janusz
Radziwilt w roku 1648 nazwali swoje artykuly ,,wojskowymi”. Tym nie-
mniej, wbrew opinii wyrazonej w dawniejszej literaturze uwazamy, ze
rok 1609 nie zakonczyl historii artykuléw wojskowych w Rzeczypospo-
litej, a nawet — z formalnego punktu widzenia — wymienione wyzej
artykuty z lat 1633, 1643 i 1648 mozemy nazwaé¢ artykulami hetmanski-
mi 2. W pozostalych wypadkach artykuly wojskowe byly stanowione
przez organa wladzy prawodawczej — kota rycerskie ogélu towarzyszy
sztuki wojennej. Tak bylo w przypadku Artykutéw elearskich lisowczy-
kéw z 1622 r. oraz licznych artykuldéw, publikowanych przez konfede-
ratow wojskowych XVII w.

Natomiast artykuly dla wojska cudzoziemskiego zostaly opracowane
przez kréla Wiladystawa IV dla wojska autoramentu cudzoziemskiego, tj.
gléwnie piechoty, dragonii i niektérych formacji jazdy typu zachodniego.
Zasadnicza innowacja polegala na tym, ze Zolnierze autoramentu cudzo-
ziemskiego skladali przysiege na powyisze artykuly. Kolejng specyfika
artykutow dla wojska cudzoziemskiego byl fakt, iz stanowily one recep-
cje obcego prawa wojskowego, glownie szwedzkiego. Zomhierze tej for-
macji podlegali bezposrednio wladzy kréla, za§ wladza hetmana nad nimi
byla ograniczona i nie spotykamy sie ze stanowieniem specjalnych ar-
tykuléw dla tej formacji przez hetmanéw. Niemniej artykuly hetman-
skie, a Sci$lej mowigec — artykuly wojskowe hetmanow litewskich z lat
1635 i 1648, $wiadezg wyraznie, ze ta formacja sil zbrojnych podlegala
takze powyzszym artykulom 27.

Rekapitulujgc powyzsze uwagi stwierdzi¢ nalezy, ze artykuty hetman-
skie i artykuly dla wojska cudzoziemskiego stanowia odrebne i Scisle
okreslone kodeksy dyscypliny wojskowej, ktére zaliczamy do szeroko
rozumianych artykulow wojskowych. Sprawa artykulow wojskowych
bynajmniej nie jest tak prosta. Kodeksy dyscypliny wojskowej, czyli ar-
tykuly wojskowe, okreslamy blizej za pomoca dwoéch kryteriow: for-
malnego (wytwér wladzy wykonawczej poza nielicznymi wyjatkami, for-
ma artykuléw) oraz tresSciowego (przepisy prawa karnego, dyscyplinarne,
regulaminowe i techniczno-wojskowe, odnoszgce sie do sily zbrojnej
pafistwa). Z tego punktu widzenia nie zaliczymy do nich ustaw wojen-
nych kréléow polskich o cenach zywnosci dla wojska lub ilosci prowian-
tu i furazu, przypadajacego na jednego konia 28.

Wsrod artykuléow wojskowych mozna wyodrebnie dwie gléwne gru-
py: artykuly (edykty, ustawy i ordynacje) krélewskie oraz artykuly het-
manskie. Z innego punktu widzenia mozna je podzieli¢ na:

2% S Kutrzeba, Polskie ustawy, s. XVIIL

27 Ibidem, nr 34, s. 232-260 i nr 35 s, 261 - 272,

2% Ibidem, nr 44 s. 340; Ustawa wojenna Stefana Batorego o cenach zywnoSct
dla wojska.
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1) artykuly wojskowe powszechne,

2) artykuly dla artylerii,

3) artykuly dla wojska cudzoziemskiego.

Odmiennym rodzajem zrédel sg regulaminy i instrukcje wojskowe,
bedgce niejako rozwinigciem zagadnien poruszonych w artykulach woj-
skowych. Od tych ostatnich rézniag sie one glownie tym, ze stuzg one do
regulacji szczegétowych spraw organizacyjno-wojskowych i bojowych,
nalezacych wytacznie do kompetencji hetmana. W zbiorze S. Kutrzeby
znajduja si¢ dwa zrodla tego typu: instrukcja hetmana J. Tarnowskiego
o fortyfikowaniu zamkow i miast oraz artykuly hetmana Grzegorza Chod-
kiewicza dla rotmistrzow na zamku w Pernawie 2?. Instrukcje i regula-
miny wojskowe zamieszczane sg w roéznych wydawnictwach, a czesé
z nich spoczywa jeszeze w archiwach. Jan Wimmer wydal niedawno
pierwszy polski regulamin piechoty Blazeja Lipowskiego z roku 1660 3.
Natomiast Mieczyslaw Rostafinski zamiescil Powinnosé straznikowq het-
mana litewskiego Radziwilla VI w swoim zarysie dziejow wojskowaosci
polskiej 3. Powyzszy dokument stanowi precyzyjnie opracowany zbiér
praw i obowigzkoéw straznika wojskowego, jednego z najwazniejszych
urzedéw wojskowych. W zbiorach archiwalnych Biblioteki Czartoryskich
znajdujg sie dalsze dokumenty tego typu: regulamin odprawiania strazy
w twierdzy dyneburskiej oraz instrukcja hetmanska o utrzymaniu twier-
dzy kudackiej w porzadku i gotowosci bojowej 32,

Zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze znalezienie dalszych, podobnych
dokumentow jest tylko kwestig czasu.

Z problemami terminologicznymi niniejszych rozwazan zwigzana jest
sprawa klasyfikacji zroédel prawa wojskowego. S. Kutrzeba dokonal po-
dzialu polskiego prawodawstwa wojskowego na zrédla normatywne
i zrodta praktyki prawnej 3. Wérod interesujgcych nas zrédel normatyw-
nych, wyodrebnit on nastepujgce dwie grupy norm prawnych:

1) ogélne zrodla prawa: przywileje ziemskie, statuty i konstytucje
sejmowe,

2 S Kutrzeba, Polskie ustawy, nr 19 s. 115-119 1 nr 40 s. 313 -319.

# J Wimmer, Blazeja Lipowskiego pierwszy polski regulamin piechoty,
SMHW, t. XX, 1977.

31 M. Rostafinski, Zarys historii rozwoju wojskowosci w Polsce 992 - 1792,
Poznan 1922, s. 142 - 145. Zapewne chodzi tutaj o Michala Kazimierza Radziwilla
hetmana polnego litewskiego w latach 1668 - 1680 1 VI ordynata nieswieskiego
(S. Urus ki, Rodzina, Herbarz szlachty polskiej, t. XV, s. 143 n.).

32 Rkps B. Czart. nr 2235 s. 41 - 44: Regulamin odprawiania strazy w twierdzy
dyneburskiej i rkps B. Czart. nr 136 s. 363 - 366: Instrukcja w sprawie utrzyma-
nia twierdzy w Kudaku w porzgdku i gotowosci bojowej. Por. tez przypis 123.

33 S Kutrzeba, Polskie ustawy, s. VII oraz tenze, Historia, t. II, s. 339 -
.« 341,
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2) specjalne zrodla prawa, poswiecone wylgcznie dla normowania za-
gadnien wojskowych: edykty krélewskie, uchwaly sejmowe oraz ordyna-
cje lub artykuly wojskowe.

Wydaje si¢ nam, ze powyzsza klasyfikacja jest niepelna i wymaga
uzupeinienia o prawo zwyczajowe oraz przepisy, przejete z obcego woj-
skowego prawa karnego 3. Ranga prawa zwyczajowego musiala byé nie-
blaha, skoro pomniki prawa wojskowego czesto sie nan powolywaly. Na-
tomiast w wojsku autoramentu cudzoziemskiego stosowano przepisy,
przyjete z obcego wojskowego prawa karnego. W literaturze podkreslano
ciggle wptyw obcego prawa karnego — szwedzkiego i cesarskiego — az
do uchwalenia wojskowego kodeksu karnego i wojskowej procedury kar-
nej w roku 1775 3,

W $wietle dotychczasowych uwag chcielibysmy zmodyfikowaé po-
wyzszy podzial specjalnych zrédet prawa wojskowego na podstawie kry-
terium prawodawczego:

1) zrédia wiladzy ustawodawcze]j (sejmu walnego) — konstytucje sej-
mowe, zwane w zrodlach niekiedy ,konstytucjami wojennymi” 36,
2) zrodla wladzy wykonawczej (kréla i hetmanow) — artykuly woj-

skowe, ustawy wojenne, ordynacje, uniwersaly itp.,
3) zrodla instytucji prawodawcezych stanu wyjatkowego (konfederacji
wojskowych) — artykuly wojskowe wystepujg pod réznymi okresleniami.

111

Pierwsze akty prawne regulujgce sprawy wojskowe wydal Kazimierz
Wielki, ktéorego edykty wojskowe nie zachowaly sie do naszych czasdéw.
Najstarszy znany kodeks dyscypliny wojskowej oglosit Wiadystaw Ja-
gietlo, wydajgc w roku 1432 edykt o przechodzie wojska i jego zaopatrze-
niu. Podobny charakter majg kolejne edykty Kazimierza Jagiellonczyka
z lat 1457 i 1474; ten ostatni, wydany razem z panami rady, dotyczyl
ochrony débr duchownych. Co najmniej do wygasnigecia dynastii jagiel-
lonskiej wladza krola — jako najwyzszego zwierzchnika sit zbrojnych —
byla niepcdwazalna i przez nikogo nie byla kwestionowana. Wyrazala
sie¢ ona m. in. w stanowieniu licznych ordynacji i edyktéw wojskowych
w latach 1477, 1509, 1521, 1534, 1537, 1557 (dwukrotnie) i w 1567 37,
Z tego szeregu ordynacji krolewskich — zreszta niepelnego — na uwage
zastugujg dwa senatusconsulta z roku 1509 i tzw. Ustawa wojenna sejmu
brzeskiego z roku 1512 ze wzgledu na role, jaka odegraly w ksztaltowa-
niu sie polskiego prawodawstwa wojskowego. Wspomniane wyzej sena-

U J Kaminski, Historia, s. 3, 8-9.

35 Ibidem, s. 8 - 9.

38 VL., III, 239: Konstytucje dla Litwy.

37 §. Kutrzeba, Polskie ustawy, we Wstepie.
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tusconsulta z 1509 r. dotyczyly porzadku w ciagnieniu pospolitego rusze-
nia i porzgdku wojskowego w obozie 3. Byly to zasadniczo przepisy pra-
wa wojskowego, ujete w formie artykuldéw, odnoszgce sie do calej zbroj-
nej sily panstwa, uczestniczacej w wyprawie wojennej pod wodzg kréla,
a potem jego namiestnika — hetmana koronnego. Uchwaly te okreslily
blizej stanowisko hetmana jako dowddcy wojska zacieznego — a w za-
stepstwie krdla — i calej armii panstwowej, o kompetencjach rozkazo-
dawczych i sagdowniczych. Nie sg one zwyklymi ordynacjami krolewski-
mi — jak uwazal Kutrzeba 3 — lecz wspoélnymi uchwatami kréla i sena-
toréw, znajdujacych sie przy jego boku. Mimo braku wspétudzialu postoéw
w uchwaleniu pierwszego z tych dokumentéw, jego waznosé i moc obo-
wigzujgca nie powinny podlega¢ dyskusji. Dla usuniecia z gory wszel-
kich watpliwosci — mimo iz uchwala ta nie stanowila Zadnego novum
— czesto odwolywano sie do dawniejszych praw o pospolitym ruszeniu.
Natomiast drugie senatusconsultum, o dyscyplinie wojskowej w obozie,
mialo warunkowa moc obowigzujacg, zalezng od jego zatwierdzenia przez
szlachte i ogloszenia w formie edyktu. Powyzszy fakt O. Balzer ¥ wigzal
— jednak tylko w formie przypuszczenia — z brakiem utartych scisle
norm o dyscyplinie wojskowej lub z wprowadzeniem nowych zasad w tej
sprawie. Podkreslal takze to, ze dwukrotne powotanie sie na dawniejsze
zrédla prawa (statuty Kazimierza Wielkiego i statut z 1505 r.) wskazuje
na to, ze starano sie zwigzaé niniejszy dokument z dawniejsza tradycjs.

Z roku 1511 pochodzi tzw. Ustawa wojenna sejmu brzeskiego z 1512 r.
S. Kutrzeba okreslil jg jako akt nominacyjny na hetmanat dla Konstan-
tego Ostrogskiego, majgcy charakter artykuléw wojskowych 4. Zas Ka-
minski — blednie datujagcy 6w dokument na rok 1512 — akceptujgc po-
wyzsze stanowisko, podkreslit czasowy charakter nominacji (na okres
kampanii wojennej 1512 r.) i fakt braku prawa hetmana do stanowienia
wojskowych ustaw karnych 4. Z duzg przesadg Kukiel nazwal powyzsze
artykuly podstawg prawa wojskowego w dawnej Polsce 43. W $wietle naj-
nowszych badan powyzsza nominacje nalezy interpretowaé jako poru-
czenie Ostrogskiemu, hetmanowi litewskiemu od 1497 r., funkcji naczel-
nego wodza w wyprawie wojennej 1512 r., ktéremu podlega¢ mialy woj-
ska litewskie i koronne (z hetmanem koronnym Mikolajem Kamieniec-
kim od 1503 r.). Zrédlem nominacji byla wiec potrzeba uregulowania
zwierzchnictwa nad armig polsko-litewskg, bowiem krol nie chcial oso-

8 CIP, II1, nr 48 i 49,

¥ S Kutrzeba, Polskie ustawy, s. VIII, XL.

40 CIP, III; uwagi O. Balzera przy dockumencie nr 48.

48 Kutrzeba, Polskie ustawy, s. XVIII. Tutaj sprostowanie blednej daty
tego dokumentu, opublikowanego w Zbiorze praw litewskich od r. 1389 do roku
1529 tudziez rozprawy sejmowe o tychze prawach od roku 1544 do roku 1563,
wyd. T. Dzialynski, Poznan 1841, s. 115 - 117,

2 J Kaminski, Urzedy hetmanskie, s. 299 - 300.

@ M. Kukiel, Zarys dziejbw, s. 34.
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biscie przyja¢ tej funkcji4. Zawarte w akcie nominacyjnym przepisy
wojskowe pochodzily od kréla i mialy czasowy charakter na okres kam-
panii wojennej.

Jednakze w tym czasie w cieniu wladzy krolewskiej systematycznie
rosto znaczenie sejmu i hetmanéw, jako wojennych zastepcow monarchy,
co stalo sie szczegdlnie spektakularne w koncu XVI w.

Wspoldziatanie krola ze szlachta na polu prawodawstwa wojskowego
jest zwigzane z rozwojem parlamentaryzmu szlacheckiego na przelomie
XV i XVI w. Pierwsze konstytucje sejmowe, tyczace sie gldwnie spraw-
wojskowych, uchwalano na sejmach w latach 1503 i 1506; mialy one jed-
nak charakter czasowy 1 ograniczong moc prawng do Malopolski
(1506 r.)%. W XVI w. roslo stopniowo znaczenie sejmu takze w sferze
prawodawstwa wojskowego. Szereg postanowien w tej sprawie, zwigza-
nych gléwnie z dyscypling, dyslokacjg wojska oraz prawami i obowigz-
kami urzednikow wojskowych, podjeto po roku 1527. Zjawisko to nalezy
wigza¢ z aktywizacjg polityczng szlachty oraz uregulowaniem sprawy
obrony Rusi w roku 1527, wyrazajacym sie w konstytucji o obronie po-
tocznej oraz nominacji T. Tarnowskiego na hetmana wielkiego koron-
nego 48,

W omawianym stuleciu urzad hetmanski przeszed! znamienng ewolu-
cje w kierunku wzrostu swoich prerogatyw: od chwilowego zastepcy
wojskowego kréla do niezaleznego odenn dowodey wojsk zacieznych i na-
czelnego wodza. Wsrod wielu atrybucji urzedu hetmanskiego nas intere-
sowa¢ bedzie hetmanskie prawo wydawania norm obowigzujacych
w wojsku, zwane inaczej ,wladzg prawodawczg” hetmana 4. Prawo to
zostato przyznane hetmanom juz w roku 1504 w statucie piotrkowskim
i dotyczylo prawa oznaczania cen w obezie wojskowym. O wiele jednak
wazniejsze bylo prawo wydawania artykulow hetmanskich. Poczgtki tej
prerogatywy hetmanskiej zwigzane sa z Janem Tarnowskim, ktéry w ro-
ku 1527 zostal mianowany hetmanem wielkim koronnym (campiductor
generalis Regni) o niespotykanych dotad szerokich kompetencjach. O pra-
wie stanowienia przepiséw karnych wojskowych nie bylo mowy expresis
verbis w dokumencie nominacyjnym. Jednak w praktyce Tarnowski tak
rozumial swoje obszerne uprawnienia, czemu dal wyraz zaréwno w dzia-
lalnosci wojskowej, jak i w monumentalnym dziele o sztuce wojennej pt.

4 Opieramy sie tutaj na ustaleniach dr Z. Wojtkowiaka, autora biogramu
Konstantego Ostrogskiego dla Polskiego Stownika Biograficznego (dal. cyt.: PSB),
ktéremu w tym miejscu sktadamy serdeczne podzickowanie za uprzejme udziele-
nie nam tej informacji.

4% O uchwatach sejmu 1506 1. pisal obszernie F. Bostel, Uchwata wojen-
na sejmu lubelskiego roku 1506, ,Przewodnik llaukowy i Literacki”, 1888, s. 30 n.

48 Blizej na ten temat w niedawno wydanej bicgrafii tego hetmana: Z. Spie-
ralski, Jan Tarnowski 1488 - 1561, Warszawa 1977, zwlaszcza na stronach: 110 - 122
i 390 - 396.

47 Zagadnienie to szerzej przedstawil S, Wolinski, o.c, s. 75-76.
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Consilium rationis bellicae (Rada sprawy wojennej). Wydaje sie, ze na
rozszerzajacy interpretacje prerogatyw hetmanskich zasadniczy wplyw
mialy — obok wybitnej indywidualnos$ci Jana Tarnowskiego — prakty-
ka wydawania przez kroéla artykuléw i ordynacji wojennych na kaidg
wyprawe oraz powtarzajgce sie zjawisko zastepowania kréla w dowodze-
niu wojskiem przez hetmanéw. Pierwsze artykuly hetmanskie Jana Tar-
nowskiego pochodzg z roku 1528 i znane sg pod nazwa Pouczenie hetma-
na podskarbiemu koronnemu dane dla oglaszania go rotmistrzom przy
zaciggu wojska 8. W powyzszych artykulach Tarnowski regulowal spra-
wy kadrowe, uzbrojenie i sktad wojska oraz obowiazki hetmana polnego,
straznika i inne sprawy organizacyjne.

Dalece istotniejsze znaczenie mialy artykuly hetmanskie, znane jako
Porzqdek praw rycerskich Zygmunta Augusta z 1557 r.4 Artykuly te
oglosit Jan Mielecki w obozie wojskowym przed wyprawg inflancks, pod
imieniem kréla. J. Mielecki byl dowddeg zacieznych wojsk polskich, bo-
wiem hetman J. Tarnowski nie mogt osobiscie przyja¢ naczelnego do-
wodztwa ze wzgledu na podeszly wiek. Jeszcze przed wyprawg wojenng
Mielecki przestal rotmistrzom artykuly Tarnowskiego pt. Artykuly rot-
mistrzom opowiadane, ktore dotyczyly zasad formowania jednostki woj-
skewej 1 j:j przemarszu do obozu *®, Autorem wzmiankowanego wyzej
Porzgdku praw rycerskich byl takze J. Tarnowski, wbrew ostroznym
opiniom dawniejszych badaczy 3!. Byly to pierwsze artykuly, ktére staly
sie¢ podstawowym zrodlem dla poéiniejszych artykutéow wojskowych, mi-
mo ich doraznego charakteru (kampania inflancka 1557 r.). Porzqdek
praw rycerskich mozZemy uzna¢ za klasyczny wzdr artykuléw wojsko-
wych, stanowiacy jakby podsumowanie pierwszego, wstepnego okresu
rozwoju tego zrédila prawa wojskowego. Dlatego tez sluszna jest opinia
— niepotrzebnie pdzniej zakwestionowana -— ze tworcg pierwszej ,,pro-
by kodyfikacji karnej wojskowej” byt Tarnowski 52,

Zwrécmy jeszcze uwage na Scisty zwiagzek miedzy rozwojem prawo-
dawstwa wojskowego a rozwojem wojsk zacieznych, ktéry bedziemy ob-
serwowaé rowniez w nastepnych latach. Podkreslmy w tym miejscu, ze

48 Artykuly te wydal S. Kutrzeba, Polskie ustawy, s. 38 - 39, a poddat ana-
lizie Z. Spieralski, oc., s. 122 - 124,

1 Takze te.artykuly zostaly wydane przez S. Kutrzebe, Polskie ustawy,
s. 62 - 173, ktory poddat je krétkiej analizie, tamze, s. IX - XI. Na ten temat patrz
takze odpowiednie fragmenty cytowanej wyzej biogratii J. Tarnowskiego piora
Z. Spieralskiego oraz tegoz autora biogram Jana Mieleckiego w PSB, t. XX,
s. 755 - 759.

% Artykuly te wydal takie S. Kutrzeba, Polskie ustawy, s. 87-91, jednak
z bledng data, podana zreszta w nawiasie: 1561. Pordéwnaj uwagi Z. Spieral-
skiego, o.c., s. 390 oraz tegoz biogram J. Mieleckiego, o.c., s. 758.

88 S Kutrzeba, Polskie ustawy, s. XI nie zajal w tej sprawie zdecydowa-
nego stanowiska.

52 Poglad ten wyrazit M. Podbiera, oc., s. 6-7 a zakwestionowal go poz-
niej J. Kamins ki, Historia, s. 4 przyp. 1.



ARTYKULY WOJSKOWE I ICH ROLA DLA USTROJU 89

wbrew niektérym opiniom w literaturze, Porzqdek praw rycerskich nie
jest ustawg dla pospolitego ruszenia, lecz odnosi sie do polskich wojsk
zacigznych, uczestniczagecych w wyprawie wojennej 1557 r. 53

Jan Tarnowski jest takze autorem opracowania w formie artykutow
pt. Oprawianie zamkow albo miast, ktorego charakteru prawnego nie
mogli blizej okres$li¢ historycy prawa 5¢. Wydaje sig, ze jest to specyficz-
na forma artykulow wojskowych, ktorg mozna blizej okresli¢ jako in-
strukcje wojskowsg, dotyczacyg ufortyfikowania zamkow lub miast. Stusz-
na Jest takze opinia, ze powyisze artykuly wptynely na rozwdj staro-
polskiej sztuki wojennej i pozwalajg widzie¢ w ich autorze ,pierwszego
w Polsce teoretyka nowozytnej fortyfikacji’ 3.

Po$wiecilismy stosunkowo duzo miejsca dziatalnosci J. Tarnowskiego
w zakresie prawodawsiwa wojskowego, bowiem jest to okres istotny dla
ksztaltowania sie podstaw prawa wojskowego | uzewnetrznia role het-
mana w tym procesie.

W drugiej polowie XVI w. nastepuje dalszy rozwdj interesujacego
nas zrodla prawa wojskowego, pclegajgcy na upowszechnianiu sie zwy-
czaju publikowania artykulow hetmanskich przed kazda wyprawa wo-
jenng. Artykuty hetmanskie obowigzywaly z reguly w czasie trwania
kampanii wojennej — mialy wiec zdaniem Kutrzeby ,,dorazowe” znacze-'
nie — 1 tym nalezy tlumaczy¢ fakt, ze np. Zamojski przynajmniej 6 razy
puklikowal artykuly hetmanskie . Na uwage zastugujg artykuly het-
manskie Floriana Zebrzydowskiego z roku 1561 %, Wyrdzniajg sie one
pcd wzgledem starannosci opracowania, syntetycznego charakteru oraz
wszechstronnego i obszernego oméwienia caloksztaltu spraw wojskowych.
Artykuly te — obok Porzqdku praw rycerskich z roku 1557 i w mniej-
szym stopniu — Artykutéw rotmistrzom opowiedzianych J. Tarnowskie-
go — s3 trzecim podstawowym Zrodlem tego rodzaju pomnikéw pol-
skiego prawa wojskowego %8, Rola tych trzech zbioréw artykuldow woj-
skowych hetmanskich nie ograniczala sie tylko do ich obowigzywania
w czasie okreslonej kampanii wojennej, lecz wywarly one znaczny wplyw
na rozwoj polskiego prawa wojskowego.

W ramach doniostych reform wojskowych okresu batorianskiego wy-
mieni¢ trzeba takze reforme urzedu hetmanskiego. Z tego okresu znamy
ogdlem 8 zbiorow artykutéw wojskowych, z ktérych kilka mialo charak-

53 Ten bledny poglad wyrazili autorzy cytowanej juz Historii panstwa i pra-
wa Polski, t. 11, s. 377 (opracowanie redaktora tomu).

54 S Kutrzeba, Polskie ustawy, s. VIIT i 313.

55 Porownaj S. Kutrzeba, Polskie ustawy, s. VIII oraz opini¢ Z. Spieral-
skiego w biografii Tarnowskiego, o.c., s. 396 za: S. Herbst, Stan badaft nad
fortyfikacjq nowozytng w Polsce, SMHW, t. XII, 1, 1966, s. 9.

6 S Kutrzeba, Polskie ustawy, s. IX,

57 Ibidem, s. XI - XIV i 92-114.

58 Ibidem, s. IX, XIX.
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ter projektow, a ranga pozostatych nie byla jednakowa. Zasadnicze zna-
czenie mialy artykuty wojskowe publikowane przed kazdg wyprawg wo-
jennag w punkcie zbornym {(cbozie wojennym): w Swirze z 16 lipca
1579 r., w Studzianach z dnia 3 sierpnia 1580 r. oraz w Woroncu z 10
sierpnia 1581 r. % Przepisy te obowigzywaly wszystkich zolnierzy Rzeczy-
pospolitej, niezaleznie od narodowosci i rodzaju broni. Stanowily one —
ogolnie rzecz biorgc — rozwinigcie Porzqdku praw rycerskich, przysto-
sowane do aktualnych potrzeb (wzmianki o Zolnierzach réinych narodo-
wosci w punkcie 59 tekstu lacinskiego)’. Niezaleznie od powyzszych
przepiséow, zolnierze poszczegélnych narodowosei i rodzajow broni pod-
legali odrebnym szczegélowym przepisom (np. artylerzysci — Artyku-
tom dla puszkarzy z roku 1557). Spotkamy sie jeszcze z uzupelniajgcymi
przepisami, ujetymi w forme artykuléw i regulujgcymi okreslone spra-
wy, np. przemarsze wojska 1,

Zaznaczy¢ nalezy, ze wladza sgdownicza hetmana nad obcymi zacig-
gami Niemcow i Wegrow byla ograniczona przez sedzidow i prawo woj-
skowe poszczegélnych narodéw. Jednak sprawy, zwigzane z naruszeniem
dyscypliny wojskowej, podlegaly jego orzecznictwu, hetman tez rozpa-
trywal apelacje od wyrokow sedzidw poszczegélnych narodow.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢ rownolegle istnienie w tym czasie kil-
ku rodzajéw artykuléw wojskowych: ogélnych przepiséw wojskowych,
szczegOlowych przepiséw poswieconych rodzajom wojska lub reguluja-
cych okreslone sprawy, zwigzane np. z przemarszem wojska oraz cudzo-
ziemskich przepiséw wojskowych, obowiazujacych wsréd wojsk najem-
nych.

W koncu XVI w., mimo dos$¢ dlugiej tradycji wydawania przez het-
mandéw artykuléw wojskowych, pozycja urzedu hetmanskiego nie byla
jeszcze uksztaltowana., W tym czasie obserwowa¢ mozna wzrost aktyw-
nosci sejmu w zakresie normowania polskiego prawa wojskowego. Na
ten stan rzeczy miala wplyw — poza wymienionym w literaturze rozwo-

5% O artykulach wojskewych w czasach Batorego pisal ostatnio H. Kotarski,
o.c.,, passim. Do wyjasnienia pozostaje jednak jeszcze kilka kwestii. Artykulow
wojskowych z 3. VIIIL. 1580 r. (S. Kutrzeba, Polskie ustawy, s. 150 - 153) nie mogl
wydaé Jan Zamoyski jako hetman wielki koronny, bowiem urzad ten uzyskal
on dopiero w roku mastepnym. W swietle kwerendy zrodtowej w Bibliotece Czarto-
ryskich mozna siwierdzi¢, ze znane i wydane artykuly pn. Articuli omnibus in
universum militibus (S. Kutrzeba, Polskie ustawy, s. 320 - 329) zostaly .opubli-
kowane w obozie wojskowym w Swirze w lipcu 1579 roku. Por. rkps B. Czart.
nr 87, s. 97-106 i 1664 s. 177 - 192, W Bibliotece Raczynskich znajduja sig, nieznane
skadinad ,,Artykuly Panom Zolnierzom pieszym z Stanu Szlaczeckiego podane ktére
im kozda Niedziele czytane byé maig”, rkps 12, k. 215v - 217. Stanowia one cie-
kawy przyczynek do nieudanej préby utworzenia piechoty szlacheckiej przez het-
mana J. Zamoyskiego.

© H Kotarski, oc, t. XVII, 2, s. 121, przyp. 22Z.

8t Poréwnaj np. J. Zamoyskiego, hetmana wielkiego koronnego, porzqdek w ciqg-
nieniu z lez, wydany w zbiorze S. Kutrzeby, Polskie ustawy, s. 160 - 162,
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jem wojsk zacieznych 62 — takze walka polityczna miedzy hetmanem
Janem Zamoyskim i jego przeciwnikami, w tym krélem Zygmuntem III,
oraz aktywnos$¢ polityczna Sredniej szlachty.

Szczegolnie istotne znaczenie miaty konstytucje sejmu z roku 1590,
ktére nadaly hetmanowi pelnie wladzy nad wojskiem w zakresie rozka-
zodawstwa, prawodawstwa, jurysdykcji oraz wladze dyplomatyczng $3.
Hetmanskie prawo wydawania ,,praw albo artykuléw wojennych” zostalo
formalnie uznane, a artykulom powyzszym nadano moc uchwal sejmo-
wych. Stwierdzono tez, ze artykuly wojskowe ,przez hetmany dla po-
rzgdku w wojsku bywajg stanowione i wydawane”, wedlug ktérych het-
mani majg sadzi¢ i kara¢ wszelkie przestepstwa zolnierzy. Prawodawca
przewidzial takze mozliwo$é wydawania artykulow hetmanskich w przy-
szlosci. Mimo zniesienia tych konstytucji juz w roku nastepnym (1591),
te wyjatkowe prerogatywy hetmanskie staly sie w przysziosci podstawg
wzrostu wladzy hetmanow %4,

W nastepnych latach toczyla sie nieustanna walka miedzy Zamoys-
kim i jego stronnikami a ich wrogami o ksztalt 1 miejsce urzedu hetman-
skiego w systemie wladzy politycznej panstwa. Przedmiotem sporéw byla
zwlaszcza moc prawna artykuléw hetmanskich, co mialo nieblahe zna-
czenie, bowiem ,krwig pisane” artykuly pozwalaly hetmanowi na duzg
swobode i niezaleznos¢ w sgdzeniu i mogly si¢ sta¢ orezem walki poli-
tycznej oraz zalatwiania sporéw prywatnych. Zadna ze zwalczajacych
sie stron nie odnositla poczatkowo zdecydowanego sukcesu, a walka oscy-
lowala wokol kolejno postepujacych po sobie sukcesow i niepowodzen.
Juz jednak w roku 1607 uchwala sejmowa gtosila, ze nie wolno poda-
wa¢ w watpliwos¢é norm prawnych, opublikowanych przez hetmana
w jego artykulach. Nie wyrazano jednak expressis verbis dawnej zasady,
ze artykuly hetmanskie majg moc uchwal sejmowych. Uczyniono to
w dwa lata péiniej, kiedy na sejmie 1609 r. podjeto szereg waznych po-
stanowien w sprawach wojskowych. Do najwazniejszych nalezato uzna-
nie Artykutéw wojennych hetmanskich za uchwale sejmowa, co rady-
kalnie zmienialo status prawny artykuléw hetmanskich. Od tej pory
staly sie one aktem o najwyzszej mocy prawnej, ktérej nikt nie mog}t
podawaé w watpliwosc. W formie konstytucji sejmowej artykuly wo-
jenne z roku 1609 staly sie podstawa polskiego prawa wojskowego i za-
chowaly swg moc prawng w Koronie — oddzialywajac jednoczesnie po-
waznie na sytuacje w Wielkim Ksigstwie Litewskim az do reform woj-

2 Z Skoczek, oc., s. 110.

6 VI II, s. 308-309; stad dalsze cytaty. W dalszej czesci pracy, omawiajac
konstytucje sejmowe, nie bedziemy odwolywaé sie do odpowiednich ustepow
V.L,, latwych zresztg do odszukania.

8 Podkreslali to juz dawni badacze przedmiotu, zwlaszcza Z. Tarlinski,
oc., s. 15-17, a ze wspolczesnych — J. Wimmer, Wojsko i skarb Rzeczypospa-
litej u schytku XVI i w 1 pot. XVII w.,, SMHW, t. XIV, 1, 1968, s, 11.
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skowych w dobie stanistawowskiej®. W ciggu tak dlugiego czasu
artykuly te byly wielokrotnie publikowane i ulegaly réznym przeksztal-
ceniom i uzupelnieniom.

Sejm roku 1609 zajal sie takze sprawg dyscypliny wojskowej, ktore]
poswiecil dwie konstytucje, bedgce uzupelnieniem i rozwinieciem apro-
bowanych wowczas Artykulow wojennych. Prawodawca wyrazilt w tym
miejscu sens publikacji wymienionych wyzej Artykulow w sposob naste-
pujgcy: 8 — — Zeby tym lepiej ludziom wszelkiego stanu do wiado-
mosci przyj$é mogly, i aby 2oinierze tak koronny, jako W. X. Litewskie-
go w mnich jako w zwierciadle w powinnosci swej obejrzeé¢ sie mogt,
i ktozkolwiekby byl ukrzywdzony, widzial sposéb, ktorym ma sprawie-
dliwosci dochodzi¢ — —.

W innym momencie tegoz sejmu wyrazono zasade, wielokrotnie zresz-
ta pozniej powtarzang, zobowigzujgca hetmana ,artykuly do skutecznej
egzekucyi przywodzi¢” bez zadnych wyjatkow 7.

Wazne bylo takze postanowienie koncowe o wydawaniu artykutow
wojskowych w przysziosci, jednak wyrazone w sposéb enigmatyczny i po-
zwalajacy na swobodng interpretacje. W literaturze przyjeto powszech-
nie, ze hetmani zachowali prawo wydawania artykuléw wojskowych
w przyszlosci 8. Kutrzeba stwierdzil jednak, ze ,,z tego upowaznienia nie
korzystal juz zaden z hetmanéw”. Wyrazil on poglad, ze publikacja Ar-
tykulow wojennych hetmanskich na sejmie 1609 r. zamkneta w Koronie
historie tych zrodet®. Uwazamy, ze powyzsze twierdzenie nalezy zmo-
dyfikowaé, opierajgc sie na znajomosci artykuléow hetmanskich Koniec-
polskiego z roku 1643. Istnieje takze mozliwos¢ znalezienia dalszych ar-
tykuléw hetmanéw koronnych, czego teoretycznym uzasadnieniem s3:
brak skatalogowania naszych zbioréw rekopiSmiennych oraz praktyka
wydawania artykulow przez hetmanéw litewskich. Niemniej — na obec-
nym etapie badan — mozemy przyja¢ w zasadzie teze Kutrzeby z za-
strzezeniem, ze poza Koniecpolskim, hetmani koronni nie korzystali po
rcku 1609 ze swego formalnego prawa wydawania artykuléw wojskowych

6 S, Kutrzeba, Polskie ustawy, s. XVII, Z Kaczmarczyk, B. Le$no-
dorski, oc., s 140; J. Kaminski, Historia, parsim. Grd-i cie w tym miejscu
dodaé, ze artykuly te zocbowiazywaly do roku 1775, kiedy to sejm uchwalil nowy
Proceder prawny wojskowy. W literaturze przyjela sie bledna opinia, gloszgca,
e Artykuly z roku 1609 zachowaly swg moc prawng tylko do roku 1755 (np.
H. Wisner, Lisowczycy, Warszawa 1976). Opinia ta jest cparta na powierzchow-
nym odczytaniu informacji w pracy S. Kutrzeby, Polskie ustawy, s. XVII,
w ktorej jest tylko mowa o wielokrotnym przedrukowywaniu tych artykutéw. po
raz ostatni w roku 1755.

86 VL., II, s. 463.

67 Tbidem, s. 464.

8 S Wolinski, oc, s. 75; M. Kukiel, Zagadka, s. 202; S. Kutrzeba,
Polskie ustawy, s. XVII i in.

¢ Kutrzeba, Polskie ustawy, s. XVII.
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(hetmanskich). Absolutnie nie mozemy zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem tego
autora, ze w roku 1609 skonczyla sie historia artykulow wojskowych
w Koronie, przeciw czemu $wiadczg nie tylko artykuly Koniecpolskiego,
ale 1 Artykuty dla wojska cudzoziemskiego, Artykuty dla artylerii, Ordy-
nacja sqdow wojskowych z pierwszej polowy XVII w. oraz liczne arty-
kuly wojskowe skonfederowanych zolnierzy. Dopiero w drugiej polowie
tego stulecia mozemy mowi¢ o zahamowaniu rozwoju artykutéw woj-
skowych, spetryfikowanych i uznanych za ,S$wiatobliwe” 7. Artykuty
wojskowe z roku 1609 stosowane byly w Polsce z niewielkimi tylko
zmianami, uchwalanymi na sejmach w konstytucjach o dyscyplinie waj-
skowej az do roku 1775.

Po roku 1609 kroélowie rzadziej wystepowali w charakterze prawo-
dawcy wojskowego; opublikowali jedynie artykuly wojskowe dla auto-
ramentu cudzoziemskiego i artylerii. Utworzenie autoramentu cudzoziem-
skiego przez Wladystawa IV bylo podyktowane wzgledami politycznymi,
zwigzanymi z walkg o wladze nad wojskiem. Natomiast zwyczajowe
zwierzchnictwo monarchéw nad artyleria, jej organizacjg 1 finansami
predestynowato ich do unormowania tych zagadnien w formie artykulow
wojskowych dla artylerii /1. Spoteczenstwo szlacheckie bylo nieprzychyl-
nie ustosunkowane do tego typu posunie¢ kréolewskich. Swiadezy o tym
fakt, ze wydawca zrodel z potowy XVIII w. — Samuel Brodowski nie
zamiescil artykuléw Wiladystawa IV w wydanym przez siebie zbiorze
polskiego prawa wojskowego uwazajgc, ze zostaly one wydane privata
authoritate 72,

Rownolegle z powyiszymi przemianami rosto znaczenie sejmu jako
suwerennej wladzy w zakresie normowania prawodawstwa wojskowego,
zwlaszcza po roku 1609. W interesujgcym nas okresie 106 lat (1590 - 1696)
sejm uchwalil dla Korony ogdtem 32 konstytucje o dyscyplinie wojsko-

0 Tak nazwano artykuly wojskowe w konstytucji z 1670 r.; zob. V.L. V, 5. 35.

1 7 roku 1633 pochodzg nieznane S. Kutrzebie artykuly dla artylerii obcego
pochodzenia: Artykuty Panu Platerowi z strony artelleryey z Niemieckiego prze-
tozone (Rkps B. Czart. nr 128, s. 1117 - 1119). Skladaja sie one z 24 krétkich punk-
téw, ktére w istocie sa bardzo zblizone do wydanych imieniem kréla Artykuléw
dla artylerii z 6 1 1634 r. (zob. S. Kutrzeba, Polskie ustawy, s. 225 -232). Za-
gadnienie wplywu niemieckich artykuldéw wojskowych na polskie prawodawstwo
wojskowe nie bylo dotychczas przedmiotem badan literatury. Ostatnio kwestie te
poruszyl W. Magnuszewski, oc., s. 133, gdzie krotka charakterystyka stano-
wiska literatury w tej sprawie. Na marginesie trzeba doda¢ o znalezionych przez
nas artykutach wojskowych gen. Albrechta Wallensteina z roku 1628 pn. Artykuly
ordynowane przez Walszteina Generata tak na lezach iako y w ciggnieniu (Rkps
B. Czart. nr 120, s. 369 -370). Dotycza one przemarszu wojska cesarskiego przez
Pomorze. Kwestig otwarta jest ewentualny wplyw tych artykuldow na polskie usta-
wodawstwo wojskowe.

2 J Kaminski, Urzedy, s. 307.
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we] 3. Ich analiza pozwala na to, by stwierdzi¢, ze ewolucja polskiego
prawa wojskowego, normowanego odtad glownie przez' konstytucje sej-
mowe, szta w kierunku uzupelniania i precyzowania norm prawnych oraz
zapewnienia ich realizacji.

W XVII w. pojawil sie czwarty prawodawca wojskowy, obok kréla,
hetmana i sejmu, ktorym byl wyodrebniajgcy si¢ wowezas ,,stan zolnier-
ski” ™. Nie wnikajac blizej w geneze tego zjawiska, mozemy stwierdzie,
ze u jego zrddla lezala ideologia demokracji szlacheckiej, a zwlaszeza
zasada ,,decentralizacji suwerennosci” 75. Precedensowy charakter miala
konfederacja zolnierska z roku 1612 pod marszalkostwem Jozefa Cie-
klinskiego. Skonfederowani zolnierze wypowiedzieli posluszenstwo wia-
dzom panstwowym i porzgdkowi prawnemu — co bylo konsekwencjg ich
nielegalnego postepku — i jednoczesnie powolali do zycia wlasne wladze
wykonawcze i uchwalili nowe przepisy porzgdkowe 7. We wstepie aktu
konfederacji zamieszczono znamienne oswiadczenie, ze ,,zadne zgroma-
dzenie bez rzadu trwa¢ nie moze, i niepodobno, bo on jest duszg wszyst-
kich rzeczy, bez niego martwe stajg sie i do szcze$liwego efektu przy-
wiedzione by¢ nie moga” 77. Geneze i przebieg konfederacji zolnierskiej,
zawigzane] ostatecznie 14 stycznia 1612 r. w Moskwie i rozwigzanej 16
kwietnia 1614 r., barwnie przedstawil jej uczestnik, towarzysz husarski

7 Nasze obliczenia uwzglednialy wszystkie konstytucje o dyscyplinie wojsko-
wej, bez wzgledu na ich tytul, czesto zresztag mylacy. Chyba w ten spos6b uzasad-
nimy dosé powazna rozbieznosé naszego wyniku z rezultatem autoréw pracy pt.
Z dziejow wychowania wojskowege w Polsce, o.c.,, s. 61, gdzie stwierdzono, iz
w ciggu 126 lat (od polowy XVI w.) sejm podjal tylko 22 uchwaly w tej sprawie,
liczac tacznie uchwaly dla Korony i Litwy.

M Proces emancypacji ,stanu zolnierskiego” widoczny jest juz w pierwszej
polowie XVII w. w okresie konfederacji zolnierskich i dzialalnosci lisowczykoéow,
Por. uwagi J. Pietrzaka o konfederacji lwowskiej 1622 r., zamieszczone w ,, Kwartal-
niku Historycznym”, R: 80, 1973, s. 849 n. Znamienne jest takze votum wojewody
czernihowskiego K. St. Bieniewskiego z roku 1676, w ktérym podkreslit on, ze
»zrodzila sie nam czwarta Rzplita”, tj. stan zolnierski obok stanu kréla, senatu
i izby poselskiej (K. Matwijowski, Pierwsze sejmy z czaséw Jana III Sobie-
skiega, Wroclaw 1976, s. 76).

75 Te fundamentalng zasade ustrojowy Rzeczypospolitej szlacheckiej wyja$nil
blizej H. Olsz'ewski, Ustréj polityczny Rzeczypospolitej, w: Polska XVII wie-
ku. Panstwo, spoteczenstwo, kultura, wyd. 2, Warszawa 1974, s. 93 - 94.

8 Zamieszczone przez S. Kutrzebe artykuly wojskowe konfederatéw Jozefa Cie-
klinskiego, rzekomo z roku 1613 (S. Kutrzeba, Polskie ustawy, s. 207 - 209), po-
chodza faktycznie ze stycznia 1612 r. Akt konfederacki pn. Porzadek y Artykuty
do konfederacyi nalezqce (Rkps B. Czart. nr 107 s. 29-36 i 1651, s. 5-8) pochodzi
z dnia 7 1 1612 r. Jego tekst jest catkowicie zgodny z tekstem opublikowanym przez
S. Kutrzebg. Konfederacja ta byla niedawno przedmiotem badan emigracyjnego
historyka polskiego Antoniego Michatka: Teki Historyczne, Londyn, T: 15 i 16.
W Bibliotece Raczynskich znajdujg sie dalsze kopie artykuldw wojskowych J. Cie-
klinskiego z roku 1612: por. rkps B. Racz. nr 12, k. 171v - 173 i nr 16, k. 240 - 242,

77 Rksp. B. Czart. ur 107, s. 29,
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Samuel Maskiewicz w swoich pamietnikach 8. Z konfederacjg Cieklin-
skiego zwigzane sg jeszcze przynajmniej dwa kodeksy dyscypliny woj-
skowej. Skonfederowani Zolnierze ,wojska stolecznego” uchwalili nie-
znane blizej artykuty wojskowe przed opuszczeniem Moskwy, tj. przed
21 czerwca 1612 r. Znamy natomiast kolejny kodeks wojskowy konfede-
ratow, w ktorym potwierdzono i reasumowano poprzednie postanowienia
porzadkowe 7. Ztozony on jest z pieciu punktow, regulujgcych problemy
zaopatrzenia wojska w prowiant i furaz oraz stosunek do ludnosci cywil-
nej. By¢ moze, powyzsze artykuly zostaly opublikowane na kole rycers-
kim w Kro$nie w dniu 14 maja 1613 r. kiedy to normowano zasady dy-
scypliny wojskowej 0.

Podczas kolejnej konfederacji wojskowej w roku 1622 zbuntowani zol-
nterze oglosili wlasne przepisy porzgdkowe pt. Artikuli Postanowione do
konfederatiey chocimskiej zolnierskiey ktore sie strozem Vctiwego y do-
brey stawy Naszey 8. Wsrod 30 punktow tego kodeksu dyscypliny woj-
skowej dominujg stereotypowe przepisy porzadkowe, dyscyplinarne i kar-
ne. W innych aktach konfederaci wysuneli szereg postulatéw politycz-
nych, wymierzonych m. in. w sgdownicze prerogatywy hetmana, jako
zbyt surowe i sprzeczne z prawami stanu szlacheckiego 82.

Na osobne omowienie zastuguje dzialalno$e lisowczykow w zakresie
polskiego prawodawstwa wojskowego. Problem ten, pominiety milcze-
niem przez S. Kutrzebe, znalazl swego sumiennego badacza w osobie
wspomnianego juz tutaj Wladystawa Magnuszewskiego 8. Zdaniem tego
historyka, lisowczycy przed poszczegdélnymi wyprawami wojennymi pu-
blikowali wilasne artykuly wojskowe. Posrednie informacje sugerujg, ze
artykuly takie sporzgdzono juz w roku 16198, Na pewno lisowczycy
uchwalili swoje artykuly wojskowe w latach 1620, 1622 i 1623. Najbar-
dziej znane sposréd nich — artykuly z roku 1622 — byly juz kilkakrot-
nie drukowane i omawiane w literaturze 85, Wsréd postanowien tych ar-
tykutéow nalezy zwrodci¢ uwage na nastepujace i charakterystyczne mo-
menty: 1) wyeksponowanie przestepstw przeciw Bogu i Ko$ciotowi (bluz-

8 Pamietniki Samuela i Bogustawa Krzysztofa Maskiewiczow (wiek XVII),
Wroctaw 1961, s. 174 - 195; tamze luzne uwagi o kotach rycerskich i ustanowieniu
porzgdku wojskowego.

7% Rkps. B. Czart. nr 108, s, 647 - 648.

80 Pamietniki S. i B. K. Maskiewiczow, o.c.

8t Rkps B. Czart. nr 444, s. 228 - 230.

82 J Pietrzak, o.c., s. 845 - 870.

% W. Magnuszewski, o.c.

81 Ibidem, s. 125.

85 Artykulow tych nie znal S. Kutrzeba, cho¢ byly one kilkakrotnie wydawa-
ne (W. Dembotecki, Pamietniki o Lisowczykach czyli przewagi elearéw pol-
skich, Krakow 1859, wyd. K. J. Turowskiego nr 21) i poddane analizie (D. Dzie-
duszycki, Krotki rys dziejdw i spraw Lisowczykow, t. II, Lwow 1843 - 1844,
s. 172 - 175).

s. 187.

’
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nierstwo i $wigtokradztwo); 2) ksztaltowanie sig demokratyzmu szla-
checkiego w $rodowisku zawodowych wojskowych, co przejawialo sie
w prawie niestusznie skrzywdzonego towarzysza do skargi i pozwania
przetozonych przed sad wojskowy; 3) stosunkowo czeste pojawianie sig
kar pienieznych, zwlaszcza wobec towarzyszy.

Natomiast artykuly z roku 1623, nazwane przez wydawce Artykulami
gtogowskimi, zostaly przezen szczegélowo oméwione i przedstawione na
tle prawodawstwa wojskowego XVI i poczatkéw XVII stulecia 8. Kon-
cowa konkluzja badacza tych artykuléw podkresla ich oryginalnosé¢, su-
rowos¢ oraz zwiazek z polskimi tradycjami, mimo obcych zapozyczen 87.

Okres bezkrélewia po $mierci Zygmunta III stanowi kolejng prébe sit
miedzy wojskowymi a szlachtg. Na sejm konwokacyjny 1632 r. poslowie
zolnierscy zaskoczyli spoleczenstwo szlacheckie swoimi glosénymi postu-
latami, w ktorych wyrazili dezaprobate wobec projektéw zmiany prawa
wojskowego i zadeklarowali gotowosé podporzgdkowania sie dawnym
artykulom o dyscyplinie wojskowej 8, Zabiegi wojskowych nie na wiele
sie zdaly, bowiem na sejmie koronacyjnym 1633 r. podjeto wazne uchwa-
ly w sprawie obostrzenia dyscypliny wojskowej.

Z okresu wojny moskiewskiej z lat 1632 - 1634 pochodzi ciekawy do-
kument pn. Disciplina Militaris Generalna, majacy charakter artykutow
wojskowych 8. Jest to prawdopodobnie projekt generalnego unormowa-
nia dyscypliny wojskowej, przedlozony pod obrady na sejmie korona-
cyjnym 1633 roku. Ewidentny jest silny wplyw tego projektu na kon-
stytucje sejmowe z lat 1633 - 1635, dotyczace dyscypliny wojskowej.
Z faktu znalezienia tych artykuléw w zbiorach wielkopolskich, w tym
w silva rerum Wojciecha z Werbna Rydzynskiego 2z drugiej polowy
XVII w., mozemy wysung¢ niesmialg sugestie, iz powyiszy projekt byl
zwigzany z Wielkopolska ®. Projekt 6w zastuguje na uwage chocby z te-
go powodu, iz stanowi on Zrédlo do poznania dziejow wojskowosci pol-
skiej, a zwlaszcza praktyki dyscyplinarnej oraz mentalnos$ci szlachty
i jej stosunku do spraw wojskowych.

W latach 1633 - 1635 obserwujemy ozywienie si¢ ruchu na polu sta-
nowienia prawa wojskowego. Swiadcza o tym liczne uchwaly sejmowe
(sejmy z lat 1633 i 1635) oraz artykuly wojskowe opublikowane przez
Wiadystawa IV (dla wojska cudzoziemskiego, dla artylerii i prawdopo-

8 W. Magnuszewski, oc, s. 133-176.

87 Tbidem, s. 175.

88 BK PAN, Rkps nr 345, k. 55 - 58, Instructia P. Postom na Convocatiac War-
szawskq od Woyska Vkrainnego.

8 BK PAN, Rkps. nr 938, k. 127 oraz B. Racz., rkps nr 17, k. 95v.

% O Rydzynskich patrz w herbarzu T. Zychlinskiego, Zlota Ksiega szlach-
ty polskiej, t. X, Wojciech Rydzynski pochodzit z zamoznej szlachty wielkopol-
skiej, z rodziny hrabiowskiej, zyl! na przelomie XVII i XVIII w.: cze$nik kaliski
w 1681 r.,, kasztelan ledzki w 1720 T.



ARTYKULY WOJSKOWE I ICH ROLA DLA USTROJU 97

dobnie Ordynacja sqdéw wojskowych). Na zjawisko to mialy wplyw na-
stepujace czynniki: reformy wojskowe, intensywne dzialania wojenne
(Moskwa, Turcja i Szwecja) oraz objecie wladzy przez nowego kroéla, two-
rzgce -sprzyjajacg atmosfere do przemian. W nastepnych latach, do okre-
su wojen z polowy XVII w., zasadniczo nie stanowiono nowych norm
prawa wojskowego, jedynie konstytucje sejmowe ograniczaly sie do re-
asumpcji dawnych postanowien w nastepujgcych sprawach: sgdownictwa
wojskowego, nagradzania zolnierzy, lustracji ludzi stuzebnych oraz regu-
lacji spraw spornych miedzy Korong a Litwa.

Na tle wspomnianego zahamowania ewolucji prawodawstwa wojsko-
wego oraz nowego miejsca urzedu hetmanskiego w strukturze wladzy
panstwowe], nalezy patrze¢ na artykuly hetmanskie hetmana wielkiego
koronnego Stanistawa Koniecpolskiego z roku 1643 9!, na role i miejsce
tych artykutow w polskim prawodawstwie wojskowym. Nalezy jednak
zastrzec sig, iz mimo niezaprzeczalnych waloréw, opinia Koniecpolskiego
o wojsku koronnym jest tylko w pewnym stopniu prawdziwa ?2. Snop
Swiatla ma geneze tych artykuléw rzuca list S. Koniecpolskiego do
straznika koronnego Jana Odrzywolskiego z dnia 24 pazdziernika
1643 r. 9

We wstepie swego listu Koniecpolski poinformowal Zoinierzy o kro-
lewskim planie redukeji wojsk. Nastepnie wyrazil nadzieje, ze sprébuje
powstrzymac¢ krola przed realizacjg tej ,,reformy”, ale pod warunkiem,
ze zolnierze ,sie poskromia”. Innymi stowy, Koniecpolski niedwuznacz-
nie zagrozil przeprowadzeniem redukcji wojska, gdy nie poprawi sig dy-
scyplina wojskowa. Zdaniem hetmana wielkiego, upadek dyscypliny woj-
skowej przejawial si¢ w takich formach, jak: gwalty zolnierskie na lud-
noéci cywilnej; kryzys dawnych autorytetéw i wartosci w wojsku (Bog,
artykuly wojskowe, slawa wojenna); niekontrolowany, oddolny rozwoj
instytucji generalnych kol rycerskich (tzw. sejmow wojskowych); roz-
powszechnienie sie zbytku w wojsku; zajmowanie si¢ zolnierzy handlem
zrabowanego inwentarza.

Dla przeciwdzialania ujemnym nastepstwom upadku dyscypliny woj-
skowej, Koniecpolski nakazal opublikowa¢ w kole rycerskim ,dla nie-
wiadomych Artykuléow te punkta dla przestrogi®. Wspomniane wyzej
Punkta Artykuléw niz sa tylko wyciggiem najistotniejszych przepisow
wojskowych, opartym na dotychczasowym ustawodawstwie wojskowym.

91 Artykuly te wydal S. Przetecki w zbiorze dokumentéw, zwigzanych
z Koniecpolskimi: Pamietniki o Koniecpolskich, o.c., s. 282 - 284.

92 Opinie te nalezatoby skonfrontowaé z wynikami najnowszych badan hi-
storykéw wojskowosci. Patrz o kryzysie staropclskiej sztuki wojennej w pierwszej
polowie XVII w.. J. Teodorczyk, Wojskowosé polska w pierwszej potowie
XVI w., w: Historia wojskowosci polskiej. Wybrane zagadnienia, Warszawa 1972,
s. 187 - 190,

93 Pamietniki o Koniecpolskich, o.c. s, 283 - £84, Stad dalsze cytaty.

7 Czascpismo Prawno-Historyezne =. 2/73
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Bedzie to raczej tworcze przystosowanie polskiego prawa wojskowego do
konkretnych warunkoéw, do spraw nie uregulowanych prawnie do tej
pory. Dotyczy to gléwnie kwestii stosunku wojska do ludnosci cywilnej
i obejmuje nastepujgce zakazy: -

1) .Na quest y petitie nigdzie niezasytaé (p. 6); 2) Czat zadnych nie-
czyni¢ (p. 3); 3) W stanowiskach chorggwiom naznaczonych niestawaé
noclegiem (p. 7); 4) — — majetnosci omijaé Ich M tych, co stuzq y lu-
dzie swe do obozu posylajq (p. 7).

Catose¢ zlozona jest z 10 krotkich punktéw, ktore zasadniczo porusza-
ty zagadnienie stosunku wojska do ludnosci cywilnej. Zagadnienie to by-
to juz w duzym stopniu unormowane w artykutach wojskowych 1609 r.
oraz licznych konstytucjach sejmowych, zwlaszeza z lat 1620 i 1633.
Jedynie w kilku punktach poswiecono uwage stosunkowi wojska do
Kozakéw rejestrowych oraz liczebno$ci pocztow towarzyskich i zjawi-
sku tzw. ,chlebowej kompanii” lub ,towarzystwa chlebowego”. To dru-
gie zagadnienie jest zwigzane ze zwalczaniem nadmiernej liczby pa-
cholkow i ciuréw w pocztach oraz ponadetatowych towarzyszy. Zjawi-
sko to jest Scisle zwigzane z faktem, ze ,podaz na zolnierskim rynku
pracy znacznie przewyzszala popyt” #. Koniecpolski ograniczyl liczbe
koni w pocztach tcwarzyskich do trzech 9. Idagc sladem konstytucji
z rcku 1635 wystgpil on przeciwko ,,towarzystwu chlebowemu”, tj. po-
nadetatowym towarzyszom, sluzgcym w armii za prawo do lupéw oraz
mozliwcsé korzystania z chlebéw zimowych na stanowiskach zolnier-
skich..

Ozywienie sie dzialalnosci na polu prawodawstwa wojskowego na-
stapilo w polowie XVII w. pod wplywem gwaltownych wstrzasow poli-
tyczno-militarnych, ktoére obnazyly stabos¢ organizacji panstwowej,
w tym glownie jej struktury wojskowej. Rozwdj prawodawstwa wojsko-
wego dla lat 1648 - 1668 jest imponujgcy pod wzgledem ilosciowym.
W tym czasie uchwalono ogotem 10 konstytucji sejmowych o dyscypli-
nie wojskowej. Konstytucje te mialy na ogét charakter wtérny, spro-
wadzajgcy sie do reasumpcji dawnych uchwat sejmu. Praktyka zycia
codziennego zmuszala prawodawce do zapobiegania nowym, nieznanym
dotychczas formpm lamania dyscypliny wojskowej. Wymagalo to na
0g6t rozwiniecia i usci$lenia przepisow wojskowych dla unikniecia ich
dowolnej interpretacji i nadania im formy konstytucji sejmowej. Nadal
obowigzywaly artykuly wojskowe z roku 1609 i w tej sprawie prawo-
dawca szlachecki ograniczal sie do przypominania dawnych artykuléw
i wyrazal nadziejg, ze wojsko do obserwancji §wigtobliwych artykutéw

9 J Teodorczyk, o.c., s. 187.

% Poréwnaj punkt 10 artykuléw S. Koniecpolskiego. Wiadomo$¢ te wyzyskal
K. Gorski, Historia jazdy polskiej, Krakow 1895, s. 72 oraz B. Baranowski,
Organizacja wojska polskiego w latach 30-tych i 40-tych XVII wieku. Warszawa
1957, s. 102, przyp. 27, zawiera on jednak bledng date — 1645 r.
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wojskowych i dyscypliny staroytnej powrdciwszy sie, wiecej przez ta-
kowe exorbitancje, Nas i Rzeczypospolitej uwazaé nie bedq %.

Pobozne zyczenia szlachty nie na wiele sie zdawaly w praktyce, co
szczegoOlnie odczuwala szlachta w wojewoddztwach kresowych. Nie dziwi
wigc zadanie szlachty ruskiej, ktéra w 1664 r. wysunefa postulat, by
hetmani przysiegali na artykuly wojskowe 9. Podobny postulat wysunat
W tym czasie znany przywodca szlachecki Andrzej Maksymilian Fredro,
ktory opracowal projekt nowych artykuléw o porzadku wojennym 9.
Uwazal on, ze przestrzeganie przez hetmana artykuléw wojskowych be-
dzie mialo wigksze znaczenie ,anizeli napisane i nieme artykuly, ktore
same od siebie mowi¢ nie moga, ale tylko w przykladzie hetmanskim
do wojska mowig” %.

Z drugiej potowy XVII w. na uwage zastuguje wspomniany wyzej
projekt artykutéw waojskowych A. M. Fredry, artykuly wojskowe Augu-
sta II dla antoramentu cudzoziemskiego z roku 1698 oraz artykuly woj-
skowe, wydawane przez skonfederowanych zolnierzy. Wspomniany wy-
zej projekt A. M. Fredry zostal opublikowany w roku 1670. Nie zga-
dzamy sie z opinig J. Wimmera, ktory w swym artykule o A. M. Fred-
rze — jako projektodawcy reform wojskowych — zaklasyfikowal powyz-
sza prace jako ,wspdlczesny komentarz... do obowigzujgcych w armii
artykuléw wojskowych” 1% Rozbieznos¢ sgdow w tej sprawie wynika
zapewne z tej przyczyny, iz Fredro nie wyrazal expressis verbis, ze cho-
dzi mu o reforme artykuldw wojskowych. Postawe te latwo zrozumieé
przy znanej niechgci szlachty do wszelkich nowosci 1 jej przywigzaniu
do dawnych praw.

Dos¢ dokladna analiza projektu Fredry znajduje sie w cytowanym
wyzej artykule, wigc ograniczymy sie tylko do zasygnalizowania spraw
najistotniejszych. Nowe uwazenia zlozone sy z 32 punktéw, ktore skla-
daly sie z okreslonej normy prawnej i jej obszernego uzasadnienia.
Wiekszos¢ przepisow wojskowych obowigzywata od dawna. Spotykamy
sie jednak z kilkoma nowymi i oryginalnymi postulatami Fredry, doty-
czgcymi dyscypliny wojskowej, organizacji wojska oraz jego uzbrojenia
i wyposazenia. :

Dla dalszych rozwazan wazne jest stwierdzenie, ze projekt Fredry
byl probg nowego spojrzenia na role i miejsce artykutdow wojskowych
w wojsku. Jego zdaniem, artykulom tym powinni podlega¢ wszyscy do-
wodey z hetmanem na czele, ktorego przykilad wplywa w sposoéb istot-

% VL. V, s 35: Konstytucje z roku 1670.

%7 AGZ, t. XXI, nr 208/4, Instrukcja na sejym 2z X. 1664 roku.

% A M Fredro, Nowe uwazenia porzadku wojennego wzgledem artykuidw
dawnych wojskowych sejmem niekiedy r. pansk. 1609 stwierdzonych, Sanock 1856
— wyd. K. J. Turowskiego, nr 21.

M Tbidem, s. 36 - 37,

10 J Wimmer, A. M. Fredro jako projektodawca Tteform wojskowych,
w: O naprawe Rzeczypospolitej XVII - XVIII wieku, Warszawa 1965, s. 115.

id
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ny na zachowanie si¢ zolnierzy. Zas prawo egzekwowania artykutéow woj-
skowych nalezy nie tylko do rotmistrza lub porucznika, ale i chorgzego
oraz trzech pierwszych w rejestrze towarzyszy. Wsréd nowych postu-
latow zwraca uwage rozciggniecie opieki prawnej nad najnizszymi ka-
tegoriami Zolnierza (szeregowcy, pacholkowie, ciurowie), ktére uzyskaty
prawo do skargi na przelozonych i wysuwania dezyderatéow na kole
chorggwianym.

Podczas niemal permanentnych konfederacji zoinierskich z lat 1659 -
- 1666 zbuntowani zolnierze oglaszali z reguly wlasne przepisy porzad-
kowe 191 Artykuly wojskowe konfederatéw regulowaly tylko niektore,
istotne w danej chwili i miejscu, problemy porzadkowe, dotyczgce naj-
czesciej ochrony wilasnoscei szlacheckiej i miejsc kultu sakrainego oraz
utrzymania karnosci wojskowej mas zolnierskich. Czesto zawieraly one
potwierdzenie dawnych artykulow o dyscyplinie wojskowej oraz zobo-
wigzanie sie do ich przestrzegania. Z drugiej polowy XVII w. znane
sg nastepujgce kodeksy dyscypliny wojskowej:

1. Fundament do porzqdku dobrego w dochodzeniu krwawego zoldu
zastuzonego y Arykuly 102, Jest to regulamin zwigzku wojska koronne-
go, tzw. Zwigzku Swieconego, opracowany w dniu 23 czerwca 1661 r.
pod Ptycza, miasteczkiem na Wolyniu w powiecie dubienskim. Obej-
muje on 23 artykuly niczym istotnym sie nie wyrdzniajgce.

2. Artykuly z Kota rycerskiego zgodnie wszystkich braci namoéwio-
ne przy zwigzku i przysiedze dnia 20 IX 1661 roku spisane 103 Sg to
artykuly wojskowe konfederatow wojska litewskiego z dnia 20 wrzeS-
nia 1661 r., cho¢ samg konfederacje zawigzano w Potudowiczach dzie-
wie¢ dni poézniej. Nie prezentujemy tutaj 29 punktow tych artykulow,
latwo dostepnych w wydawnictwie zrédlowym i pokrotce omoéwionych
w literaturze przedmiotu.

3. Artykuly Zwigzku Woyska Kwarcianego tak Konnego iako i pie-
szego (albo) poboznego 1%, Jest to prawdopodobnie brulion przepisow
wojskowych Zwigzku Poboznego, tj. konfederacji wojskowej, zawigzane]
pod laska Ludwika Niezabitowskiego, jako przeciwstawienie wspomnia-
nego wyzej Zwigzku Swieconego. Artykuly te pochodzg z grudnia 1661 r.

4. Na przestroge Woysku 195, Jest to zbiér zakazéw 1 nakazow dla

101 Stan badan nad konfederacjami wojskowymi drugiej potowy XVII w. jest
bardzo niewystarczajacy, stad w dalszej partii niniejszego artykutu bedzie duzo
znakdéw zapytamia.

12 Rkps B. Czart. nr 1957, s. 9 - 13. Sprawy te omawia blizej M. Jemiolow-
s ki, Pamietnik, Lwoéw 1850, s. 167 - 171.

103 S, F. Medeksza, Ksiega Pamietnicza wydarzen zasziych na Litwie 1654 -
- 1668, Krakéw 1875, w: Scriptores Rerum Polonicarum, t. III, s. 231-234. Por.
monografie konfederacji wojskowej na Litwie piéra A. Codello, SMHW, t. VI, 2
(1960), s. 33.

104 Rkps B. Czart. nr 2105, s. 5 - 15.

105 Rkps B. Czart. nr 1957, s. 50 - 51.
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wojska zwigzkowego, o ktérym trudno powiedzie¢ co$ blizszego. Zapew-
ne pochodzi on z okolo roku 1662, o czym $wiadezy postulat polityczny
w sprawie restytucji czci Hieronimowi Radziejowskiemu, co mialo miej-
sce na sejmie 1662 r. Artykuly te zawierajg 14 punktéw i maja silne
akcenty antydworskie, nie zawierajac takze sléw szacunku wobec du-
chownych, bowiem nakazujg ,,mie¢ oko pilne” na kapelanéw. Szczegol-
na troskg prawodawcy jest ochrona wojska przed jakgkolwiek agita-
cja, zwlaszcza dworsky, potrzeba utrzymania solidarnosci calego wojska
oraz realizacja postulatéw Zoinierskich bez ,zguby Ojczyzny”.

5. Artykuly Woyskowe z dnia 3 listopada 1696 r.1% Sz to artykuly
wojskowe zwigzku wojska koronnego, zawigzanego pod przewodnictwem
Piotra Baranowskiego w listopadzie 1696 roku pod Nawarig, miastecz-
kiem w powiecie lwowskim. Uchwalone w Kole rycerskim przepisy po-
rzagdkowe nie wprowadzaja zadnych nowych, oryginalnych postanowien.

Szereg przepisow o dyscyplinie wojskowej, wymieszanych jednak
z postulatami ekonomicznymi i politycznymi, znajduje sie w nastepu-
jacych aktach prawnych zwigzkow wojskowych:

1) Uchwala Kola rycerskiego w Wolborzu z dnia 12 marca 1663 r,
zawierajgca szereg postanowien dotyczacych dyscypliny wojskowej oraz
zasad wybierania chleba zimowego 197.

2) Postanowienia wojska zwigzkowego pod Labiszynem z 11 listopa-
da 1665 r. o podobnym charakterze do poprzedniej uchwaty 198,

3) Postanowienie Kola wojskowego pod Wschowa z 1 grudnia 1665 r.,
dotyczace m. in. przestrzegania dyscypliny wojskowej 109,

4) Postanowienia Kola wojskowego pod Wschowa z 30 marca 1666 r.
o analogicznym charakterze 110,

v

Zakres obowigzywania artykuléw wojskowych pod wzgledem osobo-
wym, chronologicznym i terytorialnym nie byt dotychczas przedmio-
tem odrebnych studiéw. Po raz pierwszy jasno i wyraznie sprawe te po-
stawil Stefan Batory w artykulach z roku 1581. Juz na wstepie pra-
wodawca zaznaczyl, ze wszyscy ludzie, ktorzykolwiek w wojsku na-
szym bedg, tak pieniezni jako wolontariuszowie, ktéregokolwiek stanu,
powolania i narodu, majq podlec porzgdkowi i artykultom wojennym ni-
zej opisanym — — 111, Precyzugqc ten fragment wymlemmy kategorle

100 RKkps B Czart nr 186, 5217 219 i 249 252 oraz nr 3586 s. 166 - 168. K0n~
federacje te scharakteryzowala H. Zdzitowiecka-Jasienska w ,Ateneum
Wilenskim” z roku 1929 (R: VI).

17 Rkps B. Czart. nr 2099, s, 170 - 177.

108 Rkps B. Czarti. nr 398, s. 345 - 347.

109 Rkps B. Czart. nr 398, s. 354 - 356.

110 Rkips B. Czart. nr 398, s. 375 - 377.

1§ Kutrzeba, Polskie ustawy, s. 154.
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ludzi podlegtych wyzej wymienionym artykulom: ,ludzie rycerscy”,
Kozacy, studzy zolnierscy, nieprzyjaciele (szpiedzy, jency wojenni) oraz
pewne kategorie ludnosci cywilnej (szynkarze, kupcy-bazarnicy, ciggng-
cy za wojskiem, prostytutki, ludzie luzni i inni). Wiladza hetmana nad
wojskiem cudzoziemskim (Niemcy i Wegrzy) byla ograniczona do spraw
zwigzanych z dyscypling wojskowg. Natomiast inne sprawy byly roe-
strzygane przez sedziow poszczegélnych narodéw i wedlug ich praw
-z zastrzezeniem prawa apelacji do hetmana.

Wiadza sadownicza i dyscyplinarna hetmana w wojsku polskim by=-
la silnie zréznicowana w zalezno$ci od rodzaju formacji wojskowe].
Polskie sily zbrojne stanowily zupelng mozaike prawno-wlasnosciows,
organizacyjng i terytorialng 2. Zwierzchnia wiladza hetmana obejmo-
wala zasadniczo zaciezne wojsko panstwowe, zas w mniejszym stopniu
podlegaly mu takze: piechota wybraniecka, Kozacy rejestrowi i wojska
ordynackie. Natomiast zaleznos¢ wojsk niepanstwowych (wojska powia-
towegao, miejskiego, gwardii kréla oraz nadwornego magnatéw) od wila-
dzy hetmanskiej byla niewielka, w praktyce czesto nominalna lub wrecz
zadna i uwarunkowana wieloma czynnikami. Dla pelnego ohrazu do-
‘damy jeszcze wolontariuszy, shuzgcych bez zoldu, ktérzy na mocy kon-
istytucji 1601 r. mieli prawo zaakceptowania artykuléw wojennych, zag
w przeciwnym przypadku nie podlegali wladzy sgdowniczej hetmana.

Artykuly wojskowe XVI w. obowigzywaly formalnie wyzej] wymie-
nione kategorie ludzi w czasie trwania kampanii wojennej, a méwiac do-
kladniej — od chwili ich ogloszenia w obozie wojskowym az do wygas-
niecia umowy miedzy zolnierzem a werbownikiem -— stanami Rzeczy-
pospolitej. Umowa ta tracila swg moc prawng w przypadku nieoplace-
nia zolnierzy przez skarb panstwa, co czesto mialo miejsce w prakty-
ce. W tej sytuacji zolnierze nie poczuwali sie do obowigzku postuszen-
stwa wobec przelozonych i z prawnego punktu widzenia hetmani nie
mieli nad nimi zadnej wladzy. Sytuacja taka miala czesto miejsce w woj-
sku autoramentu cudzoziemskiego. W praktyce rzadko do tego docho-
dzito w wojsku narodowym, ktére nadal stluzylo za obietnice wyplaty za-
leglego zoldu, ale zmuszalo to hetmandw do tolerowania réznych przeja-
wow ostabienia dyscypliny wojskowej 113,

Staly tendencjg prawodawstwa wojskowego bylo rozszerzenie zakre-
su obowigzywania artykuléw wojskowych na okres przed i po kampa-
nii wojennej, tj. od chwili sformowania jednostki wojskowe] az do jej
rozwigzania. W tym celu wydawano specjalne artykuly, dotyczace for-
mowania jednostki i zasad jej przemarszu do obozu wojskowego oraz za-

2 R. Majewski, Cecora. Rok 1620, Warszawa 1970, s. 100 oraz J. Wimmer,
Wojsko polskie w 2 pot. XVII w., Warszawa 1965, s. 18 - 22.

18 K. Tyszkowski, Problemy organizacyjno-wojskowe z czaséw wojny mo-
skiewskiej Zygmunta I1I, PH-W, t. II, 1930, s. 279 n. Poréwnaj takze nowsza li-
terature na ten temat.
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sad przemarszéw poza obozem, np. w drodze na leza zimowe. Ostatecz-
nie sprawe te oficjalnie uregulowano na sejmie w roku 1609, publiku-
jac Artykuly wojenne, obejmujgce powyzsze aspekty sluzby wojskowej.

Musimy tutaj wyjasni¢ jeszcze jedng sprawe, blednie interpretowa-
ng w literaturze, o ograniczeniu mocy prawnej artykuldow wojskowych
wlasciwie tylko do obozu wojskowego 114, Sprawe te jasno postawiono
juz w artykutach Zebrzydowskiego z roku 1561, w nastepujgcym frag-
mencie: Ktére artykuty nie tylko w obozie maja byé chowane, ale i wsze-
dy, kedykolwiek ktéra rota bedzie obrécona albo postana, a zwlaszcza
w tych rzeczach, co sie dotycze grozy, rzqdu i posiuszenstwa 115,

Artykuly wojskowe obowigzywaly nie tylko w kraju, ale i poza jego
granicami. Zwyczaj ten zostal usankcjonowany prawnie konstytucja sej-
mowa z roku 1590 i jej reasumpcjg z 1620 roku 116,

v

Dotychczasowe rozwazania przygotowaly grunt do zastanowienia sie
nad rolg i znaczeniem artykuléow wojskowych dla ustroju polskich sit
zbrojnych. Wydaje sie, ze problem ten nalezy uja¢ w nastepu]acych
czterech plaszezyznach:

1) artykuly wojskowe jako instrument utrzymania dyscypliny woj-
skowej;

2) artykuly wojskowe jako instrument wladzy hetmana w sferze po-
lityki;

3) artykuly wojskowe jako instrument doskonalenia sprawnosci Zol-
nierskiej;

4) artykuly wojskowe jako instrument wychowania zolnierza.

Ad 1) Do podstawowych obowigzkow hetmana nalezalo utrzymanie
dyscypliny wojskowej w podleglej mu armii. W zwigzku z tym hetman
byl nie tylko jednym ze zrodetl prawa wojskowego (wladza prawodaw-
cza hetmana), lecz takze — i to przede wszystkim — strézem tego pra-
wa (wladza sgdownicza i dyscyplinarna). Podstawowym instrumentem
realizacji tego zadania byly artykuly wojskowe, ktére — zdaniem pra-
wodawcy szlacheckiego — hetmani mieli ,,do skutecznej egzekucji przy-
wodzi¢’’. Praktyka dyscyplinarna XVII w. az nadto dowodzi niewiel-
kiego wplywu artykuléw na poziom dyscypliny wojskowej. Znamien-
ne jest, ze Koniecpolski skarzy! sie w roku 1643 na upadek dawnych

114 § Kempski, oc., s. 195,

115 S, Kutrzeba, Polskie ustawy, s. 95.

1s Byly jednak wyjatki od tej reguly, o czym pisze w swoim pamigtniku
Samuel Maskiewicz (Pamietniki S. i B. K. Maskiewiczéw, o.c,, s. 138). Pewien
pacholik zgwalcit w Moskwie corke bojara, za co grozila mu kara $mierci — zgod-
nie z polskim prawodawstwem wojskowym. Ostatecznie jednak uradzono, by wi-
nowajce sadzi¢ wedlug prawa moskiewskiego i ,tak ci go knutami po ulicach
knucono, a chtop wolal, ze mu szyje nie ucieto, Moskwa tez byla kontenta”.
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autorytetow, w tym takze artykuléw wojskowych. Niemaly wplyw na
ten stan rzeczy mialy takie czynniki, jak kryzys staropolskiej sztuki
wojenne]j, klopoty finansowe panstwa, szlachecki charakter armii oraz
niekonsekwencje prawa wojskowego. Ogélnie jednak mozna stwierdzié¢, ze
poziom dyscypliny wojskowej w wojsku polskim byl na ogét wyzszy
w poréwnaniu z innymi armiami 117,

Z powyizszym zagadnieniem wigze si¢ sprawa ,krwig pisanych” i ,,su-
rowych” artykuléw wojskowych 118, Generalnie opinie badaczy w tej
sprawie oscyluja miedzy dyktaturg hetmanskg typu Chodkiewicza lub
Zamoyskiego a paternalizmem hetmanskim typu Zolkiewskiego 119, Wy-
daje nam sie, ze abstrahujac od jednostkowych przykladéw, mozna zary-
zykowa¢ twierdzenie, iz stosunki wewngatrz armii mialy wiele wspélne-
go z paternalizmem ,braci starszych” (magnatéw) wzgledem ,braci mtod-
szych” (szlachty) i przypominaly relacje miedzy magnatem hetmanem
a klientelg szlacheckg — armia panstwows, zwlaszcza od polowy XVII
wieku. Z natury rzeczy, stosunki spoleczne w armii musiaty by¢ odbiciem
proceséw spolecznych i politycznych, zachodzgeych w tym czasie w spo-
leczenstwie polskim. .

Ad 2) Armia panstwowa silnie zalezala od hetmana i w duzym stop-
niu stanowila narzedzie realizacji jego polityki; rekrutowali sie z niej
liczni klienci hetmanscy. Zolnierz podlegal hetmanowi na wielu plaszczyz-
nach jako dowddcy wojskowemu, surowemu sedziemu oraz pod wzgle-
dem ekonomicznym, bowiem hetman decydowal o awansie spolecznym
i majgtkowym, o rozdawnictwie nagréd, nobilitacji i indygenatéow, o roz-
mieszczeniu danych chorggwi na gorszych lub lepszych lezach, oplacal
wojsko z wlasnej szkatuly lub — wykorzystujac swe wplywy — sta-
ral sie o wyplate zaliczki ze skarbu panstwa.

Jedng z najwazniejszych prerogatyw hetmanskich byla wladza sa-
downicza i1 dyscyplinarna hetmana. ,,Ogélnie moéwiono — pisal znawca
zagadnienia S. Kempski 12 — ze hetman posiada wigkszg i groZniejszg
wladze od kréla, bowiem moze ucigé¢ szlachcicowi szyje, nie zwazajac na
przywilej neminem captivabimus”. Range wladzy hetmanskiej powaz-
nie wzmacnial fakt, ze przepisy czesto nie regulowaly blizej wymiaru
kary, ktérg uzalezniano od uznania hetmana. Hetman zatwierdzal takze
wszystkie wyroki sgdow wojskowych, mogl zmieni¢ rodzaj kary lub na-
wet ulaskawié¢ przestepce. Do jego prerogatyw nalezalo takze prawo za-
wieszenia wykonania kary na zotnierzu, pelnigcym stuzbe wojskows.

17 Zarys dziejéw wojskowosci polskiej, o.c., t. II, s. 70.

u8 T Korzon, oc., II, s. 68 i I1], s. 43.

1 A Prochaska, Hetman Stanistow Zdétkiewski, Warszawa 1927, passim;
A. Sliwinski, Jan Karol Chodkiewicz, Warszawa 1922, passim; S. Kempski,
0.c., s. 194 - 195.

120 S Kempski, oc., s. 195.



ARTYKULY WOJSKOWE I ICH ROLA DLA USTROJU 105

W swietle powyzszych uwag rysuje sie dominujgca rola hetmana nad
wojskiem panstwowym, co stanowi jednak odrebny i niezwykle pasjonu-
jacy problem badaweczy.

Ad 3) Doskonalenie sprawnosci zolnierskiej nalezato do waznych za-
dan artykuléw wojskowych, co znalazlo swéj wyraz prawie we wszyst-
kich kodeksach wojskowych. Tak okreslat sens wydania artykutow woj-
skowych Porzqdek praw rycerskich z roku 1557 121: gby panowie rotmi-
strze — — towarzysze, pacholiki swe sprawowali, a nie wtenczas, gdy
przyjdzie do ufu albo do szykowania.

Te samg fundamentalng zasade szkolenia w czasie pokoju wyrazono
na sejmie 1609 r. nastepujgcymi stowy 122; Uczciwych rycerskich zabaw
nie majq zaniechywaé, i owszem uchraniajgc sie zabaw niepotrzebnych,
rycerskimi si¢ bawié¢ przejazdikami, gonieniem do pierscienia, strzela-
niem do celu, sposabianiem konia do dziela i innemi podobnemi zaba-
wami — —.

Obowigzek szkolenia wojska spoczywal w reku rotmistrzow, ktorzy
mieli raz w tygodniu odczytywaé artykuly wojskowe zgromadzonym zol-
nierzom oraz hetmandw, ktérzy niejednokrotnie wydawali w tym celu
specjalne instrukcje 123,

Ad 4) Na pedkreslenie zastuguje motyw wychowawczy, zawarty w ar-
tykutach wojskowych, a zwlaszcza ich aspekt humanitarny. W litera-
turze wyrazono nawet poglad, ze artykuly wojskowe — obowigzujgce
w Rzeczypospolitej — byly bardzo humanitarne i wystawiajg ich twér-
com ,,piekne $wiadectwo” 124, Nacisk na wychowanie zolnierzy wyrazo-
no juz w artykulach Zebrzydowskiego, gdzie cotygodniowe czytanie ar-
tykulow wojskowych nazwano ,kazaniem”, na ktérym zoilnierze ,,moga
(sie) nauczy¢ poboznego zycia bez ucisku ludzkiego wedle nauki Jana
Sw. (...)" 1%,

Analiza artykuléw wojskowych pozwala wylowi¢ glowne zasady wy-
chowania zolnierza: tolerancja religijna i narodowa, ochrona spokoj-
nych mieszkancow takze w kraju nieprzyjacielskim (zwlaszcza kobiet,
dzieci, starcow i kaplanow), postuszenstwo, skromnos¢ (jako przeciw-
stawienie zbytku), mestwo i odwaga, religijno$¢ oraz przestrzeganie za-
sad higieny. Surowo zwalczano takze rdzne przejawy demoralizacji w
wojsku: prostytucja, pijanstwo, gry hazardowe, kradzieze, bdjki i po-

121 S Kutrzeba, Polskie ustawy, s. 64.

122 Tbidem, s. 181.

128 Jbidem, s. 95. J. Wojtasik wydal ordynacje hetmanska, dotyczaca tak-
tyki wojsk polski»éh z poczatku XVIII w. (SMHW, t. VI, 1, 1960, s. 288 - 292), ma-
jacg charakter szkoleniowy.

124 H Wisner, Dziatalno$é wojskowa Janusza Radziwitta 1648 - 1655, ,Rocz-
nik Bialostocki”, t. 13, 1976, s. 67.

125 § Kutrzeba, Polskie ustawy, s. 95.
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Jedynki oraz gwalty ,koscielne” i ,dziewicze”. W zasadzie nie stanowi
to swiadomie opracowanego i realizowanego programu wychowawcze-
go, lecz pewien system zakazéw i nakazow, podporzadkowany zasadzie
zachowania porzadku i ladu wojskowego.

Grzegorz Blaszczyk (Poznan)

LES ARTICLES MILITAIRES (ARTICULI MILITARES) ET LEUR ROLE DANS
L’ORGANISATION DES FORCES ARMEES POLONAISES, JUSQU'A
LA FIN DU XVIle SIECLE

Résumé

Les articles militaires constituaient des sources du droit militaires créées par
le pouvoir exécutif. Ils contenaient les prescriptions du droit pénal, disciplinaire,
réglementaire et technico-militaire, se rapportant aux forces armées de I'Etat. Les
cercles de chevaliers de I'ensemble de soldats donc les institutions par excellence
législatives (dites ,diétes militaires”) publiaient aussi des articles militaires au cours
des confédérations militaires.

Deux critéres, au moins, existent de la division des articles militaires: les
sources de droit et le domaine de la validité des articles.

D’aprés le premier on peut partager les articles militaires entre les articles
royaux, dénommés le plus souvent ,édits” ou ,réglements”, et les articles d’hetman
qui étaient publiés non seulement par ceux qui exercaient la fonction d’hetman,
mais aussi les autres hauts commendants, Un groupe a part présentent les articles
militaires publiés par les cercles de chevaliers des soldats confédérés. Les prescrip-
tions disciplinaires pour l'armée furent exceptionnellement éditées par les offices
centraux, comme p.ex. la Commission Maritime qui en 1568- 1572 exercait en
Pologne les fonctions de 'amirauté.

En ce qui concerne le deuxiéme critére, nous distinguons les articles mili-
taires généraux et les articles pour les genres particuliers des forces armeées: pour
I’'armée étrangére, pour lartillerie et la marine de guerre. Avec ce groupe sont
aussi liés les réglements et les instructions militaires qui constituent le développe-
ment des problémes inclus dans les articles militaires.

Aux articles militaires étaient soumises les forces armées entiéres de VEtat
(ou ses formations particuliéres), les ennemis (les espion, les prisoniers de guerre)
et certaines catégories de la population civile (les personnes servant l'armée: les
aubergistes, les marchands de bazars, les prostituées etc.). Les articles étaient obli-
gatoires pour les catégories de gens ci-dessus mentionnés depuis le moment de
leur publication dans le camp militaire jusqu'a l'’expiration de délai du service
militaire. L’aspiration a ce que leur validité soit élargie a la période — depuis
la formation de l'unité militaire jusqu’a son dissolution — était la tendance de
la législation militaire sanctionnée par la résolution de la diéte de 1609. Les articles
militaires gardaient leur force obligatoire non seulement sur le territoire de
I’Etat polonais, mais aussi hors de frontiéres, pendant laccomplissement du ser-
vice militaire.

Les premiéres lois, concernant uniquement les questions militaires, furent
éditées par les rois, en commengant par Casimir le Grand (1333 - 1370). L’importance
d’hetman, qui avait le pouvoir de proclamer les articles militaires et qui était
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le gardien de droit militaire, augmentait depuis le commencement du XVlie s,
lorsque cette fonction prit naissance. Une signification toute particuliére possédait
la diéte de 1609, pendant laquelle on accorda aux articles d’hetman la validité
juridique supréme, et on les plaga parmi les autres résolutions de cette diéte.
Les articles militaires de 1609 furent le fondement de droit militaire polonais
d’avant les partages. Les sources ultérieures du droit avaient le caractére com-
plémentaire et elles développaient seulement les articles de 1609 qui furent
reconnus comme fondamentaux.

Les articles militaires constituaient un instrument essentiel d’hetman qui,
avec leur aide, pouvait maintenir la discipline dans l'armée. Ils étaient aussi
Yinstrument du perfectionnement d’habilité militaire et de I’éducation du soldat.
Leur rdle dans le domaine de la politique était également considérable, griace au
pouvoir qu’ils donnaient au commendant en chef; I’hetman, 4 la téte de son armee,
pouvait participer dans le vie politique de la Pologne.






