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ktory potepiajac ruch antyniewolniczy i przypisujac szczegolnie abolicjonistom
cze$¢ odpowiedzialno$ci za wojne, uwazal, ze ich agitacja ,wywolujac tak silng
reakcje na Poludniu, przeszkodzila stopniowemu zanikowi niewolnictwa, ktory
powinien byl nastgpi¢ z powodu nieoplacalnosci ekonomicznej”, s. 447). Ze swej
strony dodamy, ze ruch abolicjonistyczny, domagajgcy sic od lat trzydziestych
XIX stulecia az do Rekonstrukeji, bezwarunkowego i natychmiastowego zniesienia
niewolnictwa, uratowal honor bialego czlowieka. To wlasnie abolicjonisei droga
energicznej propagandy stowem 1 pismem drukowanym doprowadzili do tego, Ze
sprawa niewolnictwa stala sie najwazniejszym problemem krajowym. I wilaénie
dlatego zasluzyli sobie na gniew poludniowcdw, ktoérzy zrzucali odpowiedzialnosé
za sprowokowanie secesji ,,na abolicjonistéw, twierdzac, ze to wlasnie ich fana-
tycezne ataki zaklocily pokdj Unii” (s. 398) przez podniecanie niewolnikow do
buntu i ucieczki.

Autor trafnie przedstawia role prezydenta Lincolna, ktérego gidwnym celem
byto ocalenie Unii, a nie zniesienie niewolnictwa (s. 374).

Zyczy¢ by autorowi nalezalo, aby omawiana praca stanowila pierwsza czes
wiekszej cato§ci. Widzieliby$my bowiem w dalszej (a moze blizszej) perspektywi
dwie nastepne czes$ci: historie wojny secesyjnej i jako cze$é ostatnia — dzieje
okresu Rekonstrukeji.
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Katarzyna Sé6jka-Zielinska, Prawne problemy podziatu gruntéw chilop-
skich w Galicji na te austriackicgo ustawodawstwae agrarnego, Warszawa 1966
(Rozprawy Uniwersytetu Warszawskiego).

Autorka, za =zachgta prof. Karola Koranyiego, poé¢wigeila sie studiom nad
historia prawa agrarnego, szczegdlnie XIX i XX w., dziedzinie dotagd bardzo za-
niedbanej w naszej literaturze prawnohistorycznej. Oglosita juz obszerna monogra~
fie pt. Fideikomisy familijne w prawie pruskim w XIX i pocz. w. XX, Warszawa
1962, oraz artykul O projekcic wprowadzenia instytucji chiopskich wloéci rodzin-
nych (Heimstdtten) w Nicmezech uw schytku XIX wicku (w pracy zbicrowej:
Miscellanea Iuridica zlozone w darze Karolowi Koranyiemu w czterdziestolecie
pracy naukowcej, Warszawa 1961). O ile obie te prace dotyezyly wybranych zagad-
rien prawnego uregulowania stosunkow agrarnyvceh w Prusach. to recenzowana
praca, jriko dotvezaca Galicji, ma znaczenie dla poznania stosunkow chlopskich na
~iemiach polskich byiego zaboru austriackiego. Czasowo obejmuje oua diugl okres
od epoki oSwieconego absolutvzmu w Austrii, tj. od koneca XVIIT w., poprzez uwia-
szezenie z 1848 r., az do czaséw rozwijajaccgo sic xapilalizmu w Austrii w prze-
dedniu pierwszej wojnv dwiataowej.

Zagadnienia czysto prawne vzucila autorka na szerokie tlo spoleczno-ekono-
miczne, a dopiers tak gruntowane przedstawienie bazy ekonomicznej pozwala zro-
zumie¢ rozwdj ustawndswstwa agrarnego [ jego przyvezyiay. Auteoirka data tez obraz
ewelucii pogladow zardwno réznvch grup spetecznveh 1 stronnictw politveznyeh,
ak 1 dektrvny, ktorveh efektem bylo pozvtyvwne, czesto zmieniajace sic ustawo-
owe, galicviskia. Tu punkiem cen-
wamym byl problem wolnogci obrotu ziemia chlopska fub jei ograniczen.
dorka rozpoczela swe rozwazania od przedstawienia dektryne fizjokratyzinu
clkjego (Sonnenfels, Justl) w przedmiocie zagadnicn rolnyveh, rézniacei sie
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posindow fizjokratow polskich (Kaltataj). 2 rozlegicgd uztawodawstwa
>/ef1 nskicgo w stosunku do chlopéw wybrata przede wszvstkim to, co dotyvezy
izielnodel eruntow chlopskich. Omdéwila dokenanv w latach 1785-—1787 podzial
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na grunty dominikalne {tabularne) i chlopskie (rustykalre), ktory na dlugie lata
zacigzyt na obrazie wsi galicyjskiej, a na tym tle wprowadzenie przez Jozefa IT
niepodzielnosci gruntow chlopskich przy dziedziczeniu ab infestato. Autorka —
wbrew twierdzeniom spotvkanym w literaturze — udowodnila. 7Ze okres od upadka
reform jozefinskich do uwlaszezenia w 1848 r. nie byl okresem zastoju w' spra-
wach chlopskich, ale przeciwnie wypetniony byl dyskusjami nad problemem tzw.
minimum chlopskiego i badaniami zwyczajow spadkowych chlopskich pochodzacveh
z czasOw przedrozbiorowych.

Nastepnie autorka zajela sie r6znorodnymi pogladami w galicvjskich progra-
msach agrarnych, jakie pojawily sic w okresie pouwlaszczeniowym. Z poczatkiem
ery konstytucyjnej, zwyciezyly poglady liberalne, co doprowadzilo do wydanic
znoszgcej dotychezasowe ograniczenia obrotu gruntami chiopskimi ustawy z 1868 r.
o wolnosci obrotu ziemig. Trafnie zostal podkreslony charakter klasowy tej usta-
wy, W szczegolnodci korzysci, kitdre zamierzala z niej czerpad klasa ziemianska.
Liberalne ustawodawstwo z 1868 r. mialo spotkaé¢ si¢c pdzniej z ostrg krytvka ze
strony neokonserwatystow.

W latach siedemdziesigtych nastapil ostry kryzys agrarny (import zboza zza
oceanu), a rownoczes$nie odwrét od polityki liberalizmu gospodarczego. Jaskrawo
vrstapil problem zadluzenia gospodarstw chiopskich, ktory zreszlg przewija sie
na kartach pracy autorki, az do ostatniego rozdzialu, poswigconego gldwnie tyin
zagadnieniom  Totez liczne 1 réinorodne projekty reform rzucila anlorka na
konkretne tlo sytuacji ekonomicznej w rolnictwie galicyiskim. Niezwykle barwnie.
a zarazem zwiezle przedstawila debate w sejmie galicyjskim w sprawie zmiany
ustawy 0 wolnosci obrotu ziemia oraz zwigzane z tym problemy Konstvtucyino-
-prawne. Sprawa zostala ostatecznie rozwigzana ceniralnie, przez pnoprzedzony
roznymi ankietami nowelizacj¢ prawa spadkowego. W walce politveznej, w walce
stronnictw, bez znajomosei ktérej — jak to wykazala autorka -— nie mozna by zro-
zumiel loséw reformy agrarnej, najbardziej atakowane bylo liberaine ustawodaw-
stwo. Uwazano powszechnie, ze zio mozna naprawi¢ przez wydanie odpowiednich
ustaw 1 w tych warunkach doszla do skutku ustawa z 1889 r., dolyezaca szezegdl-
nych przepiséw o  podziale spadkédw dia po.iadlosci rolniczych iylko $rednie)
wielkosci, ktéra jednak uregulowala jedynie dziedziczenie ab intestato.

Z kolei autorka omawia programy neckonserwatystow galicyjskich z lat dzie-
wietdziesigtych ubleglego stulecia, w przedmiocie zarowno ograniczenia obrotu
ziemia, jak i reformy prawa spadkowego dotvczacej gruntow chlopskich. Tu oh-
szernie przedstawione zostalv intencje popierania zwilaszeza S$rednich wlasnodced,
spory na temat minimum parceli oraz dzialalno$¢ i peglady roznych politvkéw ga-
lievjskich, gtéwnie HupKki.

Za pardzo cenne uzna¢ nalezy wywody autorki na temat praktivki, jaka wy-
tworzyla sie w sadach galicyiskich w postepowaniu spadkowym. opartym na
izw. patencie niespornvm z 1834 r. (ktérv obowigzywal az do wydania polskiegy
kndeksu postcpowania niespornego z 1945 r.). Przewody spadkowe przyezyvnialy
si¢ — co autorka potwierdza — do dalszego rozdrobnienia wiasnosci chlopskiej.
W tcj mierze wyvwody oparte sa w znacznej czesci aa prze$ledzeniu aktéw sa-
dowych, a wiec aktoéw praktyki.

Ostatni rozdzial po$wiecita autorka problemowi kredytu rolnego. jego reformy.
majgce] na celu zapobieganie licytowania gospndarsiw chlopskich i zwiazane]
z tvm instytucii wlosei rentowych. W kofcu omawia galicyjska uslawe o wloj-
ciach rentowych z 1903 r. i udowadnia jej niewielkie znaczenie praktvezne. Dzie-
Isnie tej ustawy zostalo zreszty przerwane przez wybuch pierwszej wojiny éwia-
{owej.
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W catosci otrzymalismy bardzo jasny i zywy obraz ewolucji ujetego w tytule
zagadnienia, przy czym linia tej ewolucji jest — jak to wykazata autorka — falista,
ma wzniesienia i upadki. Rozwigzania czysto prawnicze wyplywaly z zagadnien eko-
nomicznych, polityeznych, socjalnych i klasowych. Moze nie dosé silnie zostalo
podkreslone w pracy, ze o tak Zywotnym problemie gospodarstw chlopskich naj-
mniej mogli decydowaé sami zainteresowani chtopi, ze kwestie te byly rozwigzy-
wane bez ich udziatu, ze decydowali za nich i rzekomo w ich interesie przedsta-
wiciele innych klas spotecznych, a przede wszystkim szlachta. Dopiero bowiem od
lat dziewietdziesigtych ubieglego stulecia miewali chlopi swych przedstawicieli
w organach reprezentacyjnych, czy to w wiedenskiej Radzie Panstwa, czy w sej-
mie galicyjskim, i dopiero od tego czasu moégt sie zazpnaczaé¢ ich udzial i glos
w tych sprawach.

Praca poSwiecona jest Galicii, ale autorka — co zresztg zaznaczyla w ty-
tule — rzucila zagadnienia galicyjskie na szerokie tlo innych partykularnych
ustaw krajow wchodzgcych w sklad monarchii austro-weglerskiej, jak Tyrolu, Mo-
raw., Czech itd., a nadto uwzglednila dla celow poréwnawezych specyficzng
pruskag droge reform agrarnych i chlopskich, a znajomoséé tych probleméw wyka-
zala juz w innych swych pracach. Naszkicowala tez zachodnioeuropejskie (an-
gielskie, francuskie), a nawet amerykanskie (USA) prady reformatorskie i pozy-
tywne ustawodawstwo w tej dziedzinie; zapoznala sie gruntownie nie tylko z cab-
szernym materialem normatywnym, przy czym naleZy przypomnieé¢, ze w odnie-
sieniu do okresu absolutyzmu material ten jest mocno rozrzucony, niejednolity
i trudny niejednokroinie do wyszukania. Przestudiowanie sprawozdan i stenogra~
moéw z sejmowych sesjii Rady Panstwa 1 sejmu galicyjskiego postuzylo jej do
zrozumienia i wykazania genezy wydanych norm, Zgromadzila tez autorka réine
wypowiedzi zawarte w czasopismach. ulotnych broszurach popularnych itd. Ale
€0 wazniejsze, siggneta do dwczesnej praktyki sadowej, zapoznajgce sie z ksiegami
gruntowymi, akiami sgdowymi spadkowymi, a wiec z do§¢ pokainym materiatem
archiwalnym. Chciala w ten sposob zbadaé i wykazaé, jak w praktyce dzialaja
odpowiednic normy i jaki przyniosty skutek.

Na kartach pracy autorki pojawia sie czesto pytanie, czy droga odpowiedniego
ustawodawstwa mozna bylo uzdrowié stosunki na wsi 1 zaradzi¢ wszystkim bo-
laczkom, w szczegblnoSci wobec znanego konserwatyzmu chlopskiego, przywig-
zania do zwyczajéw itp. Wypada tu moze przypomnie¢, Ze przed kilku zaledwie
laty wydana zostala w Polsce Ludowej, a wiec w zupelnie innych warunkach,
ustawa o ograniczeniu podzialu gospodarstw rolnych (z 29 Vi 1963 r., Dz. U.
nr 28 poz. 168), ktorej przepisy, choé¢ zmienione, weszly do nowego kodeksu cy-
wilnego (przepisy o dziedziczeniu gospodarstw rolnych) i w tej materii obowigzuig
od 13 V 1964 r. Przepisy te. nowe, skomplikowane, nastreczaja w praklyce sadom
duze trudnosci, I co wiecej — jak stycha¢ — chlopi w praktyce usiluja je obchco-
dzi¢ (np. przez nicformalne transakeje ziemia, ukrywane pod postacia wielolet-
nich umow dzierzawnych zawieranych nieraz na 99 lat itd). Piszemy o tym dla-
tego, aby podkresli¢, ze recenzowana historveznoprawna rozprawa Katarzyny Séi-
ka-Zielinskiej posiada tez swoisty wydZwick aktualnosci. Dlatego wzbogacila ona
nie tvlko naszyg nauke w zakresie historii prawa, ale i z pewnoscig przyniesie po-
zytek specjalistom z zakresu prawa rolnego i cywilncgo.
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