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wywoluje niekiedy u czytelnika potrzebe powrotu do gléwnych watkow rozprawy,
zwlaszcza do zagadnienia ewolucji mysli liberalnej pod wplywem 6wczesnych rea-
libw. Na uznanie zastluguja natomiast te uwagi, ktére ukazuja przydatnosé¢ ideolo-
gii liberalnej w spoleczenstwach burzuazyjnych, w ktérych wladza polityczna spra-
wowana jest autorytatywnie”. Ambiwalentnosé tej ideologii tym bardziej zacheca
do jej studiowania, Ze — o czym Autorka wspomina — uksztattowala ona opinie
polityczne kilku pokolen Francuzéw, a w kazdym razie wywarla na nie niemaly
wplyw.

TERESA JANASZ (Wroctaw)

Marek Waldenberg, Rewolucja i panstwo w mysli politycznej W. Lenina,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1978, ss. 571+ 18 nlb. stron zdjeé.

Cel swojej pracy Autor sprecyzowal w ,,Slowie wstepnym”: pragnal ujaé¢ mysl
W. Lenina z punktu widzenia zainteresowan historyka doktryn politycznych, ukazaé
jej tto historyczne, geneze, rozw6j i funkcje polityczng, jakg spelniala (s. 5 - 6).
Tak pomys$lana ksiazka wyréinia sie wséréd licznych opracowan poswieconych po-
gladom Lenina pionierskim charakterem. Najczesciej bowiem mysl leninowska byla
przedmiotem badan teoretykoéw panstwa i prawa, ktérzy tez stosuja odmienng per-
spektywe badawcza. Ksiazka M. Waldenberga stanowi istotny punkt wyijscia dla
badan teoretycznych. Autor od dawna juz zajmuje sie istotnymi aspektami mysli
socjalistycznej wilasnie jako historyk doktryn ipolitycznych i przy zastosowaniu
metod badawczych tej dyscypliny. Miedzy innymi opublikowal obszerne studium
ptl. Przedrewolucyjna wizja panstwa socjalistycznegol, jak i studium pt. Proble-
matyka struktur mieszanych w dziejach mysli socjalistycznej?, napisal tez szereg
prac poswieconych Leninowi. Obecnie wydana ksiazka nie jest jednak sumg tych
publikacji, lecz stanowi odregbng catosé, poswiecong — zgodnie z tytulem — leni-
nowskiej koncepcji rewolucji i pahstwa.

Zadanie byto trudne: historyczna perspektywa wymagala znajomosci nie tylko
Dziet Lenina, drobiazgowego $ledzenia w nich watkéw, porbwnywania skreslen, po-
prawek i réznych wersji wypowiedzi na dany temat. Czesto istotne bylo okreslenie
stanowiska Lenina wobec przemowien i projektéw rezolucji innych przywoédcow
Rewolucji Pazdziernikowej czy wymiana zdan z dzialaczami miedzynarodowego
ruchu robotniczego. Wymagalo to réwniez naswietlenia sytuacji, w jakiej Lenin
formutowal swoje sady, i to nie tylko w postaci dodania tzw. ,tla historycznego”,
ale i dokladnego ukazania np. sytuacji politycznej w Rosji w latach 1917 - 1921. Au-

torowi udalo sie bardzo zrecznie — bez poswiecania na ten cel osobnych rozdzia-
10w — zawsze poinformowaé¢ czytelnika, kiedy, dlaczego i nad czym toczyla sig
dyskusja.

Znajomosé zrodet i ich wykorzystanie jest imponujgce: Autor siegnat do prasy.
protokoléw posiedzen Rady Komisarzy Ludowych, zjazddébw i konferencji SDPRR
i RKP(b), obrad III Miedzynarodéwki, uwzglednil réznojezyczng literature.

Nie ulega watpliwosci, 2e problem rewolucji i panstwa stanowig najwazniej-
sze tresci w catoksztalcie idei W. Lenina. M. Waldenberg — zgodnie z zapowiedzig
— przedstawil w ujeciu chronologicznym ksztaltowanie si¢ leninowskiej teorii re-
wolucji od poczatku dzialalnosci politycznej W. Lenina, poczynajac od rozwazan
na temat mozliwosei obalenia absolutyzmu w Rosji przez proletariat, przez spre-

1 Zeszyty Naukowe UJ, Prace Historyczne, z. 20.
2  Panstwo i Prawo”, 1975, nr 11, s. 7-20.
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cyzowanie idei rewolucji socjalistycznej w okresie rewolucji 1905 r., i rozwazenie
mozliwosci przeprowadzenia takiej rewolucji w kraju o badz co badz zacofanej
strukturze spoleczno-gospodarczej. Leninowskim rozwazaniom o rewolucji poswiecil
rozdziaty 1-1V, a takze IX, w ktéorym zawarte sa uogbdlnienia na temat przestanek
i mozliwosci dokonania rewolucji socjalistycznej w $wiecie. Autor przyjmuje, iz
fundament leninowskiej koncepcji stanowilo pochodzace z 1916 r. przekonanie Le-
nina o nieistnieniu ,,czystej”’ rewolucji socjalistycznej (s. 98 - 99).

Sprawa ksztattu panstwa proletariackiego pojawila sie oczywiscie podzniej niz
sprawa rewolucji3, chociaz od poczatku komunisci dazyli do zdobycia wladzy przez
proletariat, w przeciwienstwie do innych nurtéw, np. anarchistycznych, ktére sta-
wialy sobie za cele jedynie zburzenie panstwa. Problem panstwa i wtadzy pan-
stwowej to zagadnienia, ktdére czesto nabieraly u Lenina — w zwigzku z prak-
tyczng, polityczng dzialalnoscia — szerokiego znaczenia. Totez lista zagadnien, po-
ruszanych w rozdzialtach V - VIII i X ksigzki M. Waldenberga jest obszerna. Poja-
wiajg sig — jako zagadnienia centralne — sprawa dyktatury proletariatu, sprawa
wiladzy rad i roli partii w systemie funkcjonowania panstwa. Ale obok nich ma-
my tez rozwazania nad rolg i miejscem zwigzkéw zawodowych, kwestig prawo-
rzadnosci, zagadnieniem biurokracji, sprawag federacyjnej struktury panstwa ra-
dzieckiego; wszystkie te zagadnienia istotnie wigzaly sie z ksztaltowaniem wiadzy
panstwowej. Wydaje sig, ze zwlaszcza przesledzenie leninowskich idei dyktatury
proletariatu w powigzaniu z rozwazaniami na temat dyktatury partii stanowia
bardzo pouczajacg lekture. Warto przypomnie¢ w tym miejscu, ze f{emat nadal
jest aktualny we wspébiczesnym ruchu komunistycznym. Bez znajomosci pogladow
Lenina nie sposéb zrozumie¢ i dokonywaé ocen takiego np. faktu, ze FPK wykres-
lilta ze swego statutu dyktature proletariatu jako cel tej partii4, czy calego kom-
pleksu zjawisk tyczgacych innych partii komunistycznych Europy zachodniej, obej-
mowanego mianem ,,eurokomunizmu”.

Analiza mysli Lenina dala asumpt do ukazania takze pogladoéw tych, z ktérymi
radziecki przywéddca polemizowal. Nie wystarczy bowiem tekst wypowiedzi, by
zrozumie¢ jej sens i dokladne znaczenie: polemiczny kontekst odgrywa czesto za-
sadnicza role. W pelni tez trzeba sie zgodzi¢ z bardzo trafnym sformulowaniem
Autora, iz ,dla pokazania wielkosci Lenina nie jest potrzebne, przeciwnie, jest
niepozadane sztuczne pomniejszanie formatu innych myslicieli ruchu socjalistycz-
nego” (s. 6). Autor poswiecit sporo miejsca polemikom Lenina nie itylko z K. Kaut-
skim, ktérego twérczosci jest wybitnym znawca® Na kartach ksiazki sledzi¢ mo-
zemy leninowskie dysputy z narodnikami, zwolennikami ekonomizmu, z P. Stru-
wem, O. Bauerem, E. Bernsteinem, J. Martowem, L. Trockim, R. Luksemburg,
J. Plechanowem, z rzecznikami ,lewicowego komunizmu” — A. Pannekoeckiem
i H. Gorterem. W gruncie rzeczy Autor daje nam okazje przyjrze¢ sie calej roz-
norodnosci pogladow w $wiatowym ruchu robotniczym od schytku XIX po lata
dwudzieste XX w. Jest to bardzo interesujaca cze$¢ ksigzki. Pokazanie polemicz-
nego kontekstu bardzo dobrze uwidacznia, jak konsekwentny byt Lenin w realiza-
cji idei rewolucyjnych, jak latwo odchodzil od schematéw, nawet jesli musial wy-

3 O przyczynach tego zjawiska szeroko pisal M. Waldemnberg w rozprawie
Problem panstwa socjalistycznego w myéli marksistowskiej, ,Panstwo i Prawo”,
1967, z. 11, s. T12. :

4 Por. XXII Zjazd Francuskiej Partii Komunistycznej. Podstawowe dokumenty.
4 -8 luty 1976, Warszawa 1976, s. 146.

5 M. Waldenberg opublikowal trzy ksiazki poswiecone K. Kautskiemu.
S3 to: Mysl polityczna Karola Kautskiego w okresie sporu z rewizjonizmem (1898 -
- 1909), Krakow 1970; dwutomowe dzieto Wzlot i upadek Karola Kautskiego, Kra-
kow 1972; Kautsky, Warszawa 1976, w serii My$li ¢ Ludzie. Pierwsza z tych prac
byla recenzowana na lamach CPH t. XXIV, 1972, z. 2 przez E. Jacon-Wroniak.
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stegpowat¢ przeciw dawnym sojusznikom, jak istotnym kryterium stusznosci idei
byla dlan rewoclucyjna praktyka. Szczegbdlnie wyraznie wystgpito to np. w sformu-
lowaniu przez Lenina zasad NEP-u i konieczno$ci umocnienja sojuszu robotniczo-
~-chlopskiego (s. 385 i n.).

Spory Lenina z przeciwnikami dotyczyly bardzo czesto interpretacji mysli Mark-
sa i Engelsa. Zagadnieniu stosunku leninizmu do pogladéw klasykéw marksizmu
poswiecony jest tez ostatni, XI rozdziat ksigzki, cho¢ problem ten pojawia sie
w toku calych rozwazan Autora. Wiadomo, iz jednym z najchetniej stosowanych
w walce ideologicznej zabiegdbw metodycznych, i to niemal od poczatku dzialal-
nosci W. Lenina, bylo przeciwstawianie marksizmu, powolywanie sie na autentycz-
ny marksizm itd. List¢ wspélczesnych autoréw, ktéorzy takie zabiegi stosujg mozna
by zestawia¢ bardzo dlugo: nalezaloby tu wpisa¢ nie tylko R. Arona czy H. Kel-
sena, ale i W. Rostowa, i D. Bella, i maoistow.

Podejmujac to zagadnienie M. Waldenberg rozpatruje je w dwoéch plaszczyz-
nach. Pierwszg moina by nazwaé plaszczyzng zgodnosci subiektywnej. Przy oma-
wianiu konkretnych pogladéw Lenina pokazuje, jak bardzo dokladnie znal Lenin
i zawsze analizowal wypowiedzi swoich mistrzéw, Marksa i Engelsa. Bardzo czesto
wiasnie Lenin musial bronié¢ ich przeciw falszywym interpretacjom. Z drugiej strony
M. Waldenberg wskazuje na obiektywna plaszczyzne zgodnosci, o ktérej decydo-
wal przede wszystkim fakt, ie najwazniejszg sprawg dla Lenina byla wiernosé¢ za-
sadom dialektyki marksistowskiej, a nie traktowanie twierdzen Marksa i Engel-
sa jako dogmatdéw, jako doskonalych recept rewolucyijnego dzialania w kazdym
czasie i w kazdych warunkach. M. Waldenberg podkresla —— nie negujgc przeciez
faktu, ze u Marksa czy Engelsa nie ma wszystkich elementéw np. koncepcji dyk-
tatury proletariatu — te wlasnie pozostajgcyg catkowicie w zgodzie z marksizmem
dialektyke leninowsks, rzetelna analize rzeczywistosci dla formulowania celéow
i metod praktycznego, rewolucyjnego przeksztalcania tej rzeczywistosci, Ma tez
racje, gdy twierdzi, ze 0 jednosci marksizmu i leninizmu w znacznej mierze zde-
cydowatl fakt, iz ,Lenin, podobnie jak Marks, byl przede wszystkim rewolucjoni-
sta” (s. 479).

Ksigzka M. Waldenberga nie jest lekturg tatwg: wymaga od czytelnika uwaz-
nego sledzenia wywodéw Autora, powracania do dilugich cytatéw, kiére moina by
moze uzna¢ za zbyt obfite, gdyby nie waga tematu, wymagajgca precyzji. Nie ulega
natomiast watpliwosci, ze jest ksigzka pozyteczng i pouczajgca, zwtaszcza w sy-
tuacji, kiedy idee Lenina sprowadza sie niekiedy do hasel wywolawczych, bez zna-
jomos$ci ich tresci. M. Waldenberg zmusza nas do uswiadomienia sobie, jak bardzo
ta tres¢ jest bogata i skomplikowana, jak nie pozwala sie ujgé w krotkie schematy,
przeciw ktérym zreszta W. Lenin zawsze sie buntowal.

MARIA ZMIERCZAK (Poznan)

Forschungen zur Rechtsarchdologie und Rechtlichen Volkskunde. Herausgege-
ben von Dr., Louis Carlen, ‘Professog an der Universitdt Freiburg, Bd 1,
1978.

Wymienione w tytule wydawnictwo zostalo uruchomione z inicjatywy sekcji
prawnej szwajcarskiego towarzystwa etnograficznego (Rechtliche Abteilung der
Schweizerischen Gesellschaft fiir Volkskunde), ktére zamierza publikowaé w nim
materialy przedstawiane na dorocznych zjazdach, a takze opracowane niezaleznie
od zjazdéw. Tym samym, zapoczatkowane w koncu XIX w, przez profesora Uniwer-
sytetu w Monachium Karola von Amire, badania archeologiczno-prawne zyskaty
stalg trybune. Wyniki badan z dziedziny etnografii prawnej sa publikowane od daw-



