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mozna to tlumaczyé¢ takze chorobg i — jak sam podkreslal — niedostatecznym
zorientowaniem w biezacych sprawach politycznych. Doceniajac pewna taktyczna
zdolnoéé¢ adaptacji Witosa do sytuacji, nie mozemy przewidzie¢ jego postawy
w Polsce, gdyby dane mu bylo zy¢ dluzej. Znajac przedstawiong tak szczegélowo
przez Zakrzewskiego sylwetke Witosa, uzasadniona wydaje si¢ przytoczona przezer:
opinia Mitznera, ze byl legenda, ktéra jednak zawsze wiaZe sie z tym, co bez-
powrotnie mineto (s. 406).

Na podkreslenie zastuguje strona edytorska ksigzki, opatrzonej w kilka obszer-
nych wkladek fotograficznych, zawierajacej nie tylko szeroki wykaz zrédel i lite-
rature, ale takze jakze potrzebny indeks mazwisk.

W sumie zatem otrzymali$my prace niezwykle ciekawg i wartosciowa, zawie-
rajaca zaréwno bogate materialy, jak i liczne, dobrze udokumentowane wnioski.
Siegaé do niej bedg z pozytkiem zaré4wno klasyczni historycy, jak historycy ustroju,
a takze politolodzy zainteresowani dziejami partii politycznych.

MAREK SOBOLEWSKI (Krakéw)

Recherches sur Vhistoire des institutions et du droit, Tome II, Bucarest 1978,
pages 200 (Association d’Histoire Comparative des Institutions et du Droit de
la République Socialiste de Roumanie).

Zainaugurowane w ubieglym roku, a redagowane w calosci po francusku, ru-
munskie czasopismo prawnohistoryczne, rozwija sie pomyslnie dalej. Drugi jego tom
posiada objetos¢ znacznie wieksza od pierwszego. Co prawda powiekszenie to nie
zostalo spowodowane poszerzeniem rozmiaréw rozpraw lub zwiekszeniem ich ilo$ei,
lecz wilaczeniemm do numeru szeregu rozpraw z dziedziny prawa aktualnie obo-
wigzujacego, a takze etnografii i demografii. Jeste§my wiec $wiadkami zmiany pro-
filu pisma, ktora jednak nie zostala zasygnalizowana ani w tytule, ani w podtytule.
Niemniej problematyka prawnohistoryczna dominuje zdecydowanie.

Dziat rozpraw otwiera studium Barbu B. Berceanu na temat pojecia na-
rodu i zasady narodowos$ci w stosunkach miedzynarodowych. Problem ten rozpa-
trywany jest na historycznym tle walk narodéw balkanhskich z Turcjg o niepodleg-
1osé, jakie toczyly sie przed stu laty. Autor konkluduje swoje rozwazania stwier-
dzeniem, ze na konczacym te walki kongresie berlinskim zasada ta stanowila pod-
stawe do negocjacji, w kazdym razie w tych wszystkich przypadkach, gdy nie ko-
lidowata ona z interesem wielkich mocarstw. Przyjecie jej, jako punktu wyjscia
do rokowan, bylo nic tyle wynikiem uznania jej przez te mocarstwa, ile wynikiem
walki o wolnos¢ narodu rumunskiego i innych narodéw batkanskich.

Szczegdlnie interesujacy, cho¢ kontrowersyjny, jest artykul Emila Cernea
pt. Jus Valachicum. Autor widzi w tym lacifnskim terminie aspekt przede wszystkim
osobowy, etniczny. Ten sam system prawny okre$§lany jest przez nauke rumunska
jako ,prawo krajowe” lub ,prawo zwyczajowe kraju”, w ktérym to okresleniu
akcent przypada na aspekt terytorialny. Jesli chodzi o tre$¢ prawna pojecia ,,prawo
woloskie”, to obejmuje ono wedlug Autora nie tylko prawo pasterskie, lecz ogét
norm dotyczacych stosunkdéw wlasnosciowych, produkeyjnych, organizacyjno-praw-
nych wsi rumunskich. W dalszym ciagu artykviu rozprawia sie E. Cernea krytycz-
nie z dotychczasowsy literaturg przedmiotu, powstala w panstwach sasiadujacych
z Rumunig, okreslajac ja jako nie oparta na badaniach zrédlowyech, a nawet ten-
dencyjng, przy czym 7rodlo tej tendencyjno$ci widzi w polityce monarchii habsbur-
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skiej w stosunku do Rumunii. Najwiecej szkody przyniosta, wedlug Autora, praca
K. Kadleca Vala¥ a Vala¥ske pravoe v zemich slovanskych a Uherskjch (1916).
Kadlec uznawal prawo woloskie za prawo pasterskie, kolonizacyjne, a nawet od-
miang czy nasladownictwo prawa niemieckiego. Temu ostatniemu zaprzecza zde-
cydowanie B. D. Grekow. Nowsza literatura wegierska problem prawa woloskiego
przemilcza, a literatura polska, zdaniem E. Cernea, nie podejmujac wiasnych, gleb-
szych badan irédlowych, powtarza silg bezwladu tezy K. Kadleca. To samo czynita
poczatkowo literatura czechoslowacka. Dopiero po 11 wojnie $wiatowej V. Chalou-
pecky oraz I. Macourek wykazali bezpodstawno$é¢ tez Kadleca i podparli swymi
badaniami stanowisko nauki rumunskiej. Surowa ocena dorobku polskiego, doko-
nana przez Autora rozprawy, jest wielkim nicporozumieniem, ktoére wynikneto
chyba na tle niedostatecznej znajomosci jezyka polskiego i nie uwzglednienia calego
dorobku polskiego. Jaskrawym tego dowodem jest imputowanie S. Szczotce (s. 25),
jakoby ten nie badal wcale materiatéw zrédtowych, a w swoich wywodach opar} sie
na tezach Kadleca. Cernea odsyla w tym miejscu do strony 356 pracy Szczotki, na
ktorej to stronie Szczotka wymienia ,|...] Zrédla archiwalne i juz opublikowane,
na ktérych sie oparl”, a w odniesieniu do Kadleca stwierdza tylko, ze od czasu
ukazania sie jego dziela o Wolochach, znajomo$é tego zagadnienia nie posunela sie
wiele naprzod, natomiast nie wypowiada sie¢ wecale na temat jego wartosci i w swo-
jej pracy w kilku zaledwie miejscach powoluje sie na Kadleca. Autorzy polscy
nigdzie nie wypowiadaja twierdzenia, jakoby Wolosi byli nomadami, a przeciwnie
— wszyscy moéwig o lokowaniu wsi na prawie woloskim i o pasterstwie, ale takie
o rolnictwie, a nawet rzemio§le i handlu wykonywanych przez mieszkafcéow tych
wsi (S. Szczotka, s. 376 - 377).

Sejm w Transylwanii jest przedmiotem rozprawy Aleksandra Herlea. Sledzi
on jego genezg, organizacje wewnetrzna, czestotliwosé zjazdéw (miedzy 1529 a 1867
odbylo sie ich 407), miejsca zjazdébw (zestawione w aneksie), skiad sejmow (od
127 - 287 uczestnikéw), sposéb zwolywania, otwierania, regulamin obrad i przed-
miot obrad, sposéb zamykania obrad, wreszcie jezyk uchwal (lacina i wegierski, a po
roku 1848 — niemiecki, rumunski i wegierski). Praca przynosi w efekcie interesu-
jace materiaty poréwnawcze do dziejow reprezentacji stanowych.

Vasile Gionea zajal sie niektorymi aspektami przestepstwa zdrady, stwier-
dzajac, ze bylo ono mniej wigcej jednakowo pojmowane i karane we wszystkich
ksiestwach rumunskich, ze znajdowalo ono tam oparcie w pojeciach prawa wolo-
skiego, ktére z kolei czerpalo z poje¢ wytworzonych przez prawo rzymskie. Majac
zapewne na mys$li nieokreslonosé pojecia crimen laesae maiestatis i szeroka jego
interpretacje, zauwaza Autor brak opracowania definicji zdrady az do wielkich
kodekséw XIX w., co umozliwilo podcigganie bardzo réznych stanéw faktycznych
pod to pojecie, a zarazem dawalto panujgcym mozno$é naduzywania go dla osiag-
nigcia celéw fiskalnych lub dla pozbywania sie 0sé6b niewygodnych.

Stelian Marinescu przedstawil sytuacje sadownictwa koscielnego na tere-
nie Woloszczyzny i Moldawii na przestrzeni wiekéw XV do XVIII, przy czym zajat
sie szczegblnie stosunkiem wladzy $wieckiej do tego sadownictwa, stwierdzajac wie-
lorakie ich powiazania. Zbadal tez sprawe kompetencji osobowej i rzeczowej sad6w
koscielnych.

Rumunskie prawo monetarne do roku 1867 omawia Aurel Smaranda. Roz-
patrzyl on zagadnienie systemu monetarnego, os6b wladcéw wybijajacych monete,
w tym takie sytuacje, gdy w danym ksiestwie wspélwladalo dwéch panujacych
(ojciec i syn, bracia), zagadnienie reform monetarnych, wreszcie istniejacg w pierw-
szej polowie XIX w. sytuacje, kiedy to na terenie ksiestw rumunskich w uzyciu bylo
80 rodzajéw monet, nalezacych do réznych, zagranicznych, systemé6w monetarnych.
Przedstawil takze wysitki majace na celu ujednolicenie monety.

Constantin Opris zajgl si¢ réznymi aspektami wlasno$ei feudalnej i neo-
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klasycznej (XIX w.) oraz mozliwosciami graficznego przedstawienia ich wzajem-
nych relacji, demonstrujgc przy tym w pracy schemat opracowany przez A. Herlea.

Instytucja zawarcia malzenstwa znalazlta swego dokumentaliste — artyste
w osobie Vasile Velisaratu. Obrazy jego oméwil Ion Berbea, kiéry zreasumowat
swoje wywody stwierdzeniem, ze dziela tego malarza, nie przestajgc byé¢ dzielami
sztuki, uzupelniajg zarazem irédla poznania zycia duchowego narodu okre$lonej
epoki. Artykul ten zaliczymy do dziedziny folkloru prawnego.

Elementéw prawnohistorycznych nie zawiera artykul Petru I. David, ktéry
zestawia pokrewienstwa istniejace w religiach trako-dackiej i celto-bretonskiej.
Bierze on pod uwage wierzenia pierwotne tych ludéw, role organizacji religijnych,
miejsca i symbole kultowe, znajomo$§é astronomii i astrologii. Cytuje wzmianki
irodlowe, poswiadczajgce obecno$é Celtéw na ziemiach dackich.

Dziedziny ctnografii dotyczy artykul o zwyczajowym targu na mnarzeczone,
praktykowanym az do ostatnich niemal czaséw w goérach Apuseni, piéra Valeriu
Sotropa. Zwyczaj ten, polegal na zbieraniu si¢ raz na rok, na okreslonym miej-
scu, os6b plci obojga, celem dokonania wyboru kandydatki na zone. Pisze o nim
juz Herodot, jako o praktykowanym w iliryjskim plemieniu Enetéow, a jeszcze wezes-
niej u Babilonczykéw.

Wsréd prac dotyczgcych prawa aktualnie obowigzujgcego, znajdujemy w nume-
rze rozprawy: Romulusa Martin o badaniach wypadkéw przy pracy, Petre
Ramneantu o réznych aspektach demografii Banatu, Vasile Gionea o ryzyku
ponoszonym przez pracodawce i pracobiorce, Aurcliana Condurache o nde-
ktérych zasadach prawnych dotyczacych zdrowia publicznego, a nawet Tudora
Voinea o ustroju i prawie Chin wsp6tczesnych.

Dzial recenzji zawiera omoéwienie trzynastu ksigzek, w tym dziewieciu za-
granicznych, wposréod ktérych znajduje sie takze, przygotowane pod redakeja
L. Pauliego wydawnictwo Etudes d’histoire du droit pénal (Warszawa—Krakow
1976), zawierajace materialy z miedzynarodowej konferencji, poswieconej historii
prawa karnego Europy sSrodkowej, ktéra odbyla sie w Krakowie w 1973 r.

WITOLD MAISEL (Poznan)

Michel Bur, La formation du comté de Champagne v. 950 - v. 1150, Publications
de I'Université de Nancy II, Mémoires des Annales de I'Est no. 54, Nancy 1977,
ss. 573.

Obszerna teza (samo zestawienie wykorzystanych zirédel zajmuje w niej
36 stron!) nawijzujgca do badan J. Dhondta i K. F. Wernera nad formowaniem sie
wladztw terytorialnych na gruzach monarchii karolinskiej. Swoje rozwazania kon-
czy Autor w momencie ukonstytuowania sie wilasciwego hrabstwa Szampanii i Brie.
Podzielone zostaly one na dwie czesci: pierwsza, traktujacg o ksztaltowaniu sie
terytorium hrabstwa (s. 73 -310), drugg, analizujaca pozycje pierwszych hrabiow,
z uwzglednieniem ich domeny, funkecji wladczych wynikajgcyeh z ,bannus” i zyski--
wanej ,advocatia”, zwierzchnictwa lennego, wreszcie stosunku do zespolu nizszych
1 wyzszych urzednik6w i funkcjonariuszy zarzadu (s. 311 -500). Calo$¢ nader su-
miennych wywodéw (w ktérych Autor widzi sprawy regionu w szerszym kon-
tekécie) uzupelniaja liczne mapy, tablice genealogiczne, aneksy, ilustracje i obszerna
bibliografia (s. 43 - 72).

STANISLAW RUSSOCKI (Warszawa)



