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VIII. KRONIKA

SYMPOZIUM POSWIECONE DZIEJOM FEDERALIZMU

W dniach 19-21 wrzeSnia 1978 odbylo sie w Nieborowie zorganizowane przez
Komitet Nauk PAN miedzynarodowe sympozjum, poswiecone dziejom panstw fe-
deracyjnych i pluralistycznych. Temat ten znajdzie sie wséréd czterech ,wielkich
tematow” (grands thémes) przewidzianych przez Miedzynarodowy Komitet Naul
Historycznych (CISH) jako przedmiot obrad XVI Miedzynarodowego Kongresu Nauk
Historycznych. Opracowanie referatu o panstwach federacyinych i pluralistycznych
zlecono polskiemu komitetowi narodowemu przy wspéludziale dziesieciu histo-
rykéw z réznych krajow, szczegb6lnie zainteresowanych ta problematyka.

Sympozjum zgromadzito szeSciu specjalistOw-reprezentantéw komitetéw na-
rodowych uczestniczacych w opracowaniu tematu oraz kilku polskich historykow
i prawnikow zajmujgcych sie ta problematyka. .

Z zagranicy obecni byli: prof. S. Bréhaut-Ryerson z Montrealu, przewodniczacy
narodowego Komitetu Historyké4w Kanady, prof. J. C. Boogman z Utrechtu (Ho-
landia), prof. J. Pleterski z Ljubljany (Jugosiawia), prof. H. Mommsen z Bochum
(RFN), prof. P. Stadler z Zurichu (Szwajcaria), czlonek-korespondent Akademii Nauk
ZSRR J. A. Poliakow. Nie mogac przybyc¢ osobiScie, nadeslali opracowane przez
siebie materialy prof. H. N. Schreiber z Uniwersytetu w Kalifornii (San Diego —
USA) oraz prof. A. G. L. Shaw z Uniwersytetu w Melbourne {Australia), deklarujac
czynny udzial w dalszych pracach zespolu. Nie odezwali sie — mimo ponownego
zaproszenia — przedstawiciele Wenezueli oraz Unii Historykéw Arabskich.

Sposrod badaczy polskich, ktérzy wzieli udzial w sympozjum nalezy wymienié
prof. S. Ehrlicha i doc. dr hab. W. Sucheckiego (obaj z UW), doc. dr hab. M. Sen-
kowska-Gluck oraz doc. dr hab. K.. Gawlikowskiego (oboje z IH PAN), doc. dr hab.
H. Izdebskiego (UW) oraz nizej podpisanego, ktéremu wczeéniej powierzono funkeje
referenta generalnego i w zwiazku z tym organizatora sympozjum. Z tego ostatnie-
80 obowigzku wywigzywal sie przy wydatnej pomocy dr. M. Wasowicza i mgr
K. Zielinskiej. Korzystal takie z zyczliwej uczynnosei kuratora filii Muzeum Naro-
dowego w Nieborowie W. Piwkowskiego.

Tematem obrad, ktére zagail jako I wiceprzewodniczacy CISH prof. dr A.
Gieysztor, byty nastepujace kwestie:

1) Usdislenie tytulu referatu;

2) Formy wspdipracy referentéw narodowych z referentem generalnym;

3) Przedyskutowanie i zredagowanie ramowego schematu referatu generalnego.

Ad 1) Wylonily sie watpliwoscei, czy usytuowanie obok ,panstw federacyjnych”
" takze ,pafistw pluralistycznych” jest najbardziej trafne. Zwracano uwage na to,
Ze pojecie pluralizmu jest wieloznaczne i odnosi sie najczesciej do stosunkow ta-
kich, jak\ wspolistnienie réinych grup etnicznych, jezykowych, wyznaniowych i in-
nych, odmiennych ideologii, funkcjonowanie systemu wielopartyjnego itp. W tej sy-
tuacji wprowadzanie pojecia ,panstwa pluralistycznego” moze byé interpretowane
W sposob wieloraki. Jednomys$lnie uznano, Ze pojecie federalizmu jest dostatecznie
Szerok;e, by skoncentrowaé sig na dziejach panstw federacyjnych oraz zasady fede-
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racyjnej w ustroju pafstw, gdzie znajduja one tylko czeSciowe urzeczywistnienie.
W zwiazku z tym uchwalono zaproponowa¢ jako tytul referatu na Kongres: ,Pan-
stwa federalne i zasada federacyjna (L’Etat fédéral et le principe fédératif).

Ad 2) W publikacjach kongresu przewidziano po 60 stron na kaidy referat
z zakresu tzw. ,wielkich tematéw”. Przyjmujgc, ze najbardziej ogblna synteza
zawicrajaca podstawowa siatke pojeé i formulujgca wmioski musi objaé 25 - 30 stron
dla kazdego referenta narodowego, pozostawalo okolo 3 stron na dyspozycje jego
tez. Tego rodzaju rozwiazanie nie satysfakcjonuje referentéw, ktérych nie zadowa-
la takze przyznanie kazdemu z nich 5 minut na posiedzeniu Kongresu przed rozpo-
czeciem dyskusji generalnej. Dlatego chetnie zaakceptowano propozycje polska, by
referaty narodowe zostaly w jezykach narodowych opublikowane (w rozmiarze
ckolo 1,5 arkusza druku) w specjalnie przygotowanym na Kongres zeszycie ,Cza-
scpisma Prawno-Historycznego”. Na tej podstawie i z powolaniem sie na te opra-
cowania referentéw narodowych zostanie przygotowany referat generalny, ktéry
bedzie opublikowany w publikacji Kongresu.

Ad 3) Przedyskutowano projekt rozwinietego schematu referatu generalnego.
Jego tematyke zgrupowano w czterech czesciach:

1) Podstawowe pojecia;

2) Starozytno$é, sredniowiecze, czasy nowozytne (do konca XVIII w.);

3) Doba najnowsza (XIX - XX w.); '

4) Tendencje wspé6lczesne.

W trakcie dyskusji ustalono, ze referat bedzie staral sie wyj$é mozliwie najdalej
poza krag europejski, a zwracajac szczegélng uwage na dzieje najnowsze i wspobl-
czesno$¢ mie bedzie pomijat ich historycznych antecedencji. Przyjeto termiinarz
nastepnych prae, zapewniajacy przygotowanie na czas zaréwno referatéw naro-
dowych jak i referatu generalnego.

W koncowej czesci obrad wzigl udzial przewodniczacy Komitetu Nauk Histo-
rycznych PAN prof. dr S. Kieniewicz.

JULIUSZ BARDACH (Warszawa)

KONFERENCJA NA TEMAT KULTURY POLITYCZNEJ — KARPACZ 1978

W dniach 27-28 X 1978 r. miala miejsce w Karpaczu zorganizowana przez
Komisje Mys$li Spolecznej PTH konferencja pos$wiecona badaniom nad kulturg po-
lityczna. Udzial w niej wzieto 36 badaczy: historykéw doktryn polityczno-prawnych
historykow filozofii i my$li spolecznej oraz socjologéw.

Problematyka badan nad kulturg polityczng, nalezacych do programu rzgdo-
wego, budzi zainteresowanie historykéw nie od dzi$; byla ona m. ‘in. przedmiotem
jednej z konferencji w ramach XI Powszechnego Zjazdu Historyk6w Polskich w To-
runiu w dniach 9-13 IX 1974 r. Konferencja w Karpaczu przebiegala pod znakiem
poszukiwan nowych form wspélpracy interdyscyplinarnej w zakresie badan tak zna-
czacego fenomenu, jakim jest kultura polityczna w przeszio$ci i terazniejszosci.
Problemem zasadniczym bylo wypracowanie pojecia kultury politycznej oraz mo-
deli heurystycznych, ktore moglyby takie posituzyé do jej wartoSciowania.

Obrady otworzyl prezes Komisji, prof. dr hab. Jan Malarczyk (Lublin), a na-
siepnie zebrani wysluchali referatu prof. dra hab. Marka Sobolewskiego ,Kultura
polityczna w polskich studiach historycznych” i dra Wactawa Uruszczaka (Kra-
kow), ktéry méwil na temat ,Kultura polityczna (i prawna w sejmie polskim czaséw
Odrodzenia”,
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Prof. dr hab. M. Sobolewski w swym referacie rozwazyl mozliwo$é zastosowania
w badaniach historycznych nad kultura polityczna poje¢ i modeli wypracowanych
w latach sze$édziesigtych w mnauce amerykanskiej przez politologow G. Almonda
i S, Verbe. Uczeni ci zaproponowali pojmowanie kultury politycznej jako postaw
i orientacji ludzi w stosunku do obiektow polityki. Kultura polityczna — ich zda-
niem — sa to cechy indywidualnych postaw i orientacji ludzi wobec polityki, wyste-
pujgce wsrod czlonkéw systemu politycznego. Przy takim ujeciu, Almond i Verba
wskazali na trzy elementy skladowe postaw politycznych lub wzorcow takich
nostaw: elementy poznawcze (wiedza o polityce), elementy afektywne (zaangazowanie
w polityke) i elementy wartosciujace (oceny wobec polityki). Almond i Verba
wyroznili tez trzy modele kultury politycznej: kulture partycypacyina, kulture pa-
rafiansky (zasciankowa) i kulture poddancza, w zaleznosci od typu postaw spo-
leczenstwa wobec polityki. Przedstawiwszy te koncepcje prof. dr hab. M. Sobolew-
ski przeszedl do oceny stopnia jej zgodnosci z pracami historykéw polskich, zawarty-
mi w tomie Kultura polityczna w dawnej Polsce pod red. J. A, Gierowskiego. Re-
ferent stwierdzil, ze jakkolwiek zaden z autor6w zamieszczonych tam prac mie po-
woluje sie na koncepcje Almonda, to jednak w wiekszosci zdajq sie oni pojmowaé
kulture polityczng tak samo jak politolodzy amerykanscy; bardzo wyraznie wy-
stepuje to u I. Brodowskiej, J. A. Gierowskiego, stabiej u innych. Prof. dr hab.
M, Sobolewski wyrazil tez poglad, ze modele Almonda mozna by zastosowaé —
z uwagi na ich ponadformacyjny i typizujacy charakter — takze do badan nad
polskg kulturg polityczng. Tak np. wydaje sie, ze w okresie odrodzenia miala ona
wszelkie cechy kultury partycypacyjnej, jakkolwiek grupa partycypujacq byla
przede wszystkim szlachta, W XVII i XIX w. kultura ta — zdaniem referenta —
miala wyraznie charakter kultury zasciankowej, parafianskiej, w ktorej zaintereso-
wanie i aktywnos¢ polityczna ograniczaly sie do kregu spraw najblizszej okolicy
i wiasnej grupy spolecznej.

Pelng egzemplifikacja tej tezy byl referat dra W. Uruszczaka, ktéry, opiera-
jac sie na analizie Zrédlowej dokumentéw sejmowych, dokonal wyrdinienia trzech
rodzajéw aktywnosci i dzialalnoSci posléw w sejmie czaséw zygmuntowskich. Autor
wyré6znil okres 1515 - 1539, w ktérym dominowala wéréd postéw aktywnosé sterowa-
na przez krola i senatoréw, lata 1539 - 50, kiedy to cechowala ich aktywno$é inspi-
rowana i lata ostatnie, kiedy postowie przeszli ewolucje ku postawie aktywnej par-
tycypacji. Referat dra W. Uruszczaka bedzie ogloszony drukiem w CPH.

W dyskusji nad referatami, kierowanej przez prof. dra hab. H. Olszewskiego
(Foznan) i prof. dra hab. J. Jedlickiego (Warszawa), zwracano uwage m. in. na
niedopasowanie koncepcji Almonda do badan nad polskg kulturg polityczng XVII
i XVIII w. (H. Olszewski) i XIX w. (M. Krél), gdyz nie byly one zasciankowe
w almondowskim rozumieniu tego slowa; wskazywano na zbyt waski katalog proble-
méw, wobec ktérych bada sie postawy (A. Walicki, J. Goékowski), jednostronnosé
spojrzenia na kulture polityczng jako na postawy rzadzonych raczej niz rzadza-
c¢ych (J. Baszkiewicz), podniesiono tez problem rozroinienia przedmiotéw badan,
Czym innym jest bowiem badanie ,polityki w kulturze”, czym innym ,kultury
w polityce” (A. Walicki).

W dalszym ciagu obrad dyskutowano na temat ,Kultura polityczna w aspekcie
historii i socjologii”. Wprowadzenie do tej dyskusji przygotowali doc. dr hab. J.
Gotkowski (Wroctaw), ktéry zaproponowal szeroki katalog pytan dla badaczy kul-
tury politycznej, stwierdzajac m. in., Ze nalezaloby bada¢ nie tylko postawy, ale
rowniez struktury dzialania i myslenia politycznego, kulture socjotechniczng, za-
Budnienie autorytetu lub sily wiladzy etc., oraz doc. dr hab. Rett R. Ludwikowski
(Krakéw), ktéry wskazal na tradycje badan nad kultura polityczng, prowadzonych
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jut od czaséw Lelewela, i na role demitologizujaca, jaka takie badania maja do
spelnienia,

W dyskusji nad tym problemem zwrécono m. in. uwage na kwestie zwigzku
badah nad kulturg polityczng z romantyczna charakterologia narodowsa (J. Jedlicki,
A. Walicki), sprawe wyboru grup spolecznych, ktérych kulture mozna by badac
(M. Kré6l, J. Baszkiewicz), problem stosowania metody narmatywnej i opisowej
w badaniach (J. Justynski) oraz tworzenia modeli i traktowania kultur politycz-
nych jako korelatéw pewnych struktur spotecznych (J. Gotkowski). W tej dyskusiji
ujawnila sie rozbiezmosé koncepcji kultury politycznej w ujgciu zaproponowanym
przez M. Sobolewskiego i ujeciu przedstawionym przez J. Gotkowskiego. M. Sobo-
lewski zwrécit uwage na fakt, ze badania nad strukturami spolecznymi, instytucja-
mi politycznymi i prawnymi s od dawna prowadzone np. przez historykéw prawa
i ustroju, i nie ma potrzeby nadawania im nowej nazwy.

W drugim dniu obrady rozpoczely sie od referatu prof. dra Jana Baszkiewicza
(Warszawa) na temat ,Kultura polityczna rewolucji burzuazyjnej”. Referal wska-
zywatl na elementy ciaglosdi tradycji ancien régime’u w dniach rewolucji francuskiej
1789 r., z drugiej za$ strony na to, co w dziataniach rewolucjonistéw stanowilo no-
vum, $wiadomie przeciwstawiane dawnej kulturze politycznej. Prof. dr Jan Basz-
kiewicz zwroécil uwage na fakt, ze podobnie jak w okresie przedrewolucyjnym pi-
sarze ofwiecenia, tak 4 rewolucja postugiwala sie stlowem pisanym, publicystyka,
pisarstwem politycznym dla wykiadania swoich racji. Referat wskazywal na inny
jeszcze element ciggloSci, mianowicie w tak chetnie organizowanych §wietach re-
wolucji mozna dopatrzyé¢ sie wielu elementdéw istniejacych juz w ancien régime,
mianowicie nawiazania do $wiat ludowych, o charakterze ludycznym, ale i poli-
tycznym miekiedy. Novum natomiast stanowila jawno$é zycia politycznego, ktéra
przeciwstawiono dawnej polityce sekretnych decyzji, a takZe poszukiwanie jednosci
uczué, jednosci politycznej i kulturowej. Znaczng czesé wystapienia prof. dr. Basz-
kiewicz poswiecil analizie postaw spoleczenistwa, pokazujgc etap narastania aktyw-
nosci politycanej, radykalizacji postaw i wreszcie odplywu nastrojéw rewolucyj-
nych,

Tematem drugiego referatu, przygotowanego przez mgra Wlodzimierza Strze-
minskiego (Wroclaw) byly ,Dyskusje inteligencji rosyjskiej drugiej polowy XIX w.
na temat kultury politycznej”, w ktérym Autor pokazal stosunek tej grupy spo-
lecznej wobec wladzy cara, argumenty i uzasadnienie tej wladzy, a takie zanali-
zowal stosunek inteligencji wobec problemu prawa i moralnosci.

Referaty staly sie okazjg do podjecia w dyskusji, ktérej przewodniczyli dr
hab. T. Janasz (Wroctaw) i prof. dr A. Walicki (Warszawa), nie tylko watkéw szcze-
gélowych, ale i préb generalizacji. Podkreslano, ze referat prof. dra J. Baszkiewi~
cza jest znakomitym przykladem zastosowania w badaniach historycznych kategorii
z analizy politologicznej, wéréd nich pojecia stylu dziatania politycznego i postaw
politycznych (M. Sobolewski); podjeto prébe ewentualnego uogélnienia cech i zasad
rozwoju kultury rewolucyjnej (J. Jedlicki, T. Osinski), problem oceny i rozréznia-
nia postaw jako przekonan od uczestnictwa biermego (R. Panasiuk), wreszcie refe-
rat dat znakomita okazje do dyskusji nad problemem tradycji i kontynuaciji w kul-
turze politycznej (S. Grzybowski). W tym kontekscie zwrécono uwage na przetrwanie
w formach obrzedowosci rewolucyjnej elementow magicznych (T. Janasz) a takze re-
ligijnych (M. Zmierczak). Rozwazano takze cecly istotne dla charaktetystyki inteli-
gencji jako specyficznej grupy spolecznej, i to w aspekeie badan nad kulturag po-
lityczng Rosji i innych krajéw Europy (A. Walicki).

Tegoz dnia ostatni z referatéw wyglosit doc. dr hab. Janusz Goékowski (Wro-
claw). Tematem byla ,Wiedza o polityce i kultura polityczna”. Referent pokazal
wszechstronne zwigzki zachodzace miedzy poziomem wiedzy o polityce a postawami
spoleczefistwa wobec polityki i szeroko pojmowang kultura polityczna, podkreslit
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tez dwoisto§é charakteru wiedzy o polityce: z jednej strony jest to element samo-
wiedzy czionkéw spoleczefistwa, z drugiej zas — element istotny dla kierujacych
spoleczefistwem. Zdaniem doc. dra hab. J. Goékowskiego, rola i pozycja nauki
o polityce w danym spoleczenstwie, miejsce, jakie mauka ta i eksperci zajmuja
w procesie podeimowania decyzji politycznych, decyduja w znacznym stopniu o kul-
turze politycanej spoleczenstwa. .

I ten referat wywolal dyskusje. Przewodniczyli jej prof. dr B. Drewniak
(Gdansk) i prof. dr hab. S. Grzybowski (Krakéw). Stwierdzono, Ze zagadnienia
kultury politycznej niewatpliwie interesuja i socjologbw i historykéw. Jakkolwiek
jest niezmiernie trudno przenosi¢ koncepeje czy pojecia z jednej nauki do drugiej,
na co zwrécit uwage M. Sobolewski, to jednak takie przeniesienie moze wplynaé
od§wiezajaco na badania historykéw, na zmiane ich warsztatu badawczego, trze-
ba bowiem, aby szukali oni w Zrédlach odpowiedzi tak, jak szuka ich socjolog
w ankiecie, co podkreslit H. Olszewski. Jest to w pelni mozliwe, postawy bowiem
manifestuja sie w dzialaniach, a nawet widaé¢ je np. w sposobie redakcji dokumen-
tow.. Na te umiejetno$é czytania zZrédel zwrédcit uwage J. Baszkiewicz. Pozostaje
sprawg otwarty, wobec jakich to zjawisk politycznych postawy maja byé przed-
miotem badan. W tej kwestii nie osiagnieto zgody co do katalogu pytan. Wszyscy
jednak uczestnicy dyskusji zgadzali sie co do tego, ze nie sposdb przecenié¢ badania
kultury politycznej w jej historycznej tradycji, i ze zanim zacznie sie¢ konstruowaé
modele, nalezy majpierw uzgodni¢ fakty historyczne. Tak wigc badanie Zrodlowe,
rzetelna i szeroka znajomos$¢ faktéw stanowié muszg podstawe pracy historyka w je-
go badaniach nad kulturag polityczna,.

Dyskusje i konferencje zamkngl prof. dr Jan Baszkiewicz, podkreslajac jej na-
der wazki wklad w inspirowaniu nowych probleméw badawczych, a takie aktywhnosé
wszystkich jej uczestnikow.

Konferencja byta pozytecznym forum wymiany mys$li naukowej. Nastepna kon-
ferencja, planowana na koniec maja przyszlego roku, ma byé po$wiecona zagadnie-
niom tradycji i innowaci.

MARIA ZMIERCZAK (Poznafi)

POWOLANIE ZESPOLU KONSTYTUCJONALIZMU POLSKIEGO
| XIX I XX WIEKU

Historia mys$li konstytucyjnej oraz prawa konstytucyjnego, a zwlaszcza prakty-
ka ustrojowa w Polsce wymagaja pelniejszego i bardziej wszechstronnego zbada-
nia. Prébe wypelnienia tej powaznej luki badawczej zamierza wypeklnié¢ Zespol
Konstytucjonalizmu Polskiego XIX - XX wieku utworzony 15 V 1973 r. przy Insty-
tucie Historyczno-Prawnym przez Rektora UMK w Toruniu. Podstawowym zada-
niem tego Zespolu, w cze$ci o charakterze interdyscyplinarnym i miedzyuczelnia-
nym, jest opracowanie monografii po§wieconej polskim ustawom zasadniczym.
Ujecie to obejmuje dzieje polskiej mysli konstytucyinej, a nastepnie analize norm
konstytucyjnych poczawszy od Ustawy Rzadowej z 3 maja 1791 r. az do Konsty-
tucji PRL znowelizowanej w 1976 r. Rozwazania te stana sie punktem wyjscia dla
zbadania i oceny praktyki konstytucyinej dotad najbardziej pomijanej w badaniach.
Przedstawienie ewolucji polskiego konstytucjomalizmu bedzie stanowilo zarazem
waing przestanke przy opracowywaniu wspolczesnego modelu ustawy zasadniczej,
liczacego sie z aktualnymi i przewidywanymi stosunkami w naszym kraju.

) W ramach prac Zespolu przystapiono do przygotowywania zbioru tekstow pol-
skich konstytucji. Wydanie takiej publikacji odpowiada wzrastajacemu zainteresowa-
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niu problematyka konstytucyjng i zarazem bedzie przydatne dla zajeé¢ dydaktycz-
nych, W przygotowaniu znajduje sie tez opracowanie o charakterze popularnona-
ukowym pt. Refleksje konstytucyjne poswiecone wybranym zagadnieniom polskie-
go konstytucjonalizmu.

Zaplanowano ponadto odbycie w 1979 r. w Toruniu sympozjum oceniajgcego
dotychczasowy dorobek badan nad konstytucjami polskimi oraz okre$lajacego pod-
stawowe kierunki studi6w nad dziejami polskiego konstytucjonalizmu na przyszto$é.

Do realizacji zaprezentowanych zamierzenn na majblizsze lata przystapit kilku-
nastoosobowy Zespol skladajgcy sie gltownie z historykéw ustroju i badaczy prawa
konstytucyjnego oraz politologbw i archiwistéw z réinych osrodkéw (Warszawa,
Lublin, Wroclaw i Torun). Miara zainteresowania wysunietej problematyki badaw-
czej dotyczacej dziejow polskiego konstytucjonalizmu jest udzial w pracach Zespolu
m. in. profesoréw: Andrzeja Burdy, Kazimierza Dzialochy, Bogustawa Le$nodorskie-
go, Mariana Rybickiego i Jerzego Stembrowicza oraz docenté6w: Huberta Izdebskie-
go i Stawomira Kalembki.

MARIAN KALLAS (Toruti)

POBYT DOC. DR. HAB. ANDRZEJA AJNENKIELA
W REPUBLICE FEDERALNEJ NIEMIEC

W maju 1978, dzieki zyczliwoéci prof. dra Romana Schnura z katedry prawa
publicznego Uniwersytetu Wilhelma w Tybindze, doc. dr hab. Andrzej Ajnenkiel
z Instytutu Historii PAN w Warszawie otrzymal w uniwersytecie tym miesieczne
stypendium badawcze. Celem stypendium bylo przeprowadzenie badan poréwnaw-
czych w zakresie historii ustrojéw panstwowych w XX w. ze szczegdélnym uwzgled-
nieniem dziejéw parlamentaryzmu.

Pobyt w RFN postuzyt nie tylko studiom w Tybindze, ale stal sie okazjg do od-
bycia wykladéw w dwoéch oSrodkach uniwersyteckich. W dniu 22 maja doc. Ajnen-
kiel mial wyklad na uniwersytecie w Wiirzburgu na temat parlamentaryzmu pol-
skiego w okresie miedzywojennym, za§ w dniu 24 maja w Instytucie Europy
Wschodniej uniwersystetu w Moguncji na temat ksztaltowania sie centralnych orga-
now witadzy panstwowej w Polsce po odzyskaniu niepodleglosci.

OBRONA PRACY DOKTORSKIEJ
MGR KRYSTYNY SIKORSKIEJ-DZIEGIELEWSKIEJ

W dniu 27 czerwca 1978 r. na Wydziale Prawa i Administracji UAM w Pozna-
niu odbylo sie posiedzenie Komisji Rady Wydzialu w skladzie Rady Naukowej
Instytutu Historii Panstwa i Prawa poswigcone obromie pracy doktorskiej mgr Kry-
styny Sikorskiej-Dziegielewskiej. Rozprawa pt. Ustawodawstwo socjalne i prawa
socjalne w Niemczech w latach 1815 - 1933 zostala opracowana pod kierownictwem
naukowym prof. dra Jana Wasickiego. Recenzentami pracy byli: prof. dr hab.
Henryk Olszewski z UAM w Poznaniu oraz doc. dr hab. Lech Janicki z Instytutu
Zachodniego w Poznaniu.
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Komisja Rady Wydzialu postanowila jednogloénie wystapi¢ do Rady Wydziatu
Prawa i Administracji UAM z wnioskiem o nadanie mgr Krystynie Sikorskiej-Dzie-~
gielewskiej stopnia naukowego doktora nauk prawnych. W dniu 27 czerwca 1978 r»
Rada wydzialu uchwalila jednomys$lnie nadanie mgr Krystynie Sikorskiej-Dziggie-
lewskiej stopnia naukowego doktora nauk prawnych.

JOLANTA KREN (Poznat)






