CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom XXX — Zeszyt 2 — 1978

ADAM LITYNSKI (Katowice)

Nieznane materialy do projektu kodeksu
Stanislawa Augusta

1. W toku kwerendy zrodiowej w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych
w Warszawie natknatem sig¢ na dwa zespoly materiatéw do projektu ko-
deksu Stanislawa Augusta. W odzyskanym diariuszu Sejmu Wielkiego
stwierdzitem dwa protokoly sesji sejmowych, na ktérych radzono nad
powolaniem deputacji kodyfikacyjnej, za§ w Zbiorze Popieléw napotkatem
nieznanego pochodzenia projekt podziatu kodeksu.

Jak wiadomo, w 1838 r. znane wowczas materialy skompletowal i wy-
dal w starannie przygotowanym zbiorze Stanistaw Borowski !. Przed dwu-
dziestu laty Zbigniew Zdréjkowski opublikowal nowe, odnalezione przez
siebie dokumenty, zawierajgce glownie ciekawe prospekty karne Jozefa
Weyssenhoffa 2. Materialy do kodyfikacji z lat 1791 - 92 byly juz przed-
miotem szeregu opracowan, zawsze jednak fragmentarycznych 3; projekt
kodeksu Stanistawa Augusta nadal czeka na swojg monografig, do czego
z pewnoscig przydadzg sig obecnie prezentowane dokumenty.

2. Przygotowujac do druku materialy dokonalem modernizacji pisowni
zgodnie z zasadami ustalonymi przez Komisje Historyczng PAU w 1949 r.,
opublikowanymi w Instrukcji wydawniczej dla Zrédel historycznych od
XVI do potowy XIX w. (Wroctaw 1953). Z protokolu sesji z 28 czerwca
wyodrebnilem dwa przemoéwienia kroéla, albowiem réwniez w tekscie ujete
one byly osobno. Wszystkie odmiany, dopiski, skreslenia itp. w tekscie
zaznaczalem przez przypisy literowe, natomiast objaénienia tekstu pocho-

1 Kodeks Stanistawa Augusta. Zbiér dokumentéw, wyd. S. Borowski, War-
szawa 1938 (dalej cyt. KSA).

27 Zdro6jkowski, Nieznane litewskie prospekty karne Jézefa Weyssenhoffa
z 1792 r. (nowo odnalezione materiaty do dziejéw kodyfikacji Stanistawa Augusta),
CPH, 1958, z. 1.

3 Zestawienie literatury zob. w pracach wymienionych wyzej w przypisach 11i 2
oraz w A. Litynskiego, Prawo karne w projekcie kodeksu Stanistawa Augusta,
,Przegl. Prawa i Admin.”, 1974, V, s. 177 i n. Piszac podany tu artykul nie znalem
jeszcze prezentowanych obecnie materiatow.
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dzace ode mnie (nazwiska oséb itp.) podawalem w przypisach cyfrowych.
Inaczej anizeli S. Borowski, ktory objasnien merytorycznych nie stosowal,
uznalem, Ze sa one celowe, jako ulatwiajace praceg przysziemu badaczowi.
Prezentuje ponizej:

1) Protokot sesji sejmowej 7 dnia 22 czerwca 1791 r.

2) Protokét sesji sejmowej z dnia 28 czerwca 1791 r.

3) Pierwsze przemoéwienie kréla na sesji sejmowej 28 czerwca 1791 r.

4) Drugie przeméwienie kroéla na sesji sejmowej 28 czerwca 1791 r.

3) Nieznanego autora projekt podzialu kodeksu.

3. Dotychczasowe zbiory dokumentéow nie obejmujg w ogéle dyskusji
na sesji w dniu 22 czerwca 1791 r. Materialy wydane przez S. Borowskiego
zawierajg protokoly sesji sejmowych z 3 i 11 stycznia 1791 r., na ktérych
zglosil swoj projekt Sebastian Dtuski i na ktérych dyskutowano nad tym
projektem. Nastepny protokét w zbiorze S. Borowskiego pochodzi juz z 28
czerwca i zaczyna sie zgdaniem posla Jana Chojeckiego czytania jego pro-
jektu wyznaczenia deputacji. Sam pI‘O]ekt byl juz zgloszony na sesji 22
czerwca, o czym informuje odnaleziony protokol tci sesji, i wowczas czy-
tany. Jak wynika ze zgodnych protokoléw S. Borowskiego i obecnie odna-
lezionego, 28 czerwca projekt Chojeckiego byl czytany ponownie; nie ma
jednak informacji wyjasniajgcej przyczyng dwukrotnego czytania. Nadal
tez nie odnaleziono samego tekstu projektu.

Nowo odnaleziony protokoél pamietnej sesji z 28 czerwca 1791 r. lgcznie
z wyodrebnionymi tekstami przemoéwien kréla jest ponad czterokrotnie
obszerniejszy od dotychczas znanego. Wigksza objetos¢ wynika zaréwno ze
stopnia szczegdlowosci zanotowanych wystapien, jak tez z uwzglednienia
glosow, ktérych dotychczas znany protokoél w ogdle nie notowat. I tak zwla-
szcza dwa wazne przemowienia Kazimierza Sapiehy, bronigce litewskiej
odrebnosci w prawie sgdowym, znany S. Borowskiemu protoké! ujal lacz-
nie w 13 wierszach druku, podczas gdy obecnie przedkladany zawiera
77 wierszy. Podobnie bardzo kréotko ujete bylo przeméwienie kréla i inne.
Calkowicie pomijal dawniejszy protokét drugie przemoéwienie kréla oraz
przemowienia: marszatka sejmowego Matachowskiego (jedno z dwoch), se-
natora Sanguszko, postow Krzuckiego, Linowskiego (dwukrotnie), Mielzyn-
skiego, Moszynskiego, Skorkowskiego (jedno z dwéch), Weyssenhoffa, Woj-
czynskiego, Zielinskiego. Cenna zwtlaszcza wydaje sig¢ dokladniejsza znajo-
mos¢ wystgpien marszatka konfederacji litewskiej Kazimierza Sapiehy oraz
krola, a takze po wiekszej czgSci pominigta w poprzednio znanym proto-
kole koncowa faza dyskusji w dniu 28 czerwca. Miedzy innymi dowiadu-
jemy sie o kompromisowym projekcie kréla powierzenia prac nad przy-
sztym kodeksem deputacji konstytucyjnej, odrzuconym w wyniku wysta-
pienia K. Sapiehy, czlonka tejze deputacji. Nieznanym poprzednio szcze-
gélem jest ujawniona tendencja wojewé6dztw ruskich Korony, 'sgdzacych
sie tzw. statutem wolynskim, do objecia ich projektem litewskim zmie-
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rzajgcym do utrzymania w mocy statutu litewskiego. Jest to jeszcze jeden
dowo6d wysokiej rangi statutow litewskich, takze poza granicami Litwy.

Prezentowany podzial kodeksu Stanistawa Augusta nieznanego autora
nie wykazuje dostatecznego podobienstwa do znanych projektéw zbioru
S. Borowskiego, by mozna bylo zastanawia¢ sie nad autorstwem ktéregos
ze znanych juz projektodawcéw. Odnaleziony projekt opieral w sposéb
swiadomy podziat przysztego kodeksu na tréjpodziale romanistycznym: ad

personas, ad res, ad actiones. W mysli tej autor byl zdecydowany, mimo .
* iz — prawdopodobnie pod wplywem Monteskiusza — dostrzegal wzgled- -

ny charakter prawa, uzalezniony od takich czynnikow, jak ,,wiek, obycza-
je, charakter, rzad i kraju naszego polozenie”. Byl zwolennikiem koncepcji
prawmnonaturalnych — zalecal odrzucenie wszystkiego, co sie sprzeciwia
prawu natury, ale chyba zwolennikiem umiarkowanym, bo do$é¢ powierz-
chownie przechodzi nad tym problemem do porzgdku. Podobnie idea utyli-
taryzmu w prawie przewija sie jako istotna wskazoéwka dla ustawodawcy.

Krotki wstep do proponowanego podzialu kodeksu moéglby wiec suge-
rowa¢ sporg nowoczesnos¢ mysli i o§wiecony charakter pogladéw autora.
Nie potwierdza sig to jednak w dalszej cze$ci, proponujgcej podzial na roz-
dzialy i artykuly. Z proponowanych tytuléw mozna sgdzi¢, iz w tresci au-
tor zamierzat $cisle utrzymac glebokie podzialy stanowe, uprzywilejowana
pozycje kosciota, feudalny charakter prawa (przewaga przepiséw z zakre-
su prawa rzeczowego nad zobowigzaniami, przepisy o dobrach lennych
iin.). W zakresie prawa karnego eksponowal przestepstwa przeciwko reli-
gii oraz obraze majestatu, wyodrebnit artykul o infamii i inne w typowo
przedoswieceniowym ujeciu. Brak jakichkolwiek wskazowek o dostrzega-
niu potrzeby tworzenia poje¢ czesci ogdlnej. Prawo prywatne, karne oraz
elementy publicznego nie zostaly dostatecznie oddzielone. Procesy krymi-
nalny i cywilny znalazly si¢ wprawdzie w osobnych artykulach, ale idgce
po nich tytuly kaza sadzi¢, ze rozgraniczenie nie byloby peine. Nie mozna
wiec dostrzec osiemnastowiecznej mysli o potrzebie wyodrebnienia prawa
karnego oraz oddzielenia procesu, w tym procesu karnego od prawa kar-
nego materialnego, co najpeiej realizowano wéwczas w Austrii.

PROTOKOEL SESJI SEJMOWEJ Z DNIA 22 CZERWCA 1791 R.

Rkps: AGAD Arch. Sejmu Wielk. 205 cz. 14, k. 229 v i 232 (karty pomieszane).

Sesja sejmowa 90, dnia 22 czerwea 1791 7.

Jp. Chojecki, kijowski, przetozywszy jak wiele szcz¢sliwos$d narodu zawisla na
tym, aby kazdy obywatel znajdowal sprawiedliwos$¢ prqdka i pewna, ktoérej dotych-
czas doczeka¢ sic nie moégt z przyczyny porozrzucanych licznych po woluminach
praw arbitralnie podlug potrzeby nadciaganych i tlumaczonych, dowodzil potrzebe
porzadnego praw zbioru w napisaniu codicis civilis et criminalis. okazujac iz ten

15 Czasopismo Prawno-Historyczne, t. XXX/2

[229v]
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codex bedzie utwierdzeniem tej konstytucyi, ktéra pomimo niektérych nagany pow-
szechnie w narodzie wielbiona, siawe Pclakom w catej Europic przynosi, podat pro-
Jekti wyznaczenia deputacyi do napisania codicis civilis el criminalis.

Po przeczytaniu tego projektu! przez jp. sekretarza?, {232] ksigze marszatek
konfederacyi litewskiej3 zaméwil imieniem prowincyi litewskiej, aby ta, jako od-
dzielne ma prawa uklady, ad codicem, tak tez do napisania jego oddzielng miala
deputacyija.

Jp. Krzucki, wolynski: nie chcialbym mie¢ oddzielnych praw dla Koronczyka,
oddzielnych dla Litwina, ale jednostajne prawa dla Polakéw. Statut litewski z po-
prawami i dodatkami do czasu i okoliczno$ci terainiejszych stosownymi przyjgc
bym radzil, wszystkie za§ projekta dzi§ podane, jako nowe, biorc w deliberacyje,
zamawiajac najpredsza ich w nastepnych sesyjach decyzje.

Sesyja solwowana na nastepujacy piatek na godzine 10 z rana.

PROTOKOL SESJI SEJMOWEJ Z DNIA 28 CZERWCA 1791 R.

Rkps: AGAD Arch. Sejmu Wielk. 205 cz. 14, s. 27 - 289v.
Sesyja 103 dnia tegoz [28 czerwca 1791 r.] po potudniu.

Na tej sesyi poobiedniej za zgromadzeniem si¢ sejmujacych i przybyciem
J.K.Mci do izby, po zagajeniu jp. marszatka sejmowego !:

Jp. Szydlowski, kasztelan zarnowski, juko prezydujacy w deputacyi egzaminu-
jacej kreski doniésl najprzod ich wielo$¢ przez kazdego z kandydatéw w szczegdl-
nosci miang, a potem oglosilt wybor oséb z wigkszosci kresek wypadajacy, z sena-
iu, z prowincyi matopolskiej etc.

Ci ogloszeni komisarze 2 zblizywszy sie do tronu oloczonego przez ministerium
wykonali przysiege podiug roty w prawie przepisanej.

Za powrotem od tronu ministeryi na micjsca zabral glos [277v] jp. Chojecki, Ki-
jowski: podatem projekt dazacy do przyspieszenia sprawiedliwosci, ktéora jest zasa-
da dobrego rzadu, szcze$cia i spokojnosci obywatelow. Obarczeni dotad jeste$Smy wo-
luminami praw licznych, bez porzadku, i sprzecznych z sobg, w ktorych zawiklani
nie mozemy dochodzi¢ sprawiedliwos$ci, albo jej dochodzimy z wielkg trudnoscia po
dhugim oczekiwaniu i wycienczeniu sie na prawne wydatki. Kazdy z nas czuje i wi-
dzi potrzebe najpredszej decyzyi tego projektu. Upraszam przeto jp. marszalka sej-
mowego, aby tenze projekt wyznaczenia deputacyi do napisania codicis civilis et
criminalis podniesé raczyt.

Czytal jp. sekretarz zgdany projekt 3.

Jks. Keatataj, podkanclerzy koronny 1.

Ksiaze marszalek konfederacyi litewskiej: po glosie wielkim, glosie Swiatlym,
do serca i przckonania kazdego przechodzacym jks. podkanclerzego koronnego nie
$mialbym mego podnie$é gdyby [278] ten wlasnego tylko przekonania miat byé¢ tiu-
maczem, leez tu juz nie tchnienie jednego posla, ale nakaz prowincyi catej usta moje
otwiera. Sam jestem w tym przeswiadczeniu, kiore tu jest powszechne, ze poprawy
oczyszezenia z bledéw niektéorych prawa nasze cywilne i kryminalne stosownie do

! Tekstu projektu nie odnaleziono. Por. KSA, s. 7.
2 Antoni Siarczynski.

3 Kazimierz Sapieha.

! Stanistaw Matachowski.

2 Komisji Policji.

3 Tekstu projektu nie odnaleziono. Por, KSA, s. 7.

¢ Tekstu przemdbwienia Kottgiaja tu brak. Zob. KSA, s. 9 - 10.



NIEZNANE MATERIALY DO PROJEKTU KODEKSU 227

dzisiejszych okolicznosei potrzebuja. Gdyby nie bylo nawet nakazu tego w Usta-
wie Rzadu, to cojcie dopiero w slyszanym glosie obja¢ mogli, byloby dostatecznym
orzekonaniem do zjednania jednomy$inosSci na projekt przeczytany. Prowincyja li-
tewska tgcezy sie chetnie i na to pozwala, lecz chciejcie sie zastanowi¢, iz szybkim
nostepujac krokiem potrzebnych uwag na boku zostawia¢ nie nalezy. Wielbiemy
my obraz deputacyi projektowanej, ale ktoz nie wie, ze chociaz zjednoczeni miltos$cia
dobra powszechnego, w szczegbélnym jednak administrowaniu sprawiedliwo$ci roéz-
nimy sie z prowincyjami koronnymi. Chlubne wspomnicnie poprzednika mego Lwa
Sapiehy bedzie i dla mnie cho¢ w czastce do nasladowania powodem. Dzielo to
jego, a raczej, jak powiedziano, wielu madrych ludzi, statut litewski stat sie [278v]
rzeczg $wicta dla Litwy; nieco potrzebuje ou odmiany stosownie do okolicznosci
terazniejszych, ale calkowity grunt jego chce nienaruszenie zachowa¢ prowincyja na-
sza. W prawach koronnych sg niektore odmiany wzgledem statutu naszego. U nas
jeden dekret trybunalski konczy sprawe, w Koronie cho¢ dwa conformia konczyé
powinny, wiele jednak spraw przecigga sic do kilku dekretow. U nas za jednym
razem konczy siq sprawa, tu tysieczne kondescencyje sprowadzaé potrzeba. Zgota
wola czlowicka nie jest tak u nas $cie$niona, jak tu. Tam Zona dla meza moze uczy-
ni¢ z majatku swego udzial. Tam dzieci rodzicow czei¢ musza, bo w ich reku abso-
Jutna witadza rozrzadzenia majatkiem komu sie podoba. Tu w Koronie prawo temu
‘wszystkiemu zagradza. Ufamy kolegom z prowincyjéw koronnych, ze nie zechcg na-
ruszyé¢ tego, co Litwe spokojng czyni, to jest statutu litewskiego, lecz gdy nie
swoje tylko piastujemy losy, ale obywatelow calej prowincyi, nadto ostroznymi
byé nie mozemy. Znamy, iz dwie cze$ci, ktore skladajg prowincyje koronne przeciw-
%0 trzeciej sy przewazajacymi; moglyby nas uszkodzi¢ w decyzyi. Z tego powodu,
nie odbiegajac aby petem ukonczone dwa oddzielne dziela w jedno by¢ zlane nie
miaty, zadamy tylko dla bezpicczenstwa naszego i wspoétbraci, [279] aby oddzielnie
wyznaczona deputacyja oddzielny dla prowincyi litewskich formowala projekt, do
czego ugodzony na sesyl naszej prowincyjonalnej projekt mam honor pedac do prze-
czytania i decyzyi.

Czytal ten projekt Jp. sekretarz konfederacyi litewskiejs: | Wyznaczenic de-
putacyi do napisania codicis civilis et criminalis dla Wiclkiege Ksiestwa Litew-
skicgo” 6.

Jp. marszalek sejmowy: po tak sSwiatlym wystawieniu rzeczy nie zostaje mi jak
odda¢ winng sprawiedliwos¢ jks. podkanclerzemu i to publiczne prawdzie wyzna-
nie, z¢ w trudnych i zawilych rzeczach czerpatem z zrzodia madrosci jego rady i ty-
mi utwierdzatem sig, niemniej ksigeiu koledze memu, ktorego takze Swiatlymi zasi-
lalem sie myS$lami. W pierwszym projekcie znajdujac réwnie za prawidio polozony
statut litewski, sadzilem Ze prowincyja litewska przychyli sie do tego projektu i lu-
bo teraz widze, ze oddzielnej zada deputacyi, spodziewam si¢ jednak, iz po uformo-
waniu przez te deputacyje dwoéch juz oddzielnych na oko projektéw zgodne sie oby-
dwa znajdg do ustanowicnia jednego codicis dla catego kraju. Teraz, jezeli si¢ Sta-
nom zdawa¢ bedzie, zaniose do J.K.Mci proshe, aby przez swoj reskrypt [279v] ra-
czyt wyznaczy¢é osoby do tych deputacyj.

Na to data sic stysze¢ opozycyja.

Jp. Linowski, krakowski: uwazajgc prowincyja litewska jako cze$¢ jednej co
i prowincyje koronne ojczyzny i ze szezg$liwo$é narodu na jednomys$lnoéci prawo-
dawctwa zawista nie Zyczyl mie¢ jak tylko jedng deputacyja do napisania jednego

5 Jozef Narbutt. Zob. W. Smolenski, Ostatni rok Sejmu Wielkiego. Krakow
1897, s. 364. Prawdopodobnie nie tozsamy z Jézefem Narbuttem, chorazym lidzkim,
targowiczaninem. Zob. PSB XXII 553.

8 Tekstu w rekopisie nie odnaleziono. Por. Volumina Legum (VL) t. IX, s. 290
oraz KSA, s. 19 - 20.
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codicis dla calego kraju, aby przez osobng ksiege praw cywilnych i kryminalnych
nie naznaczyé¢ tej wiecznej roéznicy, ktorg niejednostajno$é prawodawctwa stanowi.
Oddajgc zas$ statutowi litewskiemu te sprawiedliwo$¢, iz podiug niego predszy ko-
niec sprawy litewskie biora, nizeli w Koronie, dla uspokojenia obawy prowincyi li-
tewskiej, zeby osoby koronne nawykle do praw swoich, mniej jak litewskie dosko-
nalych, nie uszkodzily wiekszoscig swoja praw litewskich, podal takowy srzodek: aby
ta deputacyja skladala sie z polowy osdb koronnych a polowy litewskich, tth zas
nominacyjg sadzil zostawié¢ krélowi, jako najlepiej znajacemu obywatelow swego
narodu.

Jp. Chreptowicz, podkanclerzy litewski: prowincyja nasza nie szuka oddzielnosci
i niejednostajnosci prawodawctwa, ale utrzymania dawnego swego statutu, ktéry
jest dla niej dogodny. Podany $rzodek przez jp. krakowskiego nie zaspakaja jej
[280] troskliwosci, bo deputacyja ostatecznie decydowaé nie bedzie, ale przyniesie
projekt do decyzyi Stanéw. Tam w jednym projekcie wigkszo$¢ zdan dwoéch pro-
wincyi przeciwko jednej decydowaé by mogla z uszkodzeniem statutu litewskie-
go. Coz za szkoda, ze dwie deputacyje pracowaé¢ beda? Owszem, rzecz bedzie zrobio-
na doskonalej, bo gdy jedna znajdzie co u drugiej pozytecznego, to do swego ukla-
du przyjmie, a tym sposobem dzielo zrobi si¢ doskonalsze.

Jp. Zielinski, nurski: po tak $wiatlych glosach przyznaé sie musze, ze z nie-
Smialo$cia mo6j podnosze, tym bardziej, ze i w materyi co do osoby mojej malo sto-
sownej. Z udzialu Najwyzszego Boga gdy wydarzyla si¢ Polakowi pora, iz ma rece
do wolnego prawodawctwa rozwiazane, zbiér sejmujacych cnotliwy, umieszczonego
niedawno w gronie ministrow meza, ktéry do $wiatlego ministerium przydaje czese
znaczng o$wiecenia, objasnia nas w rzeczach, ktére by potomkoéw naszych uszczesli-
wi¢ mogly, powinien tenze Polak ljczyé¢ sie i jednoczyé z soba, aby jedna majac
Ojeczyzne, te nierozerwana, szcze§liwg i bezpieczng potomkom swym oddal. W ta-
kich zostajacemu checiach i zyczeniu z niemalym przyszlo nieraz stysze¢ uczuciem,
co [280v] i dzi§ slysze¢ mi przychodzi, te oddzielnosci w prawach naszych, dwa
niejako narody oznaczajace. Wystawujgc sobie poczatki narodu naszego znajduje-
my w nim kilka oddzielnych narodéw: polski, mazowiecki, litewski, ruski, podlaski
i inne, lecz gdy te wszystkie polaczone z sobg zostaly, w jeden nardd wcielone, nie
powinni$§my teraz méwié¢ i stanowi¢, jak tylko o jednej Rzeczypospolitej. Uwiel-
biam ja gorliwo$¢ prowincyi litewskiej; obstajaca przy prawie bezpieczne jej wlas-
nosci czynigcym, postrzega ona w prawie koronnym wady, co i my sami posirze-
gamy, widzimy Ze nie prawodawcy, ale prawnicy go ukladali. U niej pracowal nad
tym stawny Lew Sapieha, zaradziwszy sie madrych w kraju i za granicg ludzi, dat do-
bre prawo Litwie, do ktérego tak jest przywigzana. Niechze raczy prowincyja litewska
szcze$liwosé swoja z naszg polaczyé, niech nie sadzi, aby$my mieli dazy¢ do zniszs
czenia tak szczeSliwigcego ja prawa, z ktorego, i owszem, sami uzytkowaé¢ chcemy.
Lecz gdy tak my$l i duch prawa statutu litewskiego czcimy, nie mozemy jednak
tego nie widzie¢, co i sama prowincyja litewska najlepiej postrzega, ze z zmiana
terazniejszych okolicznosci, z zmiang sytuacji jej majatkow, potrzebne sa niejakie
odmiany. I tak na przyklad czytam w statucie: kopy groszy [281] za kare, co za$
teraz kopa groszy znaczy? Sami obywatele Ksigstwa Litewskiego sa przekonani, izby
ta zadna kara dla nich nie byla, a zatem jezeli by w takim przypadku nastgpilo pod-
wyzszenie kary, nie rozumiem azeby to miato zmieniaé duch prawa. JesteSmy wspo6i-
obywatele jednej Ojczyzny, nie chciejmy czynié oddzialu w prawach, niech bedzie
jeden tylko statut Rzeczypospolitej Polskiej. Z niemalym spotkalem sig zadziwieniem
slyszac, iz ta prowincyja, ktéra spod panowania Jagieltow przychodzac do spotecz-
nosci Rzeczypospolitej udzial swobéd od niej uzyskata, dzi§ wiasnie zapominajac tej
uczynno$ci chce sie rézni¢ szézeSciem swoim od tegoa, ktory byt jej szcze$cia po-

« W rekopisie dwukrotnie od tego.
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czatkiem. Nie bez wstydu przyzna¢ mi si¢ przychodzi do eksceptéw mazowieckich,
lecz sam z miejsca mego podlug przekonania zrzekam si¢ onych, oddajac je pod
wasze Swiatlo. Nie jestem przeciwko statutowi Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, ale
przykro mi ponosi¢ w konstytucyjach takie zdrozno$ci, jakie wyrazil jks. podkanc-
lerzy koronny, iz prawa nasze dotad byly tylko pasjami wydarzanymi na sejmach.
Jezeli chcecie, Najjasniejsze Stany, jednostajnos$ci umyslow obywatelskich do obro-
ny prawa, nie rozlgczajcie prowincyi od prowincyi, bo te oddzialy i rdznice w pra-
wach pocigga¢ za soba {281v] ré6znogé sentymentdw obywatelskich, {co] w kazdej
Rzeczypospolitej najwigksza jest szkodliwo$cig. Z tych powodéw zadajac jednego
praw codicem dla calej Rzeczypospolitej Polskiej stawam przy jednostajnosci depu-
tacyi majacej sie wyznaczy¢ do napisania tegoz codicis.

Jp. Potocki, lubelski, przelozyl, iz dwie deputacyje do uformowania projektu
nie stanowig rozdzielno$ci prawa, ale owszem, najkrotszym sposobem prowadza do
zjednoczenia onego, bo gdy obydwie deputacyje podobne sobie w projektach maja
przepisane prawidla, zbiegng sie w samym dziele ku sobie i rzecz do jednosSci zbli-
23, z czego uformowa¢ si¢ moze jedna praw ksiega. Wyb6r tych deputatéow, jako
w materyi, w ktoérej bynajmniej nie chodzi o prerogatywy tronu, sadzil bez zadnej
obawy oddaé krélowi.

Jp. Mielzynski, starosta watecki, posel poznanski: jeden tylko z calego woje-
wodztwa na tym miejscu pozostawszy winien jestem obstawaé¢ przy prawach woje-
wodztw wielkopolskich, aby lauda sredensia nie byly poddane pod niebezpieczen-
stwo naruszenia. Wybér zas os6b deputacyi chce mie¢ dopelniony po prowincyjach
przez narod. )

Wniosek ten wzgledem wyboru [282] deputacyi popari ksigze Czetwertynski,
kasztelan przemy$lski, méwige: kiedy prawa maja byé stanowione dla narodu, za-
dam aby naréd do deputacyi wybieral osoby.

Jp. marszalek sejmowy: gdyby to, co deputacyja napisze bylo prawem do wyko-
nania, stuszne byloby zadanie, bo zgodne z Ustawa Rzadu, aby obywatele po prowin-
cyjach dopelnili ten wybér, lecz gdy tu mé6wi sie o wyznaczeniu deputacyi takiej, kt6-
ra by nie prawo do wykonania, lecz projekt tylko do prawa ulozyla, wybdr jej
moze nastapi¢ przez sejmujgcych lub za ich zezwoleniem przez Najjasniejszego
Pana.

Jp. Skérkowski b, sandomirski: co juz wynurzylem w obliczu waszym, to mi
zawsze wyznaé jest milo, ze dopéki jedna czastka zostanie mi wplywu do prawo-
dawctwa, p6ty mojej OjczyZnie duszg i sercem radzié¢ bede. Kiedy przeto przychodzi
mij dzisiaj méwi¢ o projektach wspominajacych w sobie Ustawe Rzadu, rozumiem iz
nie zastuze na ironie, Ze cofam to przeswiadczenie, ktérego wzgledem tej ustawy
bylem i ktérego bede do ostatka tchu w duszy mojej, lecz ze tylko chce ile jest
[282v] w mocy mojej sluzyé skutecznie Ojczyznie, poki jej stuzyé na tym miejscu
moge. Projekt? jw. starosty lukowskiego i posla lubelskiego® i ksiecia Czartory-
skiego posta wotynskiego od roku podany dzi§ przedsi¢bierze swéj skutek. Zga-
dzam sie podlug niego na wyznaczenie deputacyi, bo te widze potrzebna, lecz rad
bym w tym dziele zjednoczong mieé¢ Litwe z Korona, dlaczego kiedy tej prowincyi
podoba si¢ koniecznie oddzielng mieé¢ deputacyja, zyczylbym iz byémy przynajmniej
w obydwoéch projektach jedne polozyli prawidto — statut litewski, ktérego jest
matka statut Herburta, a tym sposobem przyjdziemy do jedno$ci dziela. Upraszam
zatem o poprawe projektu koronnego stosownie do projektu litewskiego i o te od-

b W r¢kopisie niewtasciwie Skurkowski. Zob. Niestecki VIII 384; Polska encykl. szlach.
XI80; W.Smolenski, Ostatnt rok, s. 469 i in.

7 Zob. KSA, s. 2.
8 Sebastian Diuski.
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miang, zamiast ¢ deputacyja przyniesie projekt do aprobaty Stanow, zeby bylo do
decyzyi Standw c, czyli raczej upraszam o przyjecie tegoz samego projektu dla Ko-
rony, ktéry jest napisany dla Litwy. Do Ciebic za$ Najjasniejszy Panie pro$bg moja
obracam, aby$ zaspokajajgc troskliwo$¢ narodu o$wiadcezy¢ raczyt, iz nominacyi tych
deputowanych nie zgdate$. Zapewne [283] lud Twoj, Milosciwy Kroiu, daleki jest od
doniewierzania [sic] Tobie i nie czyni tego z bojazni vsoby Twojej, ale wiele na tym
zalezy spoleczenstwu i spokojnosci jego, aby sie takie przyklady nie zostawaly, ktore
by zostawujac $lady naduzycia wladzy tronu zatrwazaly umysty wolnych obywateli.

Jp. Wojczynski, rawski: przeciwnego bedae zdania oddzielnodei deputacyjow do
napisania codicem, podat w projckcie swoim taki $rzodek, aby w projekcic koror-
nym polozony byt za prawidlo statut litewski, jak jest w projekcie litewskim, a de-
putacyja wyznaczona byla jedna, jako do dzieta jedno za f\mdament majacego pra-
widto.

' Jp. Matachowski, kanclerz wielki koronny: przychylajac si¢ do zdania tego, aby
projekt litewski stuzy! i dla. prowincyjow koronnych, zadal tylko dolozcnia, izby,
gdy dzielo deputacyi przychodzi¢ bedzie do rozirzasnienia, wydane byly okolne listy
do reprezentantéw, zeby sie natenczas zjechali.

Jp. Weyssenhoff, inflantski: dwa sa wniesione projckta, jeden dla prowincyjow
koronnych, drugi dla prowincyi litewskiej; pierwszy podpada dyskusyi, zachodzg
wzgledem [283v] niego niejakie trudnosci do ulatwienia, drugi przychodzi z jedno-
myS$lnej zgody prowincyi litewskiej, zadnej zatem nie podpada dyzkwizycyi. Pro-
silbym wiec jw. marszalka sejmowego, aby ten projekt, jako od nikogo nie kwesty-
jonowany, pierwszy podpadat do decyzyi, a potem latwiej projekt koronny z niekto-
rymi poprawkami przyjety by¢ moze.

Jp. Kublicki, inflantski: nominacyja o0s6b do deputacyi przez Kréla znajdujac
przeciwno$cig Konstytucyi 3 maja, ktéra deputacyje nawet do egzaminowania chce
mie¢ obierane przez naréd na sejmie, wnosit izby wybor tych deputacyi stosownic
do rzeczonej Konstytucyi nastepowal. Z miejsca za$ swego radzil wezwaé¢ do tego
dziela jp. Andrzeja Zamoyskiego, bywszego kanclerza koronnego, dla ostodzenia mu
tej przykrosci, ktéra poniost, gdy chwalebna i pozyteczna praca jego w ukladzie
praw odsunieta zostala, tudziez zeby wezwani byli pomocnicy tej jego pracy jpp. We-
grzecki i Wybicki.

[284] Jp. Linowski, krakowski: abym nie zdawatl sie uzywa¢ w moéwieniu ironii,
zostawiam te sztuke rymotworstwa Dunczewskiego? czasom. Nie znam jej w mowie
mojej. Jezeli oddawatem pochwale zdaniu, ktére w owym momencie zgodne bylo z tg
Konstytucyija, ktéra ja nad zycie kocham, pochwala ta istotna byla szczera, bo z ser-
ca przejetego ukontentowaniem pochodzgca. Mowié chee i teraz jasno: chodzi o wy-
znaczenie najzdatniejszych osob do deputacyi. Jakimze sposobem? Olo powszechnie
prawie uznane zostalo, aby prosi¢ J. K. Mé o nominacyjg. Bylem jeden z tych,
ktérzy stawali przeciwko nominacyi takiej, ktéra nie zgadzala sie z mys$lag Konsty-
tucyi naszej. Lecz tu nie chodzi o wybor oséb do czynienia w prawodawcfwie, ale
0 osoby majace formowaé projekt do prawa, czego ja zadna prerogatywa J.K.Mci
nazwaé¢ nie umiem, lecz uwazam J.K.M¢ jako centrum rzadowe [284v] i centrum
$wiatla w kraju naszym. Jezeli sobie kto podchlebi¢ moze, aby wiecej posiadat
znajomosci serc ludzkich, wiecej §wiatla, wiecej znajomosci Polakéw, jak Kroél, niech
sie odezwie, a ja mu pozwole nominowa¢é te osoby. Jezeli jeszcze w wyborze uwa-
zaé i to nalezy, aby te osoby byly dalekie, nie znam komu by ich wybdr powierzy¢
nad tego, ktéry w sprawach cywilnych i kryminalnych osobistego interesu nie ma.

c-c W rekopisie podkre$lono. )
9 Chodzi o Stanistawa J6zefa Dunczewskiego (1701 - 1767), m. in. autora panegiry-
kéw, a takze popularnych wéwczas Kalendarzy, ktérych tresé na og6t byta smutnym
$wiadectwem epoki saskiej.
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My radzic¢ sie bedziemy naszych wlasnych intereséw, aby$my im dogodno$¢ w no-
wym praw zbiorze znalezli. Nie masz tu osoby z scjmujacych, ktéora by nie miata
jakowego procesu. Sam nic ufam dos¢ sobie, abym byt pewny tego heroizmu, iz-
bym czynig¢ wybor, los méj majatku tyczacy sie nie spuscit na czlowieka, ktoéremu
ufam, ze mi przychylny, a nic temu, ktéry by przepisal dobre prawo, moze na ma-
jatek moj zgubne. Krél nie ma zadnej stronnosci i najgodniejszy jest ufnosci naroduy,
zycze tedy i prosze, aby nominacyja osdb do deputacyi [285] byla oddana J.K.Mci.

Krol J. Mé wezwawszy ministerium méwil: przezacne i zawsze ukochane Stany!
Niech mi sie¢ godzi etc.1®

Ksigze marszatek konfederacyi litewskiej: nie podchlebstwem tchngey, chociaz
od obowigzanego W.K.Mci glos ten jest, ktory podnosze, lecz sprawiedliwos¢ kaze
ztozyé Ci, Najjasniejszy Panie, hold najwickszego podzickowania, Ze nie chcac so-
bpie przywlaszcza¢ nowych prerogatyw te masz za najpierwsze, aby$ zawsze doga-
dzal narodowi, ktoremu panujesz. Jestem $wiadkiem, ze W.K.M¢ ile mozno$ci uni-
kale$ tej nominacyi, o$wiadezy¢ raczyte$, ze kogokolwiek prowincyje upodobajg
sobie wybra¢ do tego dziela, tych aprobacyja swoja utwierdzisz. Nie mniemam, aby
kto w zaufaniu narodu W.K.Mci, ktérego na szczescie Ojczyzny uzywasz, najmniej-
sza mogt okaza¢ watpliwos¢, lecz wszyscy cheg tylko rzeczy, ktéra by tylko nosita
ceche prawnosci [285V] 1 zlego dla zlych nie zostawiala przyktadu; potrzeba do ula-
twienia tego szuka¢ $rzodkéw. Deputacyja konstytucyjna, w ktoéorej i ja mam honor
miescié sie, glebokie u tronu W.K.Mci sklada podziekowanie za o$Swiadczong w niej
ufnosé polaczona z szacunkiem, ale grzeszy ten, Milosciwy Panie, kto nad mozno$¢
i sile swojg bierze na siebie obowigzki. W projekcie limity sejmu jest deputacyi na-
szej przepisano, aby wszystkie projekta jeszcze $Sciagajace sie do formy rzadu urzg-
dzila. Nie mamy ani dosyé¢ sily, ani dosy¢ doskonatosci, zeby$Smy wszystkiemu wy-
dolali. Dzielo, o ktére rzecz idzie, jest oddzielng a wazng czeScia, kiéra potrzebuje
mezdéw nie spracowanych tak, jak my trzyletnimi juz trudami. Deputacyja konsty-
tucyjna w czasie limity majgc ukladaé projekta wzgledem Komisyi Edukacyjnej,
Skarbowej, Wojskowe]j [286 - 287v] d [288] i wzgledem urzedow nie moze podjac sie
tak wielkiej [pracy], ani tez przywlaszcza¢ sobie wezwania arbitralnego kogo ze-
chce, ale byle cheé wszystkich byla ukonczenia zamierzonej czynno$ci, na wszystko
znajda sie sposoby i wszystko sta¢ si¢ moze. Przodkujacy prowineyi litewskiej z woli
jej juz powiedzialem, Ze upraszamy o udzielng deputacyjg, a ta by w konstytucyjng
wlana zostala, gdyby to dzielo oddane bylo deputacyi konstytucyjnej. Niech mi
sie zatem godzi podaé¢ projekt stosowny do zadania powszechnego, to jest zachowa-
nia formalnosci, bo co do istoty kazdy zgodzilby sie na nominacyjag W.K.Mci. Idzie
o to, aby prowincyje wybraty osoby do tych deputacyi. My dzi§ chcemy zawiesi¢
prace nasze z powodu, iz i wlasnymi interesami przyci$nieci i diugim urzedowaniem
zmordowani jesteémy. Prowincyje [288v] koronne bardzo matlg liczbe maja repre-
zentantéw; znaé, ze prowincyja litewska bezinteresownie postepuje, bo chociaz
pierwszy raz w takiej wielkosci wzgledem prowincyjow koronnych zostaje, gdzieby
mogla uczyni¢ na swoja strone przewage, chce jednak dla nich zachowaé te wzgle-
dy, ktérych sama nie doznawata gdy w podobnej, jak teraz s3g prowincyje koronne,
byla wzgledem nich mniejszosci. Idzie, mowie, o to, aby dzisiaj akt limity stanal, wy-
bér wszelako deputowanych, aby na sesyjach prowincyjonalnych nastapil. Do tego
przyj$¢é mozemy takim sposobem: zgédimy si¢ dzi§ najprzéd na projekta tu czy-
tane, determinujace wyznaczenie deputacyi do napisania codicis civilis et criminalise,
a potem zadecydujemy projekt limity. Jutro za$ zlozymy sesyje prowincyjonalne i na

10 Tekst przeméwienia kréla zob. dalej na s. 233.

¢ W tym miejscu, na s. 286 - 287v, w $rodku zdania, w tre$é wpisane sa dwa przemdéitenia
kréla, kolejno jedno po drugim. Potem dalszy ciqg wystgpienia marszaltka konfederacjt -
tewskiej.

« Stowa codicis civilis et criminalis w rekopisie podkreslono,
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tych deputacyi dzi$ zadeterminowanej dopelnimy wybér, a to z oséb [283a] przy-
tomnych i nieprzytomnych, sejmujacych i mcsc;mu,}acych ktére J K.M¢ w reskryp-
cie swoim umie$cié raczy.

Ten srzodek powszechna znajdowal zgode. Szczegblnie tylko jp. Mielzynski, sta-
rosta watecki, posel poznanski, nie chcial mie¢ w tej mierze reskryptu J.K.Mci
z obawy, aby wyslanie takowego reskryptu zlego nie robilo praeiudicatum na czas
dalszy.

Ksigze Sanguszke, wojewoda wolynski, przekladajgc, iz wojewddztwa ruskie rzg-
dza sig statutem litewskim, chcial je mieé¢ zostawione przy projekcie prowincyi
litewskiej.

Jp. Krzucki, wolynski: z tylu tak Swiatlych gloséw przekonywam sie, iz coraz
nowe uwagi sg Swiatlem dla mnie, tak spodziewam sie, ze wzicty projekt na dal-
szg rozwagg stanie sie jeszcze dokladniejszym, bo uzyteczniejszego nad ten nie
widzg. Zdanie moje i umyst jak przejete radoscia, zesmy sie tej doczekali chwili
1 ze z tego nalezy korzystaé momentu, tak ufam iz gorliwo$¢é wasza nie zostanie
zmniejszona i w dniu nastepnym. Stysze [288av], ze dzien jutrzejszy jest $wiateczny,.
lecz co do mnie, odwazylbym sie raczej $wieto zgwalcié, anizeli prawo niedokladne
dla po$piechu uchwalié. Jezeli albowiem czwartek skarbowym poswiecony materyjom
nie méglby by¢ obr6cony do tak uzytecznego prawa, a za c6z w dniu 3 maja skar-
bowym Rzadowa Konstytucyja zapadla? Lecz z tym wszystkim powodowaé sie be-
de musial jednostajnej woli. Gdy tedy ma nastgpié limita, dopraszam si¢ o to, co
w projekcie limity jest zawarowano, aby wszystkie deputacyje konczyly swoje dzie-
ta. Jakze deputacyja do egzaminowania Komisyi Edukacyjnej z pierwszych dwéch
lat, gdy nie bedzie miala zalecenia, z drugich dwéch lat powinnosci swojej dopelni?
Upraszam oraz aby na miejscu zmartego jp. Krasinskiego z Malopolski i jw. Radzi-
minskiego, terazniejszego wojewody z. Wielkopolski, postowie do tej deputacyi wy-
znaczeni zostali.

Jp. Krzucki, wotynski: z tylu tak $wiatlych gloséw przekonywam sig, iz coraz
szej sesyi nie byloby co robié na jutrzejszych sesyjach prowincyjonalnych, nie ma-
jac przepisanej reguly. Zawsze wprzoéd ustanowié¢ nalezy prawidla, [289] a dopiero
potem wybieraé osoby, ktére by je egzekwowaly zawsze w podobnych zdarzeniach.
Projekt przez decyzyja przechodzi, a osoby w tymze projekcie wyrazaja sie przez li-
tery N.N., ktére potem obrane umieszczone zostaja w miejscu tych liter. Tym spo-
sobem postapmy i dzisiaj; ustanowmy regule przez przyjecie projektu, a jutrzejszy
wybér oséb na sesyjach prowincyjonalnych bedzie dopelnieniem tego prawa.

Jp. Skérkowski, sandomirski: odkladam wszystkie pochwaly na bok, bo czcza

‘ pochwala nie jest nadgroda cnoty; zostawiam na stronie wszelkie uboczne w checi

dotkniecia kogo§ wyrazy, bo te wracaé sie powinny do fizjonomii tej twarzy, ktéra
zawsze kazdego zawstydzaé pragnie. Méwie co do materyi toczacej sie. Juz Stany
zgadzajac sie powszechnie na $rzodek przez ksiecia marszatka konfederacji litew-
skiej podany bliskie s3 przyjecia projektu, iz ten projekt z dodatkami, jakie tu wno-
szone byly, podaje o tego przeczytanie i potem zapytanie o zgode, jw. marszalka sej-
mowego upraszam.

[289v] Czytal jp. sekretarz ten projekt stajacy dla Korony, a potem drugi dla
Litwy w tychze samych wyrazach, z ta tylko réznica, Ze w nim nie polozony za pra-
widlo statut Raskiego, jak w koronnym, ale tylko sam statut Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego 11.

Jp. Mielzynfiski, starosta watecki, posel poznafiski, wyraziwszy, iz ustawa niniej-
sza jest jedna z najpiekniejszych pod berlem panujacego dzi§ Kréla, zadat doloze-

11 Tekstu w rekopisie nie odnaleziono. Por. VL, t. IX, s. 289-290 oraz KSA,
. 19 - 20.
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nia w tych projektach, izby takowy zbiér praw cywilnych i kryminalnych, gdy przez
Stany zatwierdzony zostanie, nazywal sie¢ Codex Stanistawa Augusta.

Za umieszczeniem powszechnie z najwieksza checig i satysfakecyjg przyjetego
tego dodatku trzykrotna jednomys$lna zgoda na tyle razy powtérzone zapytanie
jp. marszatka sejmowego, oddzielnie na kazdy projekt, obydwa te projekta zmienila
w prawo takie: Wyznaczenie deputacyi etc. s

PIERWSZE PRZEMOWIENIE KROLA NA SESJI SEJMOWEJ 28 CZERWCA 1791 R.

Rkps: AGAD Arch. Sejmu Wielk. 205 cz. 14, s. 286 - 287v.

Glos J.K.Mci na sesyi sejmowej dnia 28 Iunii 1791 roku.

Przezacne i zawsze ukochane Stany! Niech mi sie godzi dopraszaé sie Was, aby-
Scie bez uprzedzeniaa przychylne dali ucho moéwieniu tego, ktéry caly bieg zycia
swego o to sie staral, aby na ufno$é Waszg zastuzyl i ktéry najwdzieczniejszym
sercem o$wiadcza dzigki za okazywane dowody przychylnosci serc Waszych.

Po tylu rozréznionych dzi§ styszanych zdaniach widze zawsze w tej jednosci
wspolne checi, aby dogodzi¢ prawu, ktére kazalo wyznaczyé osoby do uformowania
ksiggi praw cywilnych i kryminalnych. Wszyscy temu prawu chcemy byé postuszni,
rozdzielamy sig tylko w sposobie dochodzenia do tej mety, lecz dojécie do niej uzna-
jemy za koniecznie potrzebne. R6znos¢ zdan i w tym zachodzi, jak maja byé dobra-
ne te osoby, ktérym projekt tak waznego dziela powierzy¢ zamierzylismy.

Wspomnial tu zacny poset jp. inflantski o mezu z cnét i zastug b, z heroizmu dla
Ojezyzny znanym jp. Andrzeju Zamoyskim, bywszym kanclerzu koronnym. Na sej-
mie 1776 roku gdy sig taz sama materyja toczyla, moja bylo propozycyija, ktéra
wtedy jednoglosnie na jednej sesyi przyjety zostala, aby to dzieto uformowania [286v]
codicis iudiciarii powierzy¢ jednemu, a tym jednym zeby byl Andrzej Zamoyski. Pa-
mietno wszystkim jaki byl tego skutek; pracowal gorliwie ten maz, na nastepnym
sejmie odrzucono ¢ dzielo jego. Zrazony uchylil sie od dalszego stuzenia Ojczyznie;
teraz przycis$niety wiekiem w najodleglejszych krajach poratowania zdrowia szuka.
Nie wiem czyli by chcial sie powtérnie wprzac w to jarzmo, ktére mu juz raz tyle
goryczy przynioslo, gdy korzysta¢ mnie chciatla wtedy Ojczyzna z jego pracy d, a z kto-
rej jednak wzigto wiele tych mysli, ktére na dzisiejszym sejmie w prawa sie prze-
mienily d. Gdy zadamy dzi$ dziela podobnego, a zagdamy go nieodkladnie, nie wiem
jezeli az za Rzymem doganiaé bedziemy Andrzeja Zamoyskiego, nie wiem czy sam
powréci¢ zechce. Czyli my w tej watpliwosci czekajge na niego nie zastanowiliby$-
my dziarskich zaped6éw tych, ktérzy chea nad tym dzielem pracowaé? Gdy to mowie,
nic nie ujmuje temu zacnemu mezowi, ktoérego sam najchetniej chcialbym mieé
pierwszym do tej pracy, gdyby to mozna bylo. Ale ze wymienione przeze mnie sa
temu na zawadzie trudnosci, Ze nad osobisty wzglad powinienem przenosié i chcieé¢,
aby sie dobrze dzialo Ojczyznie, a dzialo sie jak najpredzej ile by¢ moze, nie nalezy
mi chwytaé sie takiej propozycyi, ktéra w skutku niepewna {287] daremne przynio-
slaby spéznienie. Przychodzi mi teraz wyzué sie z tego, co by moglo w czyim mnie-
maniu rodzié podejrzenie o mnie, ze chce to sobie co§ przywlaszczaé osobiScie i roz-
cigga¢ wtadzg krolewska. Nie zgdalem i nie zadam nominacyi, o ktérej byla mowa,
ale gdy widze tak rozréznione w tym obiekcie zdania, gdy nie widze w nich bliskie-

+ Stowe wyznaczenie deputacyi etc. w rekopisie podkreslono. Tekstu konstytucji w re-
kopisie brak. Zob. VL, t. IX, s. 289 - 290 oraz KSA, s. 19 - 20, '
s W tym miejscu w rekoptsie dwa stowa zakre$lone.
» W tym miejscu skre§lono uzyte drugi raz stowo mezu.
¢ W tym miejscu nadpisano jedno stowo nieczytelne.
d-¢ Dopisano inng rekq na marginesie. W tek§cie skreslenia i poprawki.

[286vi

(287}
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go podobienstwa zgody, u wiadome mi jest powszechne zadanie, aby dzi$ limita
sejmu nastgpita, gdy w tych wszystkich styszanych zdaniach dogodnego $rzodka nie
znajduje, rozumiem iz moge sie o$mieli¢ proponowaé¢ nizszy. Od najdawniejszych
czaséw Rzeczpospolita madra stanowi osoby do deputacyi konstytucyjnej. Te by-
waja wyznaczone, aby roztrzasaly, drabowaly wszystkie projekta i przedstawialy je
do decyzyi Stanow. Na poczgtku teraznicjszego sejmu wyznaczona jest taka deputa-
cyja konstytucyjna; podobato si¢ Wam, Przezacne Stany, podwoi¢ jg niedawno. Nie
moze mowi¢ zadna z prowincyi, ze swoich ziomkéw w niej zasiadajagecych nie ma.
Sam regestr tych oséb okazuje zbiér cnoty, $wiatla i eksperyjencyi, co wszystko
najwiecej do tego zamierzonego dziela jest potrzebne. Styszalem, ze ktore by byly
nominowane osoby do tego dziela, bedg mogly ze wszystkich stron i od wszystkich
obywatelow uzywac rady i zasiega¢ sSwiatla. Pytam sie, kto tu zabroni, zeby depu-
tacyja [287v] konstytucyjna z woli Waszej, prawem oznaczonej, nie wezwala tych,
ktorych bedzie rozumiata zgodnych ([sic] do przyczynienia sie do tegoz dziela. Ta
deputacyja juz wzwyczajona do podobnych czynnosci; czyz nie potrafi w tych kilku
lub kilkunastu (jak sie bedzic Stanom zdawalo) tygodniach limity uformowaé¢ pro-
jekt na czas reasumpcyi sejmu i poda¢ go do decyzyi Waszej? Tym sposobem wszy-
stkie emulacyje w tej okolicznosci zostang ugaszone i ja zadnej nie popadne suspi-
cyi jakobym nominacyi do tego wydzialu os6b przez siebie pragnal i Wy polozycie
koniec tak nieodwlocznego pos$piechu wymagajacemu obiektowi, a potem zaraz be-
dziemy mogli limite sejmu oznaczy¢.

DRUGIE PRZEMOWIENIE KROLA NA SESJI SEJMOWEJ 28 CZERWCA 1791 R.

Rkps: AGAD Arch. Sejmu Wielk. 205 cz. 14, s. 287 v.
Na tejze sesyi po glosie ksigcia marszalka konfederacyi litewskiej.

Te slowa, ktore na poczgtku dopiero styszanego glosu ksiecia marszatka kon-
federacyi litewskiej wyrzeczone e byly, ze b podejrzenia umykajg sie¢ z tej izby,
przyniosty mi ukontentowanie, gdyz zawsze usilnym moim zadaniem bylo, aby wza-
jemna ufno$é¢ panowala miedzy nami. Wezwany glosem jego winienem powtérzy¢
co w dniu onegdajszym powiedzialem, iz nie tylko nie sadze niezbezpieczng by¢ te-
raz limite sejmu, ale nawet znajduje, iz jest zgodna z terazniejszymi okoliczno$cia-
mi politycznymi. Rozumiem, ze na wiare u Standéw zastuzylem i ze po tym wyrze-
czeniu moim, gdy sie im bedzie podobalo przecigg do 15 Septembris naznaczy¢, diu-
zej nas ta materyja zatrzymywac nie bedzie.

AUTOR NIEZNANY: PROJEKT PODZIALU KODEKSU STANISLAWA AUGUSTA

Rkps: AGAD Zb. Popiel. 303, s. 443 - 461.

Caly Codex Stanislai bedzie si¢ dzielil na trzy cze$ci. Cze$¢ kazda na rozdzialy.
Rozdzialy na artykuly, te na paragrafy.

Ksiega pierwsza zawiera w sobie prawa o osobach.
Ksiega druga o rzeczach.
Ksiega trzecia proces.

Podzial ten wzigl sie z praw rzymskich, ktére $wiadczg omne autem ius quo
utimur, vel ad personas pertinet, vel ad res, vel ad actiones.

s Stowo wyrzeczone nadpisano inng rekq w miejscu skreslonego stowa wyznaczone.
> W tym miejscu w rekopisie skreslono stowo jej.
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Ad primunmnm.

Zdanie Rzymian jest gruniowne; w towarzystwie cywilnym powinien najsam-
przod kazdy wiedzie¢ co mu si¢ w jakim wieku, w jakim stanie, badz z losu uro-
dzenia, badZz z powagl dostojensiwa i urzedu nalezy i co on rownie wszystkim in-
nym winien. T¢ kazdej osoby przynalezno$¢ i obowigzki prawo w kazdym kraju po-
wirnno decydowac.

Ad secundum.

Szczgsliwose stowarzyszonych [444] wymaga, aby kazdy spokojnie swej uzywal
wlasnosci. Prawo zaczym objasnic i decydowaé¢ powinno, co i kiedy czyja jest wlas-
noscig, aby sie kazdy w obrehach swej nalezytosci zachowawszy, w drugiego nie
wkraczal prawo.

Ad tertium.

Nie upewniwszy prawu egzekucyi, proéznie by go bylo pisa¢. Proces zaczym mieé
powinien w zamierzeniu, jak kazdy w swej nalezytosci ukrzywdzony dochodzi¢ swej
krzywdy moze. Przyjawszy podzielenie praw rzymskich, nie mozna tych wszystkich
praw przejmowac, ktére sobie postanowili. Wiek ¢, obyczaje, charakter, rzad i kraju
naszego polozenie, wszystko si¢ rézni od rzymskiego, wiec ani do jednego z nimi
prawidla nie mozemy sie stosowaé.

Ma sie na to wszystko uwaga w pisaniu Codicis i cozkolwiek prawu natury sie
sprzeciwia i uzytecznosci krajowej, to jest zawsze in Codice [445] odrzuconym. Iu-
stum et utile — ten ma by¢ duch praw nowych polskich.

Jedna tylko z podzialu tego praw wypada dla piszacych Codicem trudnos$¢. Rzy-
mianie w czesci o oOsobach, mozna méwié, zawarli prawo w dwéch rozdzia-
lach; w pierwszym o osobach wolnych i niewolnikach, w drugim o osobach moga-
cych sie z sobg rzadzi¢ i potrzebujgcych zwierzchniej opieki rzadu. Dzi$ in Codice
ta cze$¢ nier6wnie obszerniejsza, z porzagdku naturalnego samej rzeczy wypada.
Krél pierwsza osoba w kraju; senat, ministrowie, postowie, rézni urzednicy etc.
O takich osobach nalezytos$ci i iz tak powiem wlasnosci osobistej piszac, wystrzega
sie, by nie wpadaé w materyjg praw politycznych, to jest, jaka powage z ksztaltu
rzadu rézne osoby maja, bedac albo najwyzszej zwierzchnosci prawodawczej, albo
tez wykonywajacej lub sadzacej mocy czlonkami. [446] Powtore pisali Rzymianie
o0 niewolnikach $mialo; dzi§ w Polszcze uprzedzenie i niesprawiedliwos$ci sentymen-
ta, jak najostrozniej o poddanych pisa¢ kaza.

W innych czeéciach Codicis same sie cywilne traktuja materyje, nie majac na
celu jak tylko bezpieczenstwo kazdego zycia, stawy i majatku.

d —d

Praw czes¢ pierwsza oosobach
Rozdzial 1
O materyi w tej czesci zawarte]
Artykut 1
O osobach w powszechnosci
Rozdziat 2
O osobie krolewskiej

Artykut 1

O bezpieczenstwie kroéla, krolowej i krolewiczach

< W rekopisie po stowie wiek figuruje przekreslone stowo wiara.
é-¢ Cze$é strony pusta.

[444]

[445]

[446]

[447]
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Artykut 2
O powadze i mocy kréla w sprawach cywilnych
Artykut 3
O dobrach, kontraktach krélewskich i de foro
Artykut 4
O komisarzach do granic débr krolewskich
Rozdzial 3

O senatorach i ministrach status

Rozdzial 4
O urzednikach wiekszych i nadwornych
Rozdzial 5
O posltach
Rozdzial 6
[448] O stanie duchownym
Rozdzial 7

O sedziach, osobach sgdowych i przez sad do sprawowania
jakiego urzedu stwierdzonych

Rozdzial 8
O szlachcie

Rozdzial 9

O réznego stanu i urzedu osobach

Rozdzial 10

O mieszczanach

“Rozdzial 11
O cudzoziemcach

Rozdzial 12
O chlopach
Rozdzial 13
O Zydach
Rozdziat 14

O ludziach bez stanu pewnego i kondycyi ®
1—-1

« W rekopiste tytutu nie podkresiono.
t-1 Strony 449 - 450 puste
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Praw cze$¢ druga orzeczach [451]

Rozdzial 1
O rzeczach w powszechnosci
Artykut 1

Opis rzeczy

Rozdzial 2
O rzeczach Bogu poswigconych
Artykut 1
O kosciolach
Artykut 2
O rzeczach kos$cielnych
Artykut 3

O dniach niedzielnych i §wietach

Rozdzial 3
O rzeczach poboznemu uzyciu poswigconych
Artykut 1
O klasztorach i szpitalach
Artykut 2
O cmentarzach i sklepach
Artykut 3

O $wietosciach obrazach etc.

Rozdzial 4
O rzeczach prawem narodéw ubezpieczonych
Artykut 1
O postach cudzoziemskich
Artykut 2

O traktatach i granicach

Rozdzial 5
O rzeczach powszechnych i publicznych [452]
Artykut 1
O powietrzu
Artykut 2
O rzekach sptawnych
Artykut 3
O drogach publicznych
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Artykul 4
Q skarbie publicznym
Artykul 5
O clach i wybieraniu podatkow
Artykut 6
O bramach 1 murach miast
Artykut 7

O pastwiskach i wrebach wspoélnych

Rozdzial 6
O rzeczach wlasnoscig szczegdlng by¢ mogacych
Artiykut 1

Opis rzeczy ruchomych i nieruchomych

Rozdzial 7
O nabyciu doébr ruchomych i nieruchomych
prawem wiasnosci dziedzicznej i wieczyste]
Artykul 1
O kontraktach stownych
Artykut 2
[453] J kontraktach przedaznych pisanych
Artykut 3
O rezygnacyi i intromisyi

Artykul 4

O roboracyi tranzakceyi
Artykutl 5

( donacy jach
Artykut 6
O dzialach braci i ich dziedzictwie
Artykut 7
QO posagach i ich bezpieczenstwie
Artykut 8
0O sukcesyjach w powszechnosci

Artykut 9

O sukcesyi schodzacej
Artykut 10

O sukcesyi wschodzacej
Artykut 11

O sukcesyi poboczne)
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Artykut 12
O sukcesyi miedzy malzenstwem
Artykul 13
O testamentach

Rozdziat 8

O nabyciu prawnym dobr ruchomych i nieruchomych

Artykut 1
O kontraktach arendownych

Artykut 2
O posesyi za dekretem egzekucyi
Artykut 3
O posesyi débr sekwestrowanych
Artykut 4
O posesyi emfiteutyczne]
Artykutl 5
O sumach pozyczanych i wekslu
Artykut 6
O zastawach fantow
Artykutl 7
O depozytach
Artykul 8
O opiece
Artykul 9
O dozywociu miedzy malzenstwem
Artykul 10
O dozywociach nadanych
Rozdzial 9
O utraceniu przez prawo wlasnosci
Artykut 1
O podaniu substancyi na tablice potioritatis
Artykut 2
O marnotrawstwie
Artykul 3
O konfiskacyi
Artykutl 4
O preskrypcyi dobr ruchomych i nieruchomych
Artykutl 5
O preskrypcyi zbieglych

239

[454]
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Artykut 6
i{455] O preskrypcyi powrotu do dziedzictwa
Artykul 7
O preskrypcyi granic
Artykut 8
O preskrypcyi wszelkich zapiséw i diugéw
Artykut 9
O preskrypcyi popetnionego wystepku
Artykut 10
O preskrypcyi procesu
Artykut 11
O stanie zakonnym
Artykut 12
O rozwodzie
Artykut 13
O kadukach
Artykut 14
O transfuzyjach
Artykut 15
O dekretach
Artykut 16
O kwitach
Artykut 17
O komplanacyjach
Artykul 18
O infamiach
Artykul 19
O dzieciach niepocciwego loza
Rozdziat 10
O bezpieczenstwie wlasnosci
Artykut 1
{456} O dobrach krélewskich
Artykut 2
O dobrach szlacheckich
Artykut 3
O dobrach duchownych
Artykut 4
O dobrach lennych
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Artykut 5
O granicach
Artykut 6
O najazdach i ekspulsyjach
Artykut 7
O arestach
Artykut 8
O drogach mniejszych i wygonach
Artykut 9
O polowaniu
Artykut 10
O kruszcach i skarbach
Artykut 11
O policyi wiejskiej i edukacyi chlopskiej
Artykut 12
O osuszeniu Igk i pol i odsypiskachg
Rozdziat 11
O wystepkach obrazajgcych kazdego wiasnosé¢ osobistg
Artykut 1
O uszkodzeniu kredytorow
Artykut 2
O zlodziejstwach bez wlamania si¢ 1 okrucieastwa
Artykut 3
O budowaniu i sianiu na cudzym gruncie [457]
Artykut 4
O wycinaniu lasow i drzew
Artykui 5
O wypaszaniu i kradziezy zboza
Artykut 6
O wylawianiu ryb
Artykut 7
O podbieraniu pszczoét
Artykut 8
O potwarzy i przegrozkach
Artykul 9
O paszkwilach

s Stowa i odsypiskach dopisano otdwkicm.

16 Czasopismo Prawno-Historyvczne, t. XXX/2
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Artykut 10
O cudzoldstwie
Artykut 11

O najsciu domu bez ranienia i zabdjstwa

Rozdzial 12
O wystepkach obrazajacych publicznosé
Artykut 1
O sektach i apostatach
Artykutl 2
O swietokradztwie
Artykul 3
O niedowiarstwie i bluznierstwie
Artykutl 4
O wystepku obrazonego majestatu
Artykul 5
O wystepku obrazonej sadowej powagi
Artykutl 6
O zasadzkach, zranieniu, zabdjstwie i wiasnej obronie
Artykut 7
[458] O wystepku kradziezy skarbu publicznego
Artykut 8
O wystepku sfalszowanej monety
Artykut 9
O wystepku korupcyi i depaktacyi urzednikow
Artykul 10
O wystepku krzywoprzysigstwa
Artykutl 11
O ziodziejstwie z wlamaniem i okrucienstwem
Artykut 12
O wystepku przeciwko policyi
Artykul 13
O pojmaniu gwaltownym panny i mezatki
Artykutl 14
O kazirodztwie, wszeteczensiwic i zbrodni przeciw naturze
Artykut 15

O podpalaczach
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Artykut 16

O kupach swawolnych

Artykut 17
O grach hazardowych i zakazanych
Artykut 18

O przedawaniu ludzi

Czesé trzecia o procesie
Rozdzial 1
O postepku prawnym w powszechnosci
Artykut 1
Opis procesu kryminalnego
Artykut 2
Opis procesu cywilnego

Artykul 3

O woznym

Artykut 4

O pozwach

Artykut 5

O akcesoryjach
Artykut 6
O inkwizycyjach

Artykut 7

O torturach

Artykut 8

O dylacyjach
Artykut 9
O dekretach oczywistych
Artykul 10
O przewodzie dostatecznym procesu in contumatiam
Artykut 11
O apelacyjach
Artykut 12
O egzekucyi dekretow

Rozdzial 2

O magistraturach sgdowych *

h W rekopisie tytutu nie podkreslono.
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Artykut 1
O sadach sejmowych
Artykut 2
O sadach relacyjnych
Artykut 3
O sadach zadwornych
Artykut 4
O sadach trybunalskich
Artykutl 5
O sadach marszatkowskich
Artykut 6
O sadach Komisyi Skarhowej
Artykut 7
O Komisyi Edukacyjne]
Artykut 8
O sadzie polubownym
Artykut 9
O sadach ziemskich i grodzkich
Artykut 10
O sadach miejskich
Artykut 11
O sadach pogranicznych
Artykut 12
(461] O sgdach wojskowych



